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n  bcr,  crften  |)^ilofo|)^ifci^en  ?(bl^anblung :  Meditationes  de 
Cogoitione,  Veritate  et  Weis,  hk  fieibnij  im  Saläre  1684  Deröffcnt^ 
lii)k,  l^atte  et  bie  ©runblagen  bcr  mcnfd^Iid^en  ©rfenntni^  f eftgefteHt ; 
er  erflarte  bie  abaquate  unb  jugleid^  intuitiDe  ©rfenntni^  al8  bie  Doß* 
f ommenfte.  Sftn  ©c^Iu^  fügt  er  ^inju :  Quod  ad  controversiam  altinet, 
utrum  omnia  videamus  in  DEO  ....  an  vero  proprias  ideas  habeamus, 
sciendum  est,  etsi  omnia  in  DEO  videremus,  necesse  tarnen  esse  ut 
habeamus  et  ideas  proprias,  id  est  non  quasi  icunculas  quasdam, 
sed  affectiones  sive  modificationes  mentis  nostrae,  respondentes  ad 
id  ipsum  quod  in  DEO  perciperemus :  utique  enim  aliis  atque  aliis 
cogitationibus  subeuntibus  aliqua  in  mente  nostra  mutatio  fit;  rerum 
vero  actu  a  nobis  non  cogitatarum  Ideae  sunt  in  mente  nostra,  ut 
figura  Herculis  in  rudi  marmore.  ©iefe  im  ©eifte  fd^lummernben  9Sor* 
fteßungen,  biefe  angebornen  Sbeen  (id6es  innres)  anjune^men,  ^ielt 
ßeibnij  für  not^ruenbig,  um  bie  9latur  bc8  ©eifteS  ju  begreifen.  (Habet 

anima  in  se  perceptiones  et  appetitus,  iisque  natura  ejus  continetur, 
fd^reibt  er  an  35ierling,  Hanoverae  12.  Augusti  1711.  Et  ut  in  cor- 
pore intelligimus  dviixoTcfav,  et  figuram  generatim,  etsi  nesciamus, 
quae  sint  figurae  corporum  insensibilium:  ita  in  anima  intelligimus 
perceptionem  et  appetitum,  etsi  non  cognoscamus  distincte  insensi- 
bilia  ingredientia  perceptionum  confusarum,  quibus  insensibilia  cor- 
porum exprimuntur.)  9lud^  tuar  e8  i^m  baburd^  nur  möglid^,  bie 
not^tuenbigen  SBal^r^eiten,  baS  l^ei^t  biejenigen,  rueld^e  burd^  ®emon* 
ftration  erfannt  ruerben,  ju  berueifen,  infofern  bie  Sinne  jruar  lehren 


4  Einleitung. 

ruaS  gcfd^icl^t  aber  nid^t  maS  not^ruenbici  gefd^iel^t.  ©old^e  bem  ©eifte 
angcborne  Sbccn  fmb  nad^  ßeibnij  bie  SJegriffe  bcr  ©ubftanj,  ber 
Sbcntitdt,  beS  SBa^ren  unb  ®uten. 

®8  formte  nid^t  fehlen,  ba^  bie  ©d^rift  beS  9Äanne8,  ber  biefe 
§au|)tgrunblagen  beS  ßeibnijifd^en  @t)ftem8  in  grage  fteHte  unb  Dermarf, 
ßeibnijeng  ganje  Slufmerffamfcit  in  8lnf|)rud^  nal^m.  (S8  mar  So^n 
ßocfe  (geb.  1632  ju  Sßrington  bei  33riftoU  geft.  1704  ju  Oateg  in 
ber  ©raffc^aft  ®ffej  im  §aufe  beS  @ir  granciS  9Äa8l^am,  beffen  ®e* 
mal^Iin  eine  S^od^ter  ßubmort^'S  mar),  ber  in  feinem  berül^mten  Sßert : 

An   essay  concerning  human  understanding   in  four   books,  London 

1690^),  ben  Urf|)rung,  hit  ©emi^^eit  unb  ben  Umfang  ber  menfd^Iid^en 
®rfenntni^  ebenfalls  ju  ermitteln  fud^te,  aber  bie  (Sjiftenj  Don  ange* 
bornen  ^Borfteßungen  unb  ©d^en  verneinte  unb  behauptete,  ber  ®eift 
fei  urfprünglid^  gleid^  einer  unbefd^riebenen  S^afel  (tabula  rasa).  3n 
bem  erften  35ud^e  be8  genannten  SßerteS  fud^t  ßodfe  barjut^un,  ba^  e8 
angeborne  SJorfteßungen,  mithin  aud^  angebome  ©d^e  unb  Sßal^r^eiten 
nid^t  gdbe;  ber  SJerftanb  fei  üon  9latur  gleid^  einem  uubefd^riebenen 
^latt  ^apkx.  ®a8  jmeite  35ud^  ent^dlt  ben  9lad^tt)ei8,  mo^er  ber 
Serftanb  feine  SJorfteHungen  erl^dlt.  ®a  e8  feine  angebornen  begriffe 
nn\>  (Sd|e  giebt,  fo  fann  ber  Urf|)rung  aller  SJorfteHungen  nur  in  ber 
©rfa^rung  liegen.  5)ie  ©rfa^rung  aber  ^at  ein  bo|)|)elte8  ©ebiet,  ba8 
ber  duf eren  unb  ber  inneren  SBa^rne^mung ;  bie  erftere  bejeid^net  ßodfe 
aU  ©enfation,  bie  jmeite  al8  Sdeflejion.  ©enfation  ift  bie  burd^  bie 
©inne  uermittelte  Söa^rne^mung  dunerer  ©egenftdnbe;  Steflejion  bie 
SBa^rne^mung  ber  2;^dtigfeiten  ber  ©eele  in  SJejie^ung  auf  bie  burd^ 
bie  ©inne  bargebotenen  SJorfteßungen,  ®ie  SiorfteHungen  fmb  t^eilS 
einfad^,  tl^eilS  jufammengefetit.    ®infac^e  5?orftellungen  entfte^en  burd^ 

*)  2)icfc8  SBcrl  xoax  bereit«  im  Sahire  1687  toottcnbct;  ein  öon  2o(fc  fcIB|l  gemachter  Slu«ju9 
erfci^ien  Im  folgcnben  Sahire  1688  in«  graujöfifc^e  überfc^t  in  Seclerc'«  Bibliotheque  universelle 
Tom.  VIU.  p.  49—142.  ^vl6)  »urbc  ber  Sn^alt  bc«  SBcrIcS,  nac^bcm  e«  im  Sa^rc  1690  tooH» 
llänbig  vjeriJfJcntlic^t  war,  toon  ?ec(erc  in  bcr  Biblioth.  univcrs.  Tom.  XVII.  p.  399  sqq.  fe^r 
audfü^rlic^  mitget^ei(t.  2)ie  bereit«  in  ber  nSd^ften  3^^^  fc^neft  auf  einanber  folgenben  neuen 
2(u«gaben  in  ben  Sauren  1694,  1697,  1699,  1705  beweifcn,  votlö)  einen  mäd^tigen  (Sinbrud 
Sode'«  ffierf  auf  bie  gcbilbctcn  Äreifc  mad^te.  1700  crfc^ien  (Jofle'«  franjöfifd^e  Ueberfefeuug 
t>on  ?o(fc'«  ©crf;  fie  murbc  ton  i^m  felbji  mit  35erbeffcrungen  unb  3"föfeen  bcreid^ert.  2)iefer 
franjüfifc^en  Ueberfe^ung  ifl  Jcibnij  bei  bcv  ?lbfaffung  feiner  Nouveaux  essais  gefolgt. 


C^tnteitung.  5 

bic  einjclncn  ©innc;  ferner  burd^  mehrere  ©inne,  tüie  SluSbe^nung, 
©eftalt,  ajetüegung,  9lu^e ;  burd^  Steflejiou  allein,  j.  S.  bie  SJorfteßung 
beS  ®enfeng  unb  SSoHenS;  burd^  9Serbinbnng  Don  ©enfation  unb 
Sleflejion,  mie  Äraft,  ®siftenj,  ®in^eit.  ®ie  jufammengefe^ten  9Sor* 
fteHüngen  ftnb  breierlei  9lrt:  Modi,  ©ubftanjen,  Sdelationen.  $)ie  Modi 
(b.  1^.  jufammengefe^te  35egrif[e,  meldte  nid^tg  für  ftd^  S^efte^enbeg*  ent* 
galten)  ftnb  entrueber  reine  (simple  modes),  mt  9(laum,  3eit,  ober 
gemifd^te  (mixed  modes) ,  mie  ®enf en ,  SSeruegung ,  ^raft.  —  Unter 
Subftanjen  Derftel^t  ßocfe  biejenigen  SSertnüpfnngen  einfad^er  9Sorftel= 
lungen  ober  2JorfteIIung8gnH)|)en ,  bie  mit  ber  5Borau8fe^ung  gebadet 
merben,  ba^  fte  beftimmten  mirflid^  ejiftirenben  ®ingen  entf|)red^en, 
bergeftalt,  ba^  bie  für  fte  nnb  in  i^nen  DoranSgefe^te  ©nbftanj  (©nb* 
ftrat)  als  ber  8lnfnü|)fung8|)nnft  für  bie  übrigen  in  ber  5BorfteIInng8* 
QUippt  enthaltenen  Seftanbt^eile  gehalten  mirb.  5?on  ber  ©ubftanj 
^at  man  feinen  bentlid^en  Segriff;  er  ift  nad^  ßodfe  mert^loS.  9lad^ 
i^m  ift  biefer  93egriff  nid^t  anf  eingelne  $)inge  befd^rönft,  fonbern  er 
erftrecft  fid^  and^  anf  ©oßectiDDorftellnngen  mel^rerer  ®inge ;  f o  ift  eine 
Slrmee,  eine  ©d^aaf^eerbe  ebenfo  eine  ©nbftanj,  mie  ber  einzelne  SÄenfd^ 
ober  ein  ©d^aaf.  —  ®ie  Stelationen  entf|)ringen  anS  ber  SSergleid^nng 
mehrerer  ®inge  mit  einanber,  wie  bie  33egri|fe  Don  Urfad^e  nnb  SSirtnng, 
Seit-  nnb  Drtguer^ältniffe,  Sbentitat  nnb  SSerfd^ieben^eit. 

5)ie  SJorftellnngen  nnb  i^re  5Jerfnüpfnngen  geben  fid^  in  ber 
©prad^e  jn  ertennen;  beS^alb  beginnt  ßodfe  int  britten  3Jnd^e  mit  einer 
6rörternng  über  bie  ©j^rad^e,  infofern  nnfere  ©rfenntni^,  obgleid^  fie 
ft^  anf  bie  5)inge  bejie^t,  an  SSorte  gcbnnben  ift  nnb  SSorte  ein  nn* 
Dermeiblic^eS  SKittelglieb  gmifd^en  ben  ©ebanfen  nnb  ben  ©ingen  finb ; 
e§  fei  beg^alb  ber  Umfang  imb  bie  ©emif^eit  ber  ©rtenntnif  mit- 
bebingt  bnrd^  bie  35efd^affenl^eit  nnb  33ebentung  ber  SBorte.  —  3m 
üierten  33ud^e  \pv\ä)t  fiodfe  \>a^  abfd^liefenbe  Urt^eil  über  \>cn  Umfang 
unb  bie  uerfd^iebenen  ®rabe  ber  ©ewif^eit  ber  menfd^lid^en  förtennnif  *), 


♦)  gür  ba«  S3orjlcl>cnbe  jlnb  bcnufet :  4)artcnpcin,  Socfc'«  2t\fxt  öon  ber  mcnfc^nci^cn  ^rfcnnt-- 
nig  in  SJcrglcid^ung  mit  ?ctbntj'«  Äritit  bcrfclben.  ?ct^)jig  1861.  —  Ucbcrrocg,  ©runbrlß  ber 
®t\äfiöfit  ber  W^^\^PW'   3.  X^eit.  »erün  1880. 


6  (Sinteitung. 

SeibnijenS  Slufmcrffamfeit  ruar  bereits  burd^  ben  oben  ertüäl^nten, 
Don  ßorfe  felbft  in  ber  Bibliotheque  universelle  Deröffentlid^ten  SluSjug 
ans  feinem  SSert  anf  ben  englif^en  ^^ilofoj^^en  gelentt  motben.  SflS 
fpdter  ßorfe'S  SSerf  in  feine  §änbe  gelangte,  entwarf  er  nad^  feiner 
©enjo^n^eit,  inbem  er  baS  SBerf  bnrd^bldtterte,  einige  ©emerfnngen  *) ; 
fte  folgen  ^ier  nnter  ber  Sluffd^rift:  Sur  TEssay  de  Tentendement 
humain  de  Monsieur  Lock,  ßeibnij  fd^irfte  fie  jum  beliebigen  ©ebrand^ 
an  5;^omaS  ajnrnett,  mit  bem  er  in  ßorrefponbenj  ftanb^*).  $)nrd^ 
biefen  famen  fte  jur  Äenntni^  Öocfe'8,  ber  aber  unter  nid^tigen  9ln8^ 
Pesten  jebe  Slntttjort  baranf  ablehnte  *^*) .  9llS  ßeibnij  t)on  95nrnett 
unter  anbern  bie  9»itt^eilung  erhielt  (26.  Sult)  1698),  ba^  ßoc!e  ftc^ 
bal^in  geäußert,  er  Derftänbe  bie  SJemerfungen  ßeibnijenS  in  35etreff 
feiner  ©d^rift  jum  S^^eil  nid^t  ^inlanglid^,  entfd^lo^  er  ftd^  ju  einer 
Umarbeitung  berfelben.    Sruei  93rud^ftücfe  an8  bem  Sa^re  1698  ftnb 


*)  @lc  flnb  mäf  bem  Sa^rc  1693  cntflanbcn,  ba  Sotfc*«  ©c^rlft  über  bie  erjtc^ng: 
Thoughts  on  education,  London  1693,  bactn  emäliint  n>trb.  ©ebntdt  pnb  pe  juerjl  in  Some 
Familiär  LeU«rs  between  Mr.  Locke,  and  Several  of  bis  Friends,  Lond.  1708,  @.  196 — 205. 

**)  Seibni)  an  jtlji.  8urnett  T=Mars  1696:  Je  trouvay  aussi  dernierement  un  brouillon 

que  j'avois  d^ja  fait  copier  autresfois,  des  remarques  que  j'avois  failes  en  parcourant 
l'excellent  Essay  de  M.  Lock  sur  l'entendement  de  Tbomme ;  je  prends  la  liberum  de  vous 
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en  envoyer  une   copie.  —  fielbnij  an  X\).  S5urnett    ^  3uU  1697 :  Ce  que  je  vous  ay  en- 

voy6  de  mes  Reflexions  sur  l'important  livre  de  M.  Lock  est  enlierement  k  vostre  dispo- 
sition,  et  vous  le  pouv^s  communiquer  ä  qui  bon  vous  semble ;  et  s'il  tombe  enire  ses 
mains,  ou  Celles  de  ses  amis,  tant  mieux;  car  cela  luy  donnera  occasion  de  nous  in- 
struire  et  d'eclaircir  la  matiere. 

*♦*)  4>8<^fi  (^arafteriflifd^  ifl  ba«  tt>a«  »urnett  an  gelbnij  unter  bem  23.  3uti?  1697  mitt^ieilt : 
11  faut  que  je  vous  conte  un  bon  mot  de  Monsr.  Lock  Tautre  jour  sur  cette  afl'aire. 
Nous  commengames  ä  parier  des  guerres  des  savants  avec  ceux  de  ce  pays.  II  disoit: 
il  me  semble,  nous  vivons  fort  paisiblement  en  bon  voisinage  avec  les  Messieurs  en 
Allemagne,  car  ils  ne  connoissent  pas  nos  livres,  et  nous  ne  lisons  pas  les  leurs,  teile- 
ment  que  la  conte  (?  le  compte)  füt  bien  ajoustö  de  chaque  part.  —  3)agegen  flnbet  flc^ 
ein  fe^r  abfäQiged  Urt^ei(  Sode^d  über  Seibni)  unb  feine  »emertungen  in  feinem  »riefe  an 
Dr.  SWoIijneuj:  öom  10.  2(|)ri(  1697:  1  must  confess  to  you,  that  Mr.  L. — 's  great  name  bad 
raised  in  me  an  expectation  which  the  sight  of  bis  paper  did  not  answer,  nor  that 
discourse  of  bis  in  the  acta  eruditorum,  which  he  quotcs,  and  I  have  since  read, 
and  bad  just  the  same  thoughts  of  it,  when  I  read  it,  as  I  find  you  have.  From  wbence  I 
only  draw  this  inference,  That  even  great  parts  will  not  master  any  subject  without 
great  thinking,  and  even  the  largest  minds  have  but  narrow  swallows.  —  ^iäft  minber 
liierabn)ürbigenb  urtljieitt  Sode  über  Seibni)  in  bem  folgenben  @d^reiben  an  iD^oIi^neu^  ))om 
3.  SWai  1697.  —  2)ie  (5onef^>onbenj  jwifc^en  Sotfe  unb  SWoIi^neuj:  ifl  in  ber  bereit«  angefü^^rten 
©d^rift:  Some  Familiär  Letters  between  Mr.  Locke  etc.  enthalten. 


Einfettung.  7 

booon  öor^anben;  fie  fmb  ^ier  jum  erften  SÄale  gebrucEt  unter  bcr 

Sluffd^rift:  Echantillon  de  Reflexions  sur  le  I.  Livre  de  l'Essay  de 
rEntendement  de  Thomme.  ^ —  Echantillon   de  Reflexions  sur  le  II. 

Livre.  —  ßeibnij  übcrfanbte  jte  ruieberum  an  35urnett,  burd^  ben  fie 
ßo(f e  erhielt ;  ahd  aud^  biefer  SSerfuc^  öon  Seiten  ßeibnijen'8  blieb  o^ne 
©rfolg,  ruie  au8  93umett*8  ©d^reiben  an  ßeibnij  öom  23.  Dctober  1700 
^eroorgel^t. 

3m  Sa^re  1700  erfd^ien  bie  öon  ^ierre  ©ofte  herausgegebene 
fraujöftfd^e  Ueberfe^ung  Don  ßodte'8  SBerf  ^) ;  fte  ruar  nad^  ber  4ten  Slu8- 
gäbe  oeranftaltet  unb  entl^ielt  bemnad^  aud^  bie  Sufd^e,  meldte  ßocfe 
ju  ben  Dor^erge^enben  9lu8gaben  feiner  ©d^rift  gemad^t  ^atte.  3undd^ft 
nal^m  ßeibnij  baDon  SSeranlaffung,  einen  Sluffa^  für  ben  ^^SÄonatlid^en 
Slugjug  au8  aller^anb  neu* herausgegebenen,  nü^Ud^en  unb  artigen 
Suchern'  für  ba8  Sa^r  1700  (@e|)tember  ©.  611—636)  ju  fc^reiben. 
©erfelbe  folgt  ^ier  unter  9lr.  III.  jugleid^  mit  bem  3u[a^  au8  bem  fol- 
genben  Sa^re  1701**).  3n  biefem  Sluffa^  bef|)rid^t  ßeibnij  jruei  ber 
tüid^tigften  3ufa^e  ßocfe'g,  bie  jruei  befonbere  ßa|)itel  einnehmen,  näm* 
Ud^  cap.  33  be8  jmeiten  33ud^e8,  morin  ßocfe  oon  bcr  Slffociation 
(SSergefeUfd^aftung)  ber  Sbcen  ^anbelt,  unb  fobann  cap.  19  bc8  4ten 
Sud^eg,  in  weld^em  Don  bem  ®nt^ufta8mu8  bie  Sdebe  ift. 

®urd^  bie  franjöfifd^e  Ueberfe|ung  rourbe  ßeibnij  baS  SBerf  ßodfe*8 
erft  red^t  jugdngli^*^^*).    ®r  crfannte  bie  SBid^tigfeit  feines  Sn^altö 


*)  Essai  Philosophique  concernant  rEntendement  humain,  oii  Ton  montre,  quelle 
est  l'etendue  de  nos  Connoissances  certaines  et  la  raaniere  donl  nous  y  parvenons,  tra- 
duit  de  TAnglais  de  Mr.  Locke  par  Mr.  Pierre  Coste,  sur  ia  quatrieme  edition,  revue, 
corrigäe  et  augment^e  par  l'Auteur.  A  Amsterd.  1700.  4.  2)icfc  cr|le  ?(u«gabc  »on 
(Sofle'd  Ucberfe^ung  toax  mir  nid^t  SUgSngüd^;  idf  ^aBe  bie  jn^eite:  Essai  Philosophique  con- 
cernant etc.  Traduit  de  TAnglois  par  M.  Coste.  Seconde  Edition,  revue,  corrigöc,  et 
augraent^c  de  quelques  Additions  importantes  de  TAuteur  qui  n'ont  paru  qu'aprds  sa 
mort,  et  de  quelques  Remarques  du  Traducteur.    A  Amsterd.  1729.  4.  benu^en  tonnen. 

*»)  3)tefer  Momi\\6ft  21u«jug"  erfc^ien  In  3  Sa^irgängen  öon  1700  hii  1702.  ®ut>rauer 
(Setbnt^^d  beutfd^e  ®äfxi\itn,  2ttx  $anb)  ^at  in  einem  fe^r  audfü^c(i(^en  C^^turd  naci^jumeifen 
t>erfu(i^t,  bag  Seibni)  ber  eigentüd^e  {Herausgeber  biefer  B^ttfc^nft  n>ar.  ^ic^erUd^  rü(|rt  ber 
^uffa^  über  2cdt'9  @(!^rift  bon  iW  ^^- 

*♦*)  Seibni)  an  %\).  ©umett  ^  Juillet  1696:  Je  souhaitterois  d'avoir  la  m6me  connois- 

sance  de  la  langue  Angloise  (wie  ber  franjöftfd^en  ^^rac^e) ;  mais  n'en  ayant  eu  Toccasion, 
tout  ce  que  je  puis,  est  d'entendre  passablement  les  livres  öcrits  en  cette  langue.    Et  ä 


8  (Stnleitung. 

in  DoOftcm  Umfange;  jugleid^  mußten  bie  überonS  gro^c  SSerbreitung 
unb  bie  aUfeitigfte  Slnerf ennnng ,  bie  bnrd^  bie  fd^neU  auf  einanber  f ol- 
genben  Sluggaben  fid^  auSfprad^,  einen  tiefen  ©inbrucE  auf  i^n  mad^en. 
Dffenbai;  au8  biefen  ©rünben  faf te  ßeibnij  ben  ^lan,  bem  SBerfe  ßocEe'8 
eine  größere  ©d^rift  entgegenjuftellen.  ®ie  mud^g  au8  oft  eilig  l^in* 
geworfenen  Semertungen  l^eroor,  bie  er  gelegentlid^  in  ben  auf  ba8 
Sa^r  1700  folgenben  Salären  auffegte,  ju  Seiten,  in  meldten  i^m  nid^t 
oerftattet  war,  eine  jufammen^dngenbe  Slrbeit  uorjunel^men*).  Um  bie 
®|)uren  biefer  SlrbeitSmeife  ju  oerwifd^en ,  l^ielt  ßeibnij  für  geratl^en, 
feine  ©c^rift,  beoor  er  fie  Deröffentlid^te,  l^inftd^tlid^  ber  Raffung  unb 
beg  ©tilg  bem  Urtl^eil  Don  9lationalfranjofen  ju  unterbreiten.  $)iefe 
Sleuifion  Derjögcrte  ftd^  big  jum  Sa^re  1705,  wie  au8  einem  ©d^reiben, 
bag  feine  9lamen8unterfd^rift  ^at,  l^eruorge^t**).  ®ine  anbere  9Serjö- 
gerung  trat  baburd^  ein,  ba§  ßeibnij  im  folgenben  Sa^re  1706  mit 
^ierre  Softe,  bem  Ueberfe|er  oon  ßocEe'8  SBerf ,  in  ßorrefponbeuj  f am ; 
berfelbe  t^eilte  i^m  mit  (20.  9l|)ril  1707),  ba^  bie  Ueberfe^ung  oon 


rage  oü  je  suis,  je  doute  si  j'en  pourray  jamais  apprendre  davantage.  —  2eibni)  an  (Sofie 
16.  Juin  1701 :  J'ay  suivi  vostre  version  FranQoise,  parceque  j'ay  jug6  ä  propos  d'ecrire 
mes  remarques  en  frangois,  puisque  aujourdhuy  ces  sorles  de  recherches  ne  sonl  gueres 
ä  la  modc  dans  le  pays  Latin. 

*)  J'ay  fail  ces  remarques  aux  heures  perdues,  quand  j'estois  en  voyage  ou  ä  Her- 
renhauscn,  oü  je  ne  pouvois  vaquer  ä  des  recherches  qui  demandent  plus  de  besoin. 

**)  Les  frequenles  distractions  auxquelles  j'ai  el6  expos6,  ont  6t^  cause  que  je  n'ai 
pas  pouss6  plus  avant'mes  Remarques.  D'ailleurs  j'ai  616  oblig6  de  me  partager  entre 
la  lecture  de  vötre  Ouvrage,  et  les  commissions  qui  m'ont  616  donn6es  par  M.  le  Comte 
de  Schwerin,  dont  il  faut  que  je  lui  rende.  conte.  Vous  trouverez  peu  de  Remarques 
sur  ce  papier;  mais  j'ai  pris  la  liberte  de  changer  dans  l'Ouvrage  m6me,  un  fort  grand 
nombre  d'endroits  sur  »lesquels  je  ne  hesitois  point ,  lorsque  j'ai  vü  quo  je  pouvois  le 
faire  Sans  brouiller  le  reste  de  r6criture.  Je  n'ai  pas  touch6  ä  ce  qu'on  appelle  pro- 
prement  le  style;  mais  la  confiance  dont  vous  m'avez  honnor6,  m'oblige  de  vous  dire 
ici,  qu'il  a  grand  besoin  d'6tre  reform6,  et  qu'il  semble  que  vous  l'avez  beaucoup  n6glig6. 
Vous  savez,  Monsieur,  jusqu'a  quel  exc6s  nos  Fran^ois  ont  pouss6  leur  d6licatesse  bien 
ou  mal  fond6e.  Les  Periodes  trop  longues  les  d6goutent;  un  Et,  ou  quelque  autre  mot 
trop  souvent  repel6  dans  la  m6me  P6riode,  les  offense ;  les  conslructions  6Ioign6es  les 
embarrassent ;  Un  rien,  pour  ainsi  dire,  les  choque.  Cependant  il  est  juste  de  s'accora- 
raoder  ä  leur  goüt,  si  l'on  veut  6crire  en  leur  langue;  et  au  cas  que  vous  vous  d6ler- 
miniez  ä  faire  imprimer  vötre  Ouvrage,  je  croi  que  vous  ferez  bien  de  le  retoucher  avec 
un  peu  plus  de  severit6.  Je  m'asseure  que  vous  ne  serez  pas  fache  de  la  Iibert6  avec 
laquelle  je  vous  parle,  puis  qu'elie  vient  d'une  personne  d6vou6e  ä  vötre  service. 
Le  2.  Fevrier  1705. 


(Smleitung.  9 

ßorfe  felbft  gepriift  unb  mit  rui^tigeu  SSerbcffcrungcn  ucrfel^en  tüorben 
tüäre ;  er  gäbe  i^m  (ßeibnij)  bcn  bringenbcn  Statl^,  bie  5Jeröf[entlid^ung 
fcineg  SBcrfeg  augjufej^cn,  bis  er  Don  bicfcn  Slenberungen  fiocEeö 
Äenntnif  genommen.  $)ic8,  fo  wie  ber  bereits  im  Sa^re  1704  erfolgte 
2;ob  ßocfe'8,  ferner  baf  er  bie  abfalligen  Urt^eile  be8  (entern  in  beffcn 
Sriefmed^fel  mit  SÄolijnenj  erfuhr,  aßeS  bieg  änberte  ßeibnijeng  ur^ 
fprünglid^en  ^lan*). 

Um  feinen  Sbeen  leidstem  Eingang  jn  Derfd^affen  nnb  feine  ßefer 
jugleid^  mit  benen  ßocEe'8  befannt  jn  ma^en,  ^attt  ßeibnij  feine  ©d^rift 
in  bialogif^er  ^orm  abgefaßt;  jwei  grennbe,  ^^ilalet^e  nnb  Z^eo^ 
p^ile,  imter^alten  fi^,  ber  erftere  trägt  bie  Slnft^ten  fiocfe  8  Dor,  ber 
jiüeite  fnü<)ft  feine  (ßeibnijenS)  35emer!nngen  baran.  ®iefe  Raffung 
gebadete  ßeibnij  anfgngeben;  er  f^reibt  an  2;^.  33urnett  26.  9Äai  1706: 

La  mort  de  M.  Lock  m'a  ol6  1  envie  de  publier  mes  remarques 
sur  ses  ouvrages;  j'aime  mieux  publier  maintenant  mes  pensöes 
independament  de  ces  d'un  autre.  ©agegen  bemertt  er,  faft  fd^eint 
e^  im  entgegengefe^ten  ©inne,  bemfelben  brei  Sa^re  f|)äter  12.  9Kai 

,  1709:    Mes   remarques   sur    Texcellent   ouvrage  de  M.    Lock    sont 


*)  2etbnt)  an  (Sofie  16.  Juin  1707:  Le  grand  merite  de  Monsieur  Lock,  et  Testime 
generale  que  son  ouvrage  a  gagne  avec  tant  de  justice,  Joint  ä  quelque  commerce  de 
iettres  que  j'avois  eu  le  bonheur  d'avoir  avec  Mylady  Masham,  m'a  fait  employer  quel- 
ques semaines  k  des  remarques  sur  cet  important  ouvrage,  dans  l'esperance  d'en  con- 
ferer  avec  Mr.  Lock  luy  mdme.  Mais  sa  mort  m'a  rebutö  et  a  fait  que  mes  reflexions 
sont  demeur6es  en  arriere,  quoyqu'elles  soyent  acheväes.  Mon  but  a  est6  plustost 
d'eclaircir  les  choses,  que  de  refuter  les  sentimens  d'autruy.  Cependant  je  seray  ravi, 
Monsieur,  de  recevoir  les  Additions  et  les  Corrections  de  cet  Excellent  homme,  pour  en 
profiter.  —  Scibnij  an  8icmonb  14.  Mars  1714:  11  (Hugony)  a  vü  aussi  mes  Reflexions 
assez  etendues  sur  TOuvrage  de  M.  Locke,  qui  Iraite  de  l'Entendement  de  THomme. 
Mais  je  me  suis  degoüt^  de  publier  des  refutations  des  Auteurs  morts,  quoyqu'elles 
düssent  paroistre  durant  leur  vie,  et  estre  communiqu^es  a  eux  mömes.  Quelques  petites 
Remarques  m'6chapp6rent,  je  ne  say  comment,  et  furent  port^es  en  Angleterre  par  un 
parent  de  feu  M.  Burnet  Evöque  de  Salisbury.  M.  Locke  les  ayant  vues  en  parla  avec 
m^pris  dans  une  Lettre  ä  M.  Molineux,  qu'on  peut  trouver  parmy  d'autres  Lettres 
posthumes  de  M.  Locke.  Je  n'en  appris  son  jugement  qu'apres  cette  Impression,  .le  ne 
m'en  ^tonne  point:  nous  estions  un  peu  trop  differens  en  principes,  et  ce  que  j'avan- 
?ois ,  luy  paroissoit  des  paradoxes.  Cependant  un  ami  plus  pr(^venu  pour  moi ,  et 
moins  pr^venu  pour  M.  Locke,  me  mande  que  ce  qu'on  y  a  inserö  de  mes  reflexions 
luy  paroist  le  meilleur  de  la  Collection.  Je  n'adopte  point  ce  jugement,  ne  l'ayant 
point  vue. 
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presque  achev6es;  quoyqiie  nous  ne  soyons  pas  du  möme  senti- 
iBent,  je  ne  laisse  pas  de  l'estimer  et  de  le  trouver  estimable. 

ßeibmjenS  fBetf  blieb  njcnigftenS  l)er  gorm  nac^  unooIlcnt)et,  ein 
großartiger  S^orfo,  imb  unueröff entlid^t  *) .  6r  lüanbte  ftd^  jur  Slb- 
faffung  ber  %^ohk6t.  6rft  50  Sa^re  nad^  [einem  2;obe  mnrbe  e8 
jnm  $)rncf  befÖrbert  in  Oeuvres  Philosophiques  latines  et  franQoises 
de  feu  Mr.  de  Leibnitz.  Tirees  de  ses  manuscrits  qui  se  conser- 
vent  dans  la  biblioth^que  Royale  ä  Hanovre,  et  publikes  par  Mr. 
Rud.  Eric  Raspe.  Avec  une  Pröface  de  Mr.  Kaestner  Professeur  en 
Math^matiques  ä  Göttingen.    A  Amsterdam  et  ä  Leipzig  1765.    ©er 

Dorliegenbe  Slbbrucf  ift  mit  bem  Original,  fo  weit  e8  nod^  öorl^anben, 
t)on  neuem  Derglid^en  njorben**).  ®ie  Don  ^lationalfrangofen  uorge* 
fdjiagenen  ©orrecturen  in  93etre|f  beg  ©til8  fmb  nid^t  berürfftd^tigt,  um 
ßeibnijeng  SluSbrucfSweife  nic^t  ju  uermifc^en;  fte  bcjie^en  jid^  auc^ 
nur  auf  bie  erften  33üd^er. 

3n  ber  9Sorrebe  gu  feinem  SBerf,  in  weld^er  ßeibnij  bie  ©iffe- 
rcnjpunfte  jttjifd^en  feinem  ©^ftcm  unb  bem  ßocfe'8  jufammengefteüt 
l^at,  bemertt  er  jnnäd^ft,  baß  ßodfe'8  Serfud^  über  ben  menfd^lid^en 
SJerftanb  eines  ber  fd^önften  unb  fd^ä^enSwert^eften  Söerfe  ber  Seit  fei; 
er  ^aht  [i6)  entfd^loffen  93emcrfungcn  barüber  ju  mad^en,  ba  er  felbft 
feit  langer  Seit  über  benfelben  ©egenftanb  nad^gebad^t  ^abe  unb  e8  für 
eine  gute  ©elegen^cit  crad^te,  auf  biefe  SSeife  feinen  Sbeen  einen  gün^ 
ftigen  ©ingang  ju  Derfd^affen.  Sruar  unterfd^eibe  ftd^  fein  @t)ftem  oon 
bem  ßodfe'g  bebeutenb,  infofern  aU  ha^  (entere  me^r  33e5ie^ung  ju 
9lriftotcIe8,  hai  feine  bagegen  ju  ^lato  ^aht;  jenes  fei  mel^r  allgemein 
uerftänblid^,  ha^  feine  abftracter.   Snbef  ^offe  er,  baburd^  baf  er  feine 


*)  Ucber  ber  Sonebe,  bie  gett>tg  ecfl  naäf  Softenbung  bed  ganzen  Serted  aBgcfagt  tfl,  \)at 
Üeibnij  M  Xiitl  be«  Serfe«  gefd^rieBen:  Nouveaux  Essais  sur  l'entendement  par  l'Auleur 
du  Systeme  de  l'Harnionie  precstablie ;  er  (aßt  auö)  in  ber  Soriebe  felbfl  bad  $3ort  »humain« 
au9.  (Sbenfo  lautet  bie  Ueberfd^rift  be«  vierten  55ud^e« :  Nouveaux  Essays  sur  Tentcndement ; 
Bei  bett  brei  erften  ^üc^em  finbet  fic^  aH  Ueberfc^rif t ;  Nt)uveaux  essais  sur  l'entendement 
humain. 

*♦)  3m  Original  ^t  Seibnij  bie  SBorte  be«  ?J^^iIalöt^^e,  ber  bie  «nfld^ten  8o(fe'8  vortragt, 
t)ieUeid^t  }utn  ä^id)tn,  bag  fle  nid^t  bie  [einigen  fmh,  mit  []  eingefd^Ioffen.  ^a9pt  ^at  Pe  n>eg' 
gelaffen. 
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Semcrfungcn  in  gorm  einer  Unterrebung  jttjeicr  ^erfonen  gcfleibet, 
üon  benen  bie  eine  bie  Slnfid^ten  2o(fe*8  vorträgt,  bie  anbete  feine 
35emerfungen  baran  fnüj^ft,  baS  S^rorfene,  meld^eS  abftracte  Semertungen 
^aben,  ju  Dermeiben;  jugleic^  merbe  bem  ßefer  bie  9Äü^e  erfpart,  bie 
in  Siebe  fte^enben  ©teüen  im  ßorfe'fd^en  Essay  ju  Dergleid^en.  —  ©er 
crfle  mid^tige  $)ifferenj|)unft  in  bem  fid^  Öeibnij  öon  Öorfe  unterfd^eibet, 
ift  ju  miffen,  ob  bie  ©eele  an  fxi)  leer  ift  wie  eine  tabula  rasa,  wie 
fc^on  SlriftoteleS  behauptet  \)at,  unb  ba^  fie  aßeg  bur^  jtnnlid^e  SBal^r- 
nel^mung  unb  burd^  bie  ®rfal^rung  aufnimmt,  ober  ob  bie  ©eele  ur* 
fprünglid^  bie  ^rincipien  Don  mehreren  93egriffen  unb  Seigren  ^at,  wie 
ßeibnij  mit  ^lato  meint.  §ierau8  entfte^t  eine  anbere  ^rage,  ob  aüe 
SBa^rl^eiten  Don  ber  ©rfa^rung  abfangen,  ober  ob  e8  nod^  ein  anbereS 
^rinci|)  giebt.  $)ie  ©inne  finb  notl^wenbig  für  unfere  wirtlid^e  ®rfennt* 
ni^,  aber  fie  geben  un8  nur  ©eifpiele,  b.  ^.  inbiuibuelle  SBa^r^eiten, 
bie  nid^t  au8reid^enb  finb,  um  bie  allgemeine  9lot^enbigfeit  einer 
SBal^r^eit  ju  begrünben.  ®ie  not^wenbigen  SBa^r^eiten,  bie  man  in 
ber  reinen  SÄatl^ematif  finbet,  fc^einen  auf  anbern  ^rincipien  ju  berufen, 
bereu  ©eweiS  nid^t  Don  ber  ©rfa^rung  unb  uon  bem  Seugni^  ber  @inne 
abfängt,  wa8  wo^l  gu  bead^ten  ift.  ®ie  ßogif,  bie  5Weta|)^^fif,  bie 
SRoral  finb  Doß  oon  fold^en  SBa^rl^eiten,  bie  nur  Don  fold^en  ^rincipien 
fommen  fönnen,  bie  man  angeborne  nennt.  ®8  ift  inbe^  möglid^,  fd^rt 
2eibnij  fort,  ha^  mein  3Biber|)art  fid^  nid^t  aüjuweit  Don  meiner  Slnfld^t 
entfernt.  $)enn  nad^bem  er  im  erften  SJud^e  feiner  ©d^rift  bie  ange* 
bornen  Sbeen  Derruorfen  l^at,  beginnt  er  ba8  jweite  35ud^  bamit,  ba^ 
bie  Sbeen,  bie  i^ren  Urf|)rung  nid^t  in  ber  ©enfation  ^aben,  burd^ 
Sleflejion  entfielen.  SSa8  ift  aber  bie  8lef[ejion  anberg  al8  ein  9ld^t*= 
^aben  auf  ba8  wa8  in  un8  ift  unb  un8  angeboren  ift?  ®a8  finb  bie 
?BorfteIIungen  beS  @ein8,  ber  ®inl^eit,  ber  ©ubftauj  u.  f.  w.  SBenn  in 
33etreff  beS  ajis^erigen,  meint  ßeibnij,  Dielleid^t  leidet  ein  SinDerftänbni^ 
mit  feinem  SBiberpart  ^erjufteHen  wäre,  fo  bürfte  eS  me^r  ©d^wierigfeit 
mad^en  rüdtfid^tlid^  ber  93e^auptung,  ha^  ber  ©eift  nid^t  immer  benft, 
ebenfo  wie  bie  Körper  nid^t  immer  Bewegung  ^aben.  5)em  fteOt  fieibnij 
bie  ©e^auptung  gegenüber,  ba^  bie  Körper  immer  in  33ewegung  ftnb 
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unb  ha^  eine  ©ubftanj  nid^t  o^ne  ^^^ätigfeit  [ein  fann;  e8  giebt  in  ber 
©eele  eine  9Renge  ©inbrürfe,  bie  ju  Hein  fmb  aU  baf  fte  einzeln 
unterfd^ieben  merben  fönnen,  mo^l  ahn  vereint  eine  SSirfung  ^eruor* 
bringen,  mnn  aud^  nur  unbeutUd^,  mie  ha^  ©erdufd^  ber  SSaffermogen. 
®iefe  fleinen  SBal^rne^mungen  finb  Don  größerer  35ebeutung  aU  man 
benft.  ®urd^  biefe  unmerHid^en  SBa^rne^mungen  mirb  bie  praftabilirte 
Harmonie  jmifd^en  ©eele  unb  £eib  er!Iärt.  ®benfo  fmb  fte  uon  großer 
Söic^tigfeit  für  bie  ^^t)ftf,  benn  eS  beruht  barauf  ba8  ®e[e^  ber  ßon* 
tinuität,  ®ie[e  fleinen  unmerflid^en  SSal^rnel^mungen  finb  aud^  bie 
Urfad^e,  marum  e8  nid^t  jrüei  uoHfommeu  ä^nlid^e  ©eelen  ober  ®inge 
uon  berfelben  9lrt  giebt. 

®in  anberer  ©ifferenjpunft  jmifd^en  ßeibnij  unb  ßocfe  ift  in  35e- 
treff  ber  Sluffaffung  beS  SSefenS  ber  9Raterie.  gelterer  betrad^tete  bie 
fleinften  2;^eile  ber  9Äaterie  aU  ftarre  ^övptx,  unb  nal^m  beg^olb  an, 
ba^  ber  dianm  leer  fei,  fonft  roäre  eine  Bewegung  nid^t  möglid^.  ßeibnij 
bagegen  fe|t  ben  Staum  al8  erfüllt  mit  einer  flüfftgen  SKaterie,  bie  big 
ins  Unenblid^e  t^eilbar  ift;  er  ^cbt  ^eruor,  bof  ßocfe,  ber  ftd^  anfangt 
ju  ber  uon  ßeibnij  ftetö  beftrittenen  ©raoitationStl^eorie  9len)ton'8,  b.  1^. 
ba^  bie  ^öxptt  au8  irgenb  meld^er  ©ntfermmg,  o^ne  fid^  ju  berül^ren, 
auf  einanber  mirften,  befannte,  f|)ater  oou  biefer  Slnna^me  9leioton'8 
fid^  frei  gemalt  ^aht. 

^ei  Erörterung  ber  begriffe  Don  Staum,  3eit  unb  3a^l  l^atte  ßocfe 
bemerft,  \>a^  nur  mit  biefcn  33egriffen  ber  ber  Unenblid^feit  oerbunben 
werben  fönne.  ßeibnij  ift  mit  i^m  barin  einDcrftanben,  baf  e8  meber 
einen  unenblid^en  Staum,  nod^  eine  unenblic^e  Seit,  nod^  eine  unenblid^e 
3al^l  gäbe,  \>a^  e8  überhaupt  baS  Uncnblid^e  nic^t  gäbe  in  bem  mag 
au8  J^eilcn  jufammengefe|t  fei.  9lber  ha^  ma^re  Unenblic^e,  fe^t  iSicibnij 
^inju,  ift  in  bem  Slbfoluten,  meld^eg  o^ne  2;l)eile  ift.  8lu8  bemfelben 
gel^t  ber  Segriff  beS  ©üblichen  burd^  Segränjung  ^eruor. 

3u  Slnfang  beS  britten  Suc^eä  ^atte  fiodfe  bie  ^piaä)t  al8  \>tn 
2lu§brucf  ber  ©rfenntnifformen  einer  Erörterung  untergogen.  ®r  ^atte 
babei  einen  Unterfd^ieb  jmifd^en  bem  nominellen  unb  reellen  SSefen  ge* 
mad^t.    ®iefc  Unterfrf)cibung  mirb  Don  ßeibnij  al8  eine  uermirrenbe 
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9leuerung  Dertüorfcn.  ®ie  $)inge,  be^au|)tct  ßeibnij,  ^aben  nur  ein 
SBefcn,  aber  e8  finb  Don  il^nen  Derfd^iebene  Definitionen,  9lomina^  nnb 
Stealbefinitionen  rnöglid^. 

Der  Sn^alt  beS  Dierten  93nd^e8,  in  meld^em  Don  ber  ®rtenntni^ 
ber  SSal^r^eit  ge^anbelt  mirb,  giebt  ßeibnij  feine  SJeranlaffnng  eine 
mid^tigere  Streitfrage  ju  erl^eben.  3n  betreff  ber  Sljiome,  beren  Un* 
entbe^rlid^feit  für  miffenf^aftlid^e  Unterfud^ungen  uon  ßeibnij  be^auj^tet, 
öon  ßorfe  beftritten  mirb,  ge^t  erftercr  auf  eine  längere  SluSeinanber* 
fe|ung  ein.  ®benfo  menbet  er  fid^  gegen  bie  SÄeinung  2odfe*8,  \>a^  bie 
5lnwenbung  ber  ßogif  jiemlid^  unfrud^tbar  fei. 
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unb  ba^  eine  ©ubftanj  nic^t  o^ne  5;^atigfcit  fein  faun;  e8  giebt  in  ber 
©eele  eine  SÄenge  ©inbrücfe,  bie  ju  flein  fmb  al8  t>a^  fte  einjeln 
unterfd^ieben  werben  fönnen,  ttjo^l  aber  vereint  eine  Söirfung  l^erDor* 
bringen,  ruenn  an6)  nur  unbeutlid^,  mie  baS  ©erdufd^  ber  SBafferriJogen. 
®iefe  fleinen  Söal^rne^mungen  fmb  Don  größerer  ©ebeutung  aU  man 
benft.  ®urcl^  biefe  unmerfUd^en  SBa^rnel^mungen  mirb  bie  |)rdftabilirte 
Harmonie  jmifd^en  ©eele  unb  £eib  erflärt.  ®benfo  fmb  fie  Don  großer 
SBid^tigfeit  für  bie  ^^tjfif,  benn  e8  beruht  barauf  bag  ®efe^  ber  (Son* 
tinuität.  ®iefe  fleinen  unmer?(ici^en  SSa^rnel^mungen  finb  auc^  bie 
Urfad^e,  marum  eS  ni^t  jruei  DoII?ommen  ä^nlid^e  ©eelen  ober  ®inge 
Don  berfelben  Slrt  giebt. 

®in  anberer  ^ifferenjpunft  jmifd^en  ßeibnij  unb  ßodfe  ift  in  35e- 
treff  ber  Sluffaffung  be8  SSefenS  ber  9Raterie.  ße|terer  betrarf)tete  bie 
fleinften  2;l^eile  ber  SÄaterie  al8  ftarre  Äör|)er,  unb  na^m  beö^alb  an, 
\>a^  ber  Staum  leer  [ei,  fonft  ruäre  eine  SJeruegung  nid^t  möglirf).  ßeibnij 
bagegeu  [e^t  t>tn  Staum  al8  erfüllt  mit  einer  pfftgen  9Raterie,  hk  big 
ins  Uneublid^e  t^eilbar  ift;  er  ^ebt  ^erDor,  baf  ßocfe,  ber  ftd^  anfangt 
ju  ber  Don  ßeibnij  ftetS  beftrittenen  ©raDitationSt^eorie  9lett)ton'8,  b,  ^. 
t>a^  bie  Körper  au8  irgenb  meld^er  Entfernung,  ol^ne  fid^  ju  berühren, 
auf  einanbcr  ruirtten,  befannte,  \paki  Don  biefer  Slnna^me  9leiDton'8 
fid^  frei  genmd^t  ^abe. 

93ei  Erörterung  ber  3Jegriffe  uon  Staum,  3eit  unb  3al^I  l^atte  ßocfe 
bcmerft,  \>a^  nur  mit  biefeu  33egriffen  ber  ber  Unenblid^feit  Derbunben 
werben  tonne,  ßeibnij  ift  mit  i^m  barin  einuerftanben,  ba^  e8  rueber 
einen  unenblid^en  Staum,  nod^  eine  uncublid^e  3eit,  noc^  eine  unenblirf)e 
3a^l  gäbe,  baf  eS  fiber^aupt  baS  Unenblid^e  nid^t  gäbe  in  bem  toai 
aus  2;^eilen  jufammengefc|t  fei.  9lber  baS  tt)al;re  Unenblid^e,  fe|t  ßeibnij 
^inju,  ift  in  bem  Slbfoluten,  rueld^eg  o^ne  S^^eile  ift.  9lu8  bemfelben 
ge^t  ber  35egrif[  beS  ©nblid^en  burd^  S^egränjung  ^eruor. 

3u  Slnfang  beS  britten  SJud^cS  ^atte  ßocfe  bie  S^jrac^e  al8  \>tn 
SluSbrudE  ber  Erfenntnifformen  einer  Erörterung  unterjogen.  Er  l^atte 
babei  einen  Unterfd^ieb  jmifd^cn  bem  nominellen  unb  reellen  SSefen  ge- 
mad^t.    ®iefe  Unterfrf)eibung  wirb  uon  ßeibnis  aU  eine  uerwirrcnbe 
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9leuerung  Dcrmorfcn.  ®ic  ©ingc,  be^au|)tet  ßeibnij,  ^aben  nur  ein 
SBefcn,  aber  e8  jinb  uon  i^nen  Derfd^iebene  Definitionen,  9lominaI*  unb 
Stealbefinitionen  rnöglid^. 

®er  Sn^alt  beS  Dicrten  35uci^e8,  in  meinem  Don  ber  (Srfenntni^ 
ber  Sßa^r^eit  gel^anbelt  ruirb,  giebt  ßeibnij  feine  5BeranIaffung  eine 
wichtigere  Streitfrage  ju  ergeben.  3n  93etreff  ber  Sljiome,  bereu  Uu* 
eutbel^rlid^feit  für  miffenfd^aftlid^e  Unterfud^ungen  Dou  ßeibuij  be^au|)tet, 
Don  ßorfe  beftritten  mirb,  ge^t  erfterer  auf  eine  längere  SluSeinanber* 
fe^ung  ein.  ®benfo  menbet  er  fi^  gegen  bie  SKeinung  ßorfe'S,  \>a^  bie 
Slnroenbung  ber  ßogif  jiemlic^  unfrud^tbar  fei. 


L 

Snr  FEssay  de  Fentendement  hnmain  de  Monsieur  Loek. 

Je  trouve  tant  de  marques  d'une  penetration  peu  ordinaire  dans  ce 
que  M.  Lock  nous  a  donn6  sur  Fetitendement  de  rhomme  et  sur  Feduca- 
tion,  et  je  juge  la  matiere  si  importante,  que  j*ay  crü  ne  pas  mal  employer 
le  temps  que  je  donnerois  ä  une  lecture  si  profitable,  d'autant  que  j^ay 
fort  inedit6  moy  m^me  sur  ce  qui  regarde  les  fondemens  de  nos  connois- 
sances.  C'est  ce  qaii  m'a  fait  mettre  sur  cette  feuille  quelques  unes  des 
remarques  qui  me  sont  venues  en  lisant  son  Essay  de  rEntendement. 

De  toutes  les  Recherches  il  n^y  en  a  point  de  plus  importante,  puisque 
c'est  la  clef  de  toutes  les  autres.  Le  premier  livre  regarde  principale- 
ment  les  principes  qu^on  dit  estre  n^s  avec  nous.  M.  Lock  ne  les  admet 
pas,  non  plus  quMdeas  innatas.  II  a  eu  sans  doute  des  grandes  raisons 
de  s^opposer  en  cela  aux  prejug^s  ordinaires;  car  on  abuse  extremement 
du  nom  des  idees  et  des  principes.  Les  Philosophes  vulgaires  se  fönt  des 
principes  ä  leur  phantaisie;  et  les  Cartesiens,  qui  fönt  profession  de  plus 
d'exaclitude,  ne  laissent  pas  de  faire  leur  retranchement  des  id6es  pre- 
tendues  de  Tetendue,  de  la  matiere  et  de  Tame,  voulant  s'eximer  par 
la  de  la  necessit^  de  prouver  ce  quMls  avancent  sous  pr^texte  que  ceux  qui 
mediteront  les  id^es,  y  trouveront  la  m^me  chose  qu'eux,  c'est  a  dire  que 
ceux  qui  s^accoutumeront  ä  leur  Jargon  et  ä  leur  maniere  de  penser,  auront 
les  m^mes  preventions,  ce  qui  est  tres  veritable. 

Mon  opinion  est  donc  qu'on  ne  doit  rien  prendre  pour  principe  primitif, 
si  non  les  exp6riences  et  FAxiome  de  Fidenticit^  ou  (qui  est  la  m^me  chose) 
de  la  contradiction ,  qui  est  primitif ,  puisqu'autrement  il  n^y  auroit  point 
de  difference  entre  la  verit^   et  la  faussele;    et  que   toutes   les  recherches 
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cesseroient  d'abord,  s'il  estoit  indifferent  de  dire  ouy  ou  non.  On  ne 
s^auroit  donc  s'empecher  de  supposer  ce  principe,  das  qu'on  veut  raisonner. 
Toutes  les  autres  verit^s  sont  prouvables,  et  j'estime  extremement  la  Me- 
thode d'Euclide,  qni,  sans  s'arrester  ä  ce  qu^on  croiroit  estre  assez  prouv^ 
par  les  pretendues  id^es,  a  demonstr^  (par  exemple)  que  dans  un  triangle 
un  cost^  est  tousjours  moindre  que  les  deux  autres  ensemble.  Cependant 
Euclide  a  eu  raison  de  prendre  quelques  Axiomes  pour  accord^s,  non 
pas  comme  s'ils  estoient  veritablement  primitifs  et  indemonstrables ,  mais 
parce  qu'il  se  seroit  arrest^,  sMl  n'avoit  voulu  venir  aux  conclusions  qu'apres 
une  discussion  exacte  des  principes.  Ainsi  il  a  jug6  k  propos  de  se  con- 
tenter d'avoir  pouss^  les  preuves  jusqu'^  ce  petit  nombre  de  propositions, 
en  Sorte  qu'on  peut  dire  que  si  elles  sont  vrayes,  tout  ce  qu'il  dit  Test 
aussi.  11  a  laiss6  ä  d'autres  le  sein  de  demonstrer  encor  ces  principes 
m^mes,  qui  d^ailleurs  sont  d^ja  justifiös  par  les  experiences.  Mais  c'est 
de  quoy  on  ne  se  contente  point  en  ces  matieres.  C'est  pourquoy  ApoUo- 
nius,  Proclus  et  autres  ont  pris  la  peine  de  demonstrer  quelques  uns  des 
axiomes  d'Euclide.  Cette  maniere  de  proceder  doit  estre  imit^e  des  Phi- 
losophes,  pour  venir  enfin  k  quelques  ^tablissemens,  quand  ils  ne  seroient 
que  provisionnels,  de  la  maniere  que  je  viens  de  dire. 

Quant  aux  id^es,  j^en  ay  donn^  quelque  ^claircissement  dans  un  petit 
ecrit  imprime  dans  les  Actes  des  scavans  de  Leipzig  au  mois  de  Novembre 
1684  p.  537,  qui  est  intitul^:  Meditationes  de  Cognitione,  Yeri- 
tate,  et  Ideis:  et  j^aurois  souhaittö  que  M.  Lock  Feüt  vü  et  examinö; 
car  je  suis  des  plus  dociles,  et  rien  n^est  plus  propre  k  avancer  nos  pen- 
sees  que  les  considerations  et  les  remarques  des  personnes  de  merite, 
lorsqu^ elles  sont  faites  avec  attention  et  avec  sincerit6.  Je  diray  seulement 
icy,  que  les  id^es  vrayes  ou  reelles  sont  celles  dont  on  est  asseur^  que 
l'execution  est  possible;  les  autres  sont  douteuses,  ou  (en  cas  de  preuve 
de  rimpossibilit^)  chimeriques.  Or  la  possibilitd  des  id^es  se  prouve  tant 
a  priori  par  des  demonstrations,  en  se  servant  de  la  possibilit^  d^ autres 
id^es  plus  simples  qu'a  posteriori  par  les  experiences;  car  ce  qui  est, 
ne  sauroit  manquer  d'estre  possible.  Mais  les  idees  primitives  sont  celles 
dont  la  possibilit^  est  indemonstrable,  et  qui  en  effect  ne  sont  autre  chose 
que  les  attributs  de  Dieu. 

Pour  ce  qui  est  de  la  Question,  s'il  y  a  des  id^es  et  des  verit^s  n6es 
avec  nous,  je  ne  trouve  point  absolument  necessaire  pour   les  commence- 
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mens,  ny  pour  la  practique  de  Fart  de  penser,  de  la  decider;  soll  qu*elles 
nous  viennent  toutes  de  dehors,  ou  qu'elles  viennent  de  nous ;  on  raison- 
nera  juste  pourveu  qu'on  garde  ce  que  j'ay  dit  cy  dessus,  et  qu'on  procede 
avec  ordre  et  sans  prevention.  La  question  de  Forigine  de  nos  idöes  et 
de  nos  maximes  n'est  pas  preliminaire  en  Philosophie,  et  il  faut  avoir  fait 
des  grands  progr^s  pour  la  bien  resoudre.  Je  crois  cependant  de  pouvoir 
dire  que  nos  id6es,  m^me  Celles  des  choses  sensibles,  viennent  de  nostre 
propre  fonds,  dont  on  pourra  mieux  juger  par  ce  que  j'ay  public  touchant  la 
nature  et  la  communieation  des  substances,  et  ce  qu^on  appelle  Funion  de 
Fame  avec  le  corps.  Gar  j'ay  trouv6  que  ces  choses  n'avoient  pas  est6  bien 
prises.  Je  ne  suis  nullement  pour  la  Tabula  rasa  d^Aristote;  et  11  y  a 
quelque  chose  de  solide  dans  ce  que  Piaton  appelloit  la  reminiscence.  II 
y  a  m^me  quelque  chose  de  plus,  car  nous  n^avons  pas  seulement  une 
reminiscence  de  toutes  nos  pens^es  pass^es,  mais  encor  un  pressentiment 
de  toutes  nos  pens^es  futures.  II  est  vray  que  c'est  confusement  et  sans 
les  distinguer,  ä  peu  prös  comme  lorsque  j^entends  le  bruit  de  la  mer, 
j'entends  celuy  de  toutes  les  vagues  en  particulier  qui  composent  le  bruit 
total,  quoyque  ce  seit  sans  discerner  une  vague  de  Fautre.  Ainsi  il  est 
vray  dans  un  certain  sens  que  j*ay  expliqu6,  que  non  seulement  nos  id^es, 
mais  encor  nos  sentimens  naissent  de  nostre  propre  fonds,  et  que  Fame 
est  plus  independante  qu'on  ne  pense,  quoyqu'il  seit  tousjours  vray  que 
rien  ne  se  passe  en  eile  qui  ne  soit  determin^,  et  que  rien  ne  se  trouve 
dans  les  creatures,  que  Dieu  ne  cr6e  continuellement. 

Dans  le  livre  IL,  qui  vient  au  detail  des  id^es,  j'avoue  que  les  rai- 
sons  de  M.  Lock  pour  prouver  que  Fame  est  quelques  fois  sans  penser 
a  rien,  ne  me  paroissent  pas  convainquantes,  si  ce  n'est  quMl  donne  le 
nom  de  pens^es  aux  seules  perceptions  qui  sont  assez  notables  pour  estre 
distinguees  et  retenues.  Je  tiens  que  Fame  (et  m^me  le  corps)  n'est  jamais 
sans  action,  et  que  Fame  n'est  jamais  sans  quelque  perception:  m^me  en 
dormant  sans  avoir  des  songes,  on  a  quelque  sentiment  confus  et  sombre 
du  Heu  oü  Fon  est,  et  d'autres  choses.  Mais  quand  Fexperience  ne  le 
confirmeroit  pas,  je  crois  qu'il  y  en  a  demonstration.  G'est  a  peu  pr^s 
comme  on  ne  s^auroit  prouver  absolument  par  les  experiences,  s^il  n'y  a 
point  de  vuide  dans  Fespace,  et  s'il  n'y  a  point  de  repos  dans  la  matiere. 
Et  cependant  ces  sortes  de  questions  me  paroissent  deeid^es  demonstrati- 
vement,  aussi  bien  qu'a  M.  Lock. 
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Je  demeure  d'accord  de  la  difference  quMl  mal  avec  beaucoup  de  raison 
entre  la  matiere  et  Fespace:  mais  pour  ce  qui  est  du  vuide,  plusieurs 
personnes  habiles  Font  cru.  M.  Lock  est  de  ce  nombre :  j^en  estois  presquä 
persuad^  moy  m^me ;  mais  j^en  suis  revenu  depuis  longtemps.  Et  Fincom- 
parable  M.  Huygens  qui  estoit  aussi  pour  le  vuide  et  pour  les  Atomes,  com- 
menca  ä  la  ßn  de  faire  reflexion  sur  mes  raisons,  comme  ses  lettres  le 
peuvent  temoigner.  La  preuve  du  vuide  prise  du  mouvement,  dont  M.  Lock 
se  sert,  suppose  que  le  corps  est  originairement  dur,  et  qu'il  est  compose 
d'un  certain  nombre  de  parties  inflexibles.  Car  en  ce  cas  il  seroit  vray, 
quelque  nombre  flni  d'Atomes  qu'on  pourroit  prendre,  que  le  mouvement 
ne  s^auroit  avoir  lieu  sans  vuide.  Mais  toutes  les  parties  de  la  matiere 
sont  divisibles  et  m^me  pliables. 

II  y  a  encor  quelques  autres  choses  dans  ce  second  Livre  qui  m'arre- 
stent;  par  exemple,  lorsquMl  est  dit,  Chap.  47,  que  Finfinite  ne  se  doit 
attribuer  qu'^  Fespace,  au  temps  et  aux  nombres.  Je  crois  a  la  verit^  avec 
M.  Lock  qu'a  proprement  parier,  on  peut  dire,  qu'il  n'y  a  point  d'espaee, 
temps  ny  de  nombre,  qui  seit  infini,  mais  qu'il  est  seulement  vray  que 
pour  grand  que  luy,  sans  fin;  et  qu'ainsi  le  ventable  infini  ne  se  trouve 
point  dans  un  tout  compos^  de  parties.  Cependant  il  ne  laisse  pas  de  se 
trouver  ailleurs,  scavoir  dans  FAbsolu,  qui  est  sans  parties,  et  qui  a  in- 
fluence  sur  les  choses  compos^es,  parce  qu^elles  resultent  de  la  limitation 
de  Fabsolu.  Donc  Finfini  positif  n^estant  autre  chose  que  Fabsolu,  on  peut 
dire  qu'il  y  a  en  ce  sens  une  id^e  positive  de  l'infini,  et  qu'elle  est  ante- 
rieure  ä  celle  du  fini.  Au  reste,  en  rejettant  un  infini  compos^,  on  ne  nie 
point  ce  que  les  Geometres  demonstrent  de  Seriebus  infinitis,  et  par- 
ticulierement  ce  que  nous  a  donn6  Fexcellent  M.  Newton,  sans  parier  de 
ce  que  j*y  ay  contribue  moy  m^me. 

Quant  ä  ce  qui  est  dit  chap.  30  de  ideis  adaequatis,  il  est 
permis  de  donner  aux  termes  la  signification  qu'on  trouve  a  propos.  Cepen- 
dant sans  blamer  le  sens  de  M.  Lock,  je  mets  des  degres  dans  les  id^es, 
Selon  lesquels  j'appelle  adequates  Celles  oü  il  n^y  a  plus  rien  ä  expliquer 
a  peu  pr^s  comme  dans  les  nombres.  Or  toutes  les  id^es  des  qualU^s 
sensibles,  comme  de  la  lumi^re,  couleur,  chaleur,  n'estant  point  de  cette 
nature,  je  ne  les  compte  point  parmy  les  adequates.  Aussi  n^est  ce  point 
par  elles  m^mes,  ny  a  priori,  mais  par  Fexperience,  que  nous  en  s9avons 

la  realite  ou  la  possibilit^. 
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II  y  a  encor  bien  des  bonnes  choses  dans  le  livre  III.,  oü  il  est  trait^ 
des  Mots  ou  Termes.  II  est  tres  vray  qu'on  ne  scauroit  tout  definir,  et 
que  les  qualites  sensibles  n'ont  point  de  definition  nominale,  ainsi 
on  les  peut  appeller  primitives  en  ce  sens  la;  mais  elles  ne  laissent  pas 
de  pouvoir  recevoir  une  definition  reelle.  J'ay  monstr6  la  diflförence 
de  ces  deux  sortes  de  definitions  dans  la  meditation  citee  cy  dessus.  La 
definition  nominale  explique  le  nom  par  les  marques  de  la  chose,  mais  la 
definition  reelle  fait  connoistre  a  priori  la  possibilit^  du  defini.  Aureste, 
j'applaudis  fort  ä  la  doctrine  de  M.  Lock  touchant  la  demonstrabilitö  des 
verit^s  morales. 

Le  quatri^me  ou  dernier  livre,  oü  il  s^agit  de  la  connoissance 
de  la  verit6,  monstre  Fusage  de  ce  qui  vient  d^estre  dit.  J'y  trouve,  aussi 
bien  que  dans  les  Livres  precedens,  une  infinite  de  belies  reflexions.  De 
faire  la  dessus  les  remarques  convenables,  ce  seroit  faire  un  livre  aussi 
grand  que  l'ouvrage  m^me.  II  me  semble  que  les  Axiomes  y  sont  un  peu 
moins  consider^s  qu'ils  ne  m^ritent  de  Festre.  C'est  apparemment  parce 
qu^except^  ceux  de  Mathematiciens,  on  n'en  trouve  gueres  ordinairement, 
qui  soient  importans  et  solides :  j'ay  tachö  de  remedier  ä  ce  defaut.  Je  ne 
m^prise  pas  les  Propositions  identiques,  et  j^ay  trouv^  qu'elles  ont  un  grand 
usage  m^me  dans  Fanalyse.  II  est  tres  vray,  que  nous  connaissons  nostre 
existence  par  une  Intuition  immediate,  et  celle  de  Dieu  par  demonstration ; 
et  qu^une  masse  de  matiere,  dont  les  parties  sont  sans  perception,  ne  scau- 
roit faire  un  tout  qui  pense.  Je  ne  möprise  point  Targument  invent^,  il 
y  a  quelques  siecles,  par  Anselme,  Archeveque  de  Cantorbery,  qui  prouve 
que  Festre  parfait  doit  exister;  quoyque  je  trouve  qu'il  manque  quelque 
chose  a  cet  argument,  parce  qu'il  suppose  que  Festre  parfait  est  possible. 
Car  si  ce  seul  point  se  demontroit  encor,  la  demonstration  toute  entiere 
seroit  entierement  achevee. 

Quant  ä  la  connoissance  des  autres  choses,  il  est  fort  bien  dit,  que  la 
seule  experience  ne  suffit  pas  pour  avancer  assez  en  Physique.  Un  esprit 
penetrant  tirera  plus  de  consequences  de  quelques  experiences  assez  ordi- 
naires,  qu'un  autre  ne  scauroit  tirer  des  plus  choisies;  outre  quMl  y  a 
un  art  d'experimenter  et  d^nterroger,  pour  ainsi  dire,  la  nature.  Cepen- 
dant  il  est  tousjours  vray,  qu'on  ne  scauroit  avancer  dans  le  detail  de  la 
physique  qu'ik  mesure  qu'on  a  des  experiences. 

Nostre  auteur  est  de  Fopinion  de  plusieurs  habiles  hommes,  qui  tien- 
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nent  que  la  forme  des  Logiciens  est  de  peu  d'usage.  Je  serois  quasi  d^un 
autre  sentimeDt,  et  j'ay  trouve  souvent  que  les  paralogismes,  m^mes  dans 
les  Mathematiques,  sont  des  manquemens  de  la  forme.  M.  Huygeos  a'fait 
la  m^me  remarque.  11  y  auroit  bien  ä  dire  \ä  dessus ;  et  plusieurs  choses 
excellentes  sont  mepris^es,  parce  qu'on  n'en  fait  pas  Tusage  dont  elles  sont 
capables.  Nous  sommes  portes  ä  m^priser  ce  que  nous  avons  appris  dans 
les  ecoles.  11  est  vray  que  nous  y  apprenons  bien  des  inutilit^s;  mais  il 
est  bon  de  faire  la  fonction  della  Crusca,  c^est  a  dire  de  s^parer  le  bon 
du  mauvais. 

M.  Lock  le  peut  fair6  autant  que  qui  que  ce  seit,  et  de  plus  il  nous 
donne  des  pens^es  considerables  de  son  propre  crü;  sa  penetration  et  sa 
droiture  paroissent  par  tout.  II  n'est  pas  seuiement  essayeur,  mais  il  est 
encor  transmutateur,  par  Faugmentation  qu^il  donne  du  bon  metal.  S'il 
continuoit  d'en  faire  present  au  Public,  nous  luy  en  serions  fort  redevables. 
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II. 

EchantlUon  de  Reflexions  snr  le  L  Llyre  de  PEssay  de 

FEntendemcnt  de  rhomme. 

Pour  prouver  qu'il  n'y  a  point  d'id^es  n6es  avec  nous,  Fexcellent  auteur 
de  l'Essay  sur  rentendement  de  Fhomme  allegue  l'experience,  qui  fait  voir 
que  nous  avons  besoin  d'occasions  exterieures,  pour  penser  ä  ces  id^es. 
J'en  demeure  d'accord,  mais  il  ne  nie  semble  poinl  qu'il  s'ensuit  que  les 
occasions  qui  les  fönt  envisager,  les  fönt  naistre.  Et  eette  experience  ne 
scauroit  deierminer,  si  c'est  par  Immission  d'une  espece  ou  par  Timpres- 
sion  des  traces  sur  un  tableau  vuide,  ou  si  c'est  par  le  developpement  de  ee 
qui  est  d^ja  en  nous,  que  nous  nous  en  appercevons.  II  n'est  pas  extra- 
ordinaire  qu  il  y  ail  quelque  chose  en  nostre  esprit  donl  nous  ne  nous 
appercevions  poinl  tousjours.  La  reminiscence  fait  voir,  que  nous  avons 
souvent  de  la  peine  a  nous  Souvenir  de  ce  que  nous  s^avons,  et  a  attraper 
ce  qui  est  d^ja  dans  le  clos  et  dans  la  possession  de  nostre  entendement. 
Cela  se  trouvanl  vray  dans  les  connoissances  acquises,  rien  n'empeche  qu'il 
ne  soit  vray  aussi  dans  celles  qui  sont  n^es  avec  nous.  Et  m6me  il  y  a 
encor  plus  de  difficult^  de  s'appercevoir  de  ces  dernieres,  quand  elles  n'ont 
pas  encor  est6  modifiees  et  circomstanli^es  par  des  experiences,  comme  les 
acquises  le  sont,  dont  souvent  les  circomstances  nous  fönt  Souvenir. 

L'Auteur  entreprend  de  faire  voir  en  particulier  que  Timpossibilite  et 
Fidentitö,  le  tout  et  la  partie  etc.  n^ont  point  d'id^es  n^es  avec  nous.  Mais 
je  ne  comprends  point  la  förce  des  preuves  qu'il  apporte.  J'avoue  qu'on 
a  de  la  peine  ä  faire  que  les  hommes  s'apper^oient  distinctement  de  ces 
notions  metaphysiques,  car  les  abstractions  et  les  reflexions  leur  coustent. 
Mais  on  peut  avoir  en  soy  ce  qu^on  a  de  la  peine  a  y  distinguer.  11  faut 
cependant  quelque  autre  chose  que  Tidee  de  Fidentit^  pour  deierminer  la 
question ,  qu'on  propose  icy,  scavoir:    Si  Euphorbe  et  Pythagore   et  le  coc 
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m^roe,  oü  Tarne  de  Pythagore  logeoit  pour  quelque  temps,  ont'  tousjours 
est6  le  m^me  individu,  et  il  ne  s^ensuit  point  que  ceux  qui  ne  la  peuvent 
point  resoudre,  n'ont  point  d'id^e  de  Fidentitö.  Qu'y  at-il  de  plus  clair 
que  les  idöes  de  Geometrie?  cependant  il  y  a  des  questions  qu^on  n*a  pas 
encor  pü  deeider.  Mais  celle  qui  regarde  Tidentit^  de  Pythagore  suivant 
la  fiction  de  sa  metempsychose  n'est  pas  des  plus  impenetrables. 

Pour  ce  qui  est  de  Tid^e  de  Dieu,  on  allegue  les  exemples  de  quel- 
ques natioDs,  qui  n'en  ont  eu  aucune  connoissance.  Mens.  Fabritius,  Theo- 
logien fort  ^clair^  du  feu  Electeur  Palatin  Charles  Louys,  a  public  TApologie 
du  genre  humain  contre  Paccusation  de  rAtheisme,  oü  il  r6pond  ä  des 
passages  tels  qu'on  cite  icy.  Mais  je  n'entre  point  dans  cette  discussion. 
Suppose  qu^il  y  ait  des  hommes,  et  m^me  des  peuples  qui  n'ayent  jamais 
pens^  ä  Dieu,  on  peut  dire  que  cela  prouve  seulement,  qu'il  n*y  a  point 
eu  d'occasion  süffisante  pour  reveiller  en  eux  l'idöe  de  la  substance  supreme. 

Avant  que  de  passer  aux  principes  eomplexes  ou  verit^s  primitives,  je 
diray  que  je  demeure  d'aeeord,  que  la  connoissance  ou  bien  Fenvisagement 
actuel  des  id6es  et  des  verit^s  n'est  point  n^  avec  nous,  et  qu'il  n'est  point 
necessaire  que  nous  les  ayons  connües  distinctement  autresfois,  selon  la 
reminiscence  de  Piaton.  Mais  Tid^e  estant  prise  pour  Fobjet  immediat 
interne  d'une  notion,  ou  de  ce  que  les  Logiciens  appellent  un  Terme  in- 
complexe,  rien  ne  Fempeche  d'estre  tousjours  en  nous,  car  ces  objets  peuvent 
subsister,  lorsqu'on  ne  s'en  apper^oit  point.  On  peut  encor  diviser  les  id^es 
et  les  verites  en  primitives  et  derivatives :  les  connoissanccs  des  primitives 
n'ont  point  besoin  d'estre  formöes,  il  faut  les  distinguer  seulement,  celles 
des  derivatives  se  forment  par  Fentendement  et  par  le  raisonnement  dans 
les  occasions.  Cependant  on  peut  dire  en  un  sens,  que  les  objects  internes 
de  ces  connoissanccs,  c'est  ä  dire  les  idöes  et  les  verites  mömes,  tant  pri- 
mitives que  derivatives,  sont  toutes  en  nous,  puisque  toutes  les  id^es  deri- 
vatives et  toutes  les  verites  qu'on  en  deduit,  resultent  des  rapports  des 
id^es  primitives  qui  sont  en  nous.  Mais  Fusage  fait,  qu'on  a  coustume 
d'appeller  nees  avec  nous  les  verites  ä  qui  on  donne  creance  aussitost 
qu'on  les  entend,  et  des  id^es  dont  la  realit^  (c'est  a  dire  la  possibilit^  de 
la  chose  qu'elle  represente)  est  du  nombre  de  ces  verites  et  n'a  point 
besoin  d'estre  prouv^e  par  Fexperience  ou  par  la  raison ;  il  y  a  donc  assez 
d'equivoque  dans  cette  question,  et  il  suffit  dans  le  fonds  de  reconnoistre 
qu'il  y  a  une  lumiere  interne  n^e  avec  nous,  qui  comprend  toutes  les  idees 


22  Scibnij  unb  Sode. 

intelligibles  et  toutes  les  veritös  necessaires  qui  ne  sonl  qu^une  suite  de 
ees  idees  et  n^ont  point  besoin  de  Fexperience  pour  estre  prouv^es. 

Pour  reduire  donc  cette  discussion  ä  quelque  utilitö,  je  crois  que  le 
vray  but  qu'on  y  doit  avoir  est,  de  determiner  les  fondemens  des  vcrites 
et  leur  origine.  J^avoue  que  les  verit^s  contingentes  ou  de  fait  nous  vien- 
nent  par  Tobservation  et  par  Fexperience ;  mais  je  tiens  que  les  verites 
necessaires  derivatives  dependent  de  la  demonstration  ^  c^est  ä  dire  des 
definitioDS  ou  idees,  jointes  aux  verites  primitives.  Et  les  verites  primi- 
tives (telles  que  le  principe  de  la  contradiction )  ne  viennent  point  des 
sens  ou  de  Fexperience  et  n'en  s^auroient  estre  prouv^es  parfaitement, 
mais  de  la  lumiere  naturelle  interne,  et  c^est  ce  que  je  veux,  en  disant 
quVlles  sont  n6es  avec  nous.  C'est  ce  que  les  Geometres  aussi  ont  fort 
bien  compris.  Ils  pouvoient  prouver  passablement  leur  propositions  (au 
moins  les  plus  importantes)  par  Fexperience,  et  je  ne  doute  point  que  les 
anciens  Egyptiens  et  les  Chinois  n'ayent  eu  une  teile  Geometrie  experi- 
mentale.  Mais  les  Geometres  veritables,  sur  tout  les  Grecs,  ont  voulu 
monstrer  la  force  de  la  raison,  et  Fexcellence  de  la  science,  en  faisant  voir 
qu^on  peut  tout  prevoir  en  ces  matieres  par  les  lumieres  internes  avant 
Fexperience.  Aussi  faut  il  avouer,  que  Fexperience  ne  nous  asseure  jamais 
d^une  parfaite  universalit6,  et  encor  moins  de  la  necessit^.  Quelques  anciens 
se  sont  moqu6s  d'Euclide,  de  ce  qu^il  a  prouv^  jce  qu'un  ^ne  m^me  n^ignore 
pas  (a  ce  qu'ils  disent)  s^avoir  que  dans  un  triangle  les  deux  cost^s  en- 
semble  sont  plus  grands  que  le  troisiöme.  Mais  ceux  qui  s^avent  ce  que 
c'est  que  la  veritable  analyse,  s^avent  bon  gr6  a  Euclide  de  sa  preuve. 
Et  c^est  beaucoup  que  les  Grecs,  si  peu  exacts  en  autre  chose ,  Font  est6 
tant  en  Geometrie.  Je  Fattribue  ä  la  providence,  et  je  crois  que  sans  cela 
nous  ne  s^aurions  presque  point  ce  que  c^est  que  demonstration.  Aussi 
crois  je  que  c'est  en  cela  principalement  que  nous  sommes  superieurs  aux 
Chinois  jusqu'icy. 

Mais  il  faut  encor  voir  un  peu,  ce  que  dit  nostre  habile  et  celebre 
auteur  dans  les  chap.  2  et  3  pour  soCltenir  quMl  n'y  a  point  de  principes 
n6s  avec  nous.  11  s^oppose  au  consentement  universel  qu^on  allegue  en 
leur  favour,  soütenant  que  bien  des  gens  doutent  m^me  de  ce  fameux  prin- 
cipe que  deux  contradictoires  ne  s^auroient  estre  vraies  ou  fausses  ä  la 
fois,  et  que  la  plus  grande  partie  du  genre  humain  Fignore  tout  ä  fait. 
J^avoue  qu'il  y  a  une   inGnitc  de   pcrsonnes  qui  n'en   ont  jamais  fait  une 
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enontiatioD  expresse.  J'ay  vü  m^me  des  auteurs  qui  Font  voulu  refuter, 
le  prenant  sans  doute  de  travers.  Mais  oü  en  trouverat-on  qui  ne  s^en 
serve  en  practique  et  qui  ue  seit  choque  d'un  menteur  qui  se  contredit? 
cependant  je  ue  me  fonde  pas  entieremenl  sur  le  consentement  universel : 
et  quant  aux  propositions  qu^on  approuve  aussitost  qu^elles  sont  propos^es, 
j'avoue  qu^il  n'est  point  necessaire  qu'elles  soyent  primitives  ou  prochaines 
d'elles,  car  il  se  peut  que  ce  soyent  des  faits  fort  communs.  Pour  ce  qui 
est  de  cette  enontiation  qui  nous  apprend  qu^un  et  un  fönt  deux  (que 
Tauteur  apporte  comme  un  exemple),  eile  n^est  pas  un  axiome,  mais  une 
definition.  Et  lorsqu^on  dit  que  la  douceur  est  autre  chose  que  l'amertume, 
on  ne  rapporte  qu^un  fait  de  Pexperience  primitive  ou  de  la  perception 
iromediate.  Ou  bien  on  ne  fait  que  dire,  que  la  perception  de  ce  qu'on 
entend  par  le  mot  de  la  Douceur,  est  differente  de  la  perception  de  ce 
qu^on  entend  par  le  mot  de  Tamertume.  Je  ne  distingue  point  icy  les 
verit6s  praotiques  de  Celles  qui  sont  speculatives :  c'est  tousjours  la  m^me 
chose.  Et  comme  on  peut  dire  que  c'est  une  verit^  des  plus  manifestes, 
qu^une  substance  dont  la  science  et  la  puissance  sont  infinies,  doit  estre 
honnoree,  on  peut  dire  qu'ello  emane  d'abord  de  la  lumiere  qui  est  nee 
avec  nous,  pourveu  qu'on  y  puisse  donner  son  attention. 


EchantiUon  de  Reflexioiis  snr  le  II.  Liyre. 

11  est  tres  vray  que  nos  perceptions  des  id^es  viennent  ou  des  sens 
exterieurs  ou  du  sens  interne  qu'on  peut  appeller  reflexion;  mais  cette 
reflexion  ne  se  bom0  pas  aux  seules  Operations  de  Tesprit,  comme  il  est 
dit  chap.  1.  §  4,  eile  va  jusqu^ä  Tesprit  luy  m^me,  et  c^est  en  s'appercevant 
de  luy,  que  nous  nous  appercevons  de  la  substance. 

J^avoue  que  je  suis  du  sentiment  de  ceux  qui  croyent  que  Tame  pense 
tousjours,  quoyque  ses  pens6es  soyent  souvent  trop  confuses  et  trop  foibles 
pour  qu'elle  s^en  puisse  Souvenir  distinctement.  Je  crois  d^avoir  des  preuves 
certaines  de  Taction  continuelle  de  Famo,  et  m^me  je  crois  que  le  corps 
ne  s^auroit  jamais  estre  sans  mouvement.  Les  objections  faites  par  Fauteur 
livre  2.  eh.  i.  §  10  jusqu'ä  19  se  peuvent  resoudre  facilement  par  ce  qu'on 
vient  de  dire  ou  qu^on  va  dire.  On  se  fonde  sur  Fexperience  du  sommeil 
qui  est  quelques  fois  sans  aucun  songe:  et  en  effect  il  y  a  des  personnes, 
qui  ne  s^avent  ce  que  c'est  que  songer.     Cependant  il  n^est  pas  tousjours 


24  Setbnt)  unb  ^ode. 

seur  de  nier  toul  ce  donl  on  ne  s'apper9oit  poinl.  Et  c'esl  ä  peu  pr6s 
comme  lorsquMl  y  a  des  gens  qui  nient  les  peiits  corps  et  les  mouvemens 
insensibles,  et  se  moquent  des  particules,  parce  qu'on  ne  les  s^auroit 
monstrer.  Mais  on  me  dira,  qu'il  y  a  des  preuves  qui  nous  forcent  de 
les  admetlre.  Je  reponds  qu'il  y  en  a  de  m^me  qui  nous  obligent  d'ad- 
mettre  des  perceptions  qui  ne  sont  pas  assez  notables  pour  qu^on  s^en 
souvienne.  Uexperience  encor  favorise  ce  sentiment;  par  exemple,  ceux 
qui  ont  dormi  dans  un  Heu  froid,  remarquent  d'avoir  eu  quelque  senti- 
ment confus  et  foible  en  dormant.  Je  connois  une  personne  qui  s'eveille 
quand  la  lampe  qu'elle  tient  tousjours  allum^e  la  nuit  dans  sa  ehambre, 
cesse  d'eclairer.  Mais  voicy  quelque  chose  de  plus  precis,  et  qui  fait  voir, 
que  si  on  n^avoit  point  tousjours  des  perceptions,  on  ne  pourroit  jamais 
eslre  reveill^  du  sommeil.  Qu'un  homme  qui  dort  soit  appell6  par  plu- 
sieurs  ä  la  fois,  et  qu'on  suppose  que  la  voix  de  chacun  ä  part  ne  soit 
pas  assez  forte  pour  Teveiller,  mais  que  le  bruit  de  toutes  ces  voix  en- 
semble  Teveille;  prenons  en  une:  il  faut  bien  quMl  ait  est6  touch6  de 
cette  voix  en  particulier,  car  les  parties  sont  dans  le  tout,  et  si  chaeune 
ä  part  ne  fait  rien  du  tout,  le  tout  ne  fera  rien  non  plus.  Cependant  il 
auroit  continu^  de  dormir,  si  eile  avoit  est^  seule,  et  cela  sans  se  Souvenir 
d'avoir  estre  appell6.  Ainsi  il  y  a  des  perceptions  trop  foibles  pour  estre 
remarquees,  quoyqu'elles  soyent  tousjours  retenues,  mais  parmy  un  tas 
dHine  inßnit^  d'autres  petites  perceptions  que  nous  avons  continuellement. 
Car  ny  mouvemens  ny  perceptions  ne  se  perdent  jamais,  Fun  et  Fautre 
continue  tousjours,  devenant  seulement  indistinguables  par  la  composition 
avec  beaucoup  d'autres.  On  pourroit  repondre  a  ce  raisonnement  qu'ef- 
fectivement  chaque  voix  ä  part  touche  le  corps,  mais  qu'il  en  faut  une 
certaine  quantit^,  pour  que  le  mouvement  du  corps  aille  ä  Tame.  Je 
reponds  que  la  moindre  impression  va  a  tout  corps,  et  par  consequent  a 
celuy  dont  les  mouvemens  repondent  aux  actions  de  Famo.  Et  apres  cela 
on  ne  scauroit  trouver  aucun  principe  de  limitation  pour  qu'il  faille  une 
certaine  quantite.  Je  ne  veux  point  insister  sur  Finterest  que  Flmmorta- 
lite  de  Famo  a  dans  cette  doctrine.  Car  si  Fame  est  sans  Operation,  eile 
est  autant  que  sans  vie,  et  il  semble  qu'elle  ne  peut  estre  immortelle  que 
par  grace  et  par  miracle :  sentiment  qu'on  a  raison  de  desapprouver.  J'avoue 
cependant  que  nostre  interest  n'est  pas  la  regle  de  la  verit^,  et  je  ne  veux 
point  m<^ler  icy  les  raisons  Theologiques  avec  oelles  de  la  Philosophie. 


Ilt 

Essai  Philosophique  concernant  FEntendement  humain^  oü  Tod  montre, 
quelle  est  Fetendue  de  dos  Connoissances  certaines  et  la  inaniere 
dont  nous  y  parvenons,  traduit  de  FAnglois  de  Mr.  Locke  par  Mr. 
Pierre  Coste,  sur  la  quatrieme  edition,  revue,  corrig^e  et  augmentee 
par  FAuteur.     A  Amsterd.  1700  in  4to. 

^^ilofo<>]^ifd^cr  aScrfud^,  bctrcffcnb  ben  SWcnfd^lid^en  aScrftanb,  atoo  gctoicfcn 
toirb,  xoxt  »cit  fid^  unfrc  gemiffc  ffirlänbtnüffen  crftrecfcn,  unb  auf  »aß 
SBetfe  mir  barju  gelangen;  aug  ben  Sngltfc^en  äberfe^et  t>on  f)m.  "^etet 
Softe  nac^  ber  i)ierten  Dom  Slutor  fetbft  überfel^encii,  i)erbeffcrlen  unt  Der«» 
mehrten  (gbitton.    5.  mpf).  12  ®og. 

0 

(Sd  tft  unDonnotl^en ,  bag  mir  Don  btefem  l^errtic^en  S3ud^e  einen  ganzen 
äußjug  geben,  nad^bem  un«  ber  f)err  Autor  fefbft  biefer  SKül^e  überl^oben,  ba  er 
anno  1688.  bent  ^erm  ßlcrc  bergfeid^en  in  feiner  Bibliotheque  universelle 
T.  Vlll.  p.  49.  sqq.  etnjurürfen  jugefd^icfet,  el^e  er  e«  nod^  bent  Drucf  übergeben. 
3m  3a]^r  1690.  lam  e«  ju  erft  ju  Sonbon  in  folio  l^eraug  unb  l^at  e«  f)err  SIerc 
in  befagter  Biblioth.  univers.  T.  XVll.  p.  399.  loieberum  loeitfäufftig  excerpirct. 
SBalb  brauff  lal^m.cinc  neue  gngfifc^e  edition  l^erDor,  bie  mit  Dielen  ©tücfen 
unb  fonberttc^  mit  einem  ganzen  Sa^itel"^)  Don  ber  Identität  unb  Diversität, 
ober  unterfc^iebtid^f eit ,  loefd^e«  er  überaug  beutfic^  unb  artig  abgel^anbett ,  Der» 
meieret  toar. 

3n  befagter  anbem  edition  erfennet  ber  f)err  8odfe,  bag  er  fid^  in  ber  crften 
geirret,  ba  er  nad^  ber  gemeinen  2lrt  gefegt,  bag  bagjcnige,  toag  ben  ffiiUen  ju 
einiger  SSeränberung  ber  SBürfung  in  bem  Saufe  ber  loiHürlid^en  actionen  bringe, 
bie  ©emal^mel^mung  eine«  Dief  grSffem  ®ute«  feij.    Denn  ba  er  bie  ©ad^e  reif* 


^)  3n  gegentoSttigcr  (Sbitlon  iß  t%  ba«  27.  (£a))ttel  im  anbem  8u(^e. 
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fidler  crtüogeh,  l^at  er  gefunben,  bag  tjiclmcl^r  eine  gegenwärtige  unrul^igleit, 
xotldft  in  bem  Verlangen  beftel^et  ober  boc^  i>on  benf eibigen  attejeit  begleitet 
wirb,  bem  SBißen  feine  ©rängen  fefee.  !Die  Ul^rfac^en  l^ieöc^  befiel^e  1.  2.  c.  21. 
T)oö)  XDiü  er  fic^  gern  eine«  bcffern  untenid^ten  laffen.  (Sinige  ^zxt^txnaäf  fal^m 
bie  britte  unb  im  Saf)x  1699.  bie  tjierte  l^erauggabe  jum  aSorfc^ein,  in  welcher 
te^tem  ber  f)err  Sorf  feine  tjorige  ©ebanrfen  burc^  t>kk  ä^fäfee  entweber  weiter 
erfläret,  ober  burd^  ganfe  neue  ®rünbe  unterftüfeet.  3laäf  biefen  ^at  ber  ^crr 
^eter  Softe  feine  Uberfefeung  eingerichtet,  unb  ffat  er,  ba  il^m  ber  §en  8ocf  fein 
Msium  coDimuniciret,  über  jweij  Sal^r  an  berfelbigen  gearbeitet.  Der  §err  8od 
felbft  ^at  biefe  Uberfefeung  Dor  gut  unb  feinen  ©ebancfen  gemäß  gel^alten,  ba§  fie 
un«  alfo  um  ein  große«  lieber  fe^n  foö. 

%üt  neue  ä^fäfec  ju  crjel^Ien,  würbe  ju  weitfäufftig  fallen,  bal^er  wir  un« 
mit  ben  jweij  wic^tigften  vergnügen  wollen,  welche  jweij  abfonberfic^e  6a<>itel 
mad^en,  bat)on  ber  erfte  1.  2.  c.  33.  [teilet  unb  t)on  ber  Association  t)er  gefeit 
fd^afftung  ber  3been  l^anbeft. 

Der  §en  8ocf  faget,  e«  feij  faft  niemanb,  ber  in  ben  SWeinungen,  fd^tüffen 
unb  tl^un  anbrer  Seute  nid^t  etwa«  antreffe,  weld^e«  il^m  fantaftifd^  unb  auß* 
fd^weifenb  tjorlomme  unb  aud^  in  ber  "S^ai  feij.  gin  jcber  l^abe  fc^arffic^tige 
äugen  genung,  bei  einem  anbern  ben  geringften  gel^ler  üon  biefer  2lrt  anjumercfen, 
wenn  er  nur  i)on  bem ,  weld^en  er  felbft  l^at,  unterfd^ieben  f eij  unb  er  felbft  fat* 
famen  SSerftanb  l^abe,  benfelben  ju  mißbilligen,  ob  er  gleich  fonft  in  feinen  eigenen 
5Ke^nungen  unb  feiner  eignen  Slußfül^rung  bie  grßften  Unric^tigfeiten  l^abe,  beren 
er  gewal^r  würbe  unb  beren  er,  wo  nid^t  unm&gtic^,  boc^  fd^werlid^  überführet 
werben  lönne. 

Dicfe«  lommt,  fal^rt  er  fort,  nid^t  bloß  i)on  ber  eigenliebe  l^er,  ob  gleich 
biefe  Se^benfd^afft  offt  groffen  Il^eit  bran  l^at.  Denn  man  fiel^et  täglid^  fotc^e 
Seute  an  bergleic^en  gel^ler  Irancf  liegen,  weld^e  fonft  flug  genug  finb  unb  ganfe 
lein  SBefen  t>on  il^ren  eigenen  SReriten  machen. 

Diefen  5Kangel  ber  aSemunft  <>flegt  man  auf  bie  Srjiel^ung  unb  auf  ben 
9?ac^bru(f  berer  SJorurtj^eilc  jufc^icben,  unb  biefe«  nad^  ber  gemeinen  SWel^nung 
nic^t  ol^ne  Ul^rfad^e,  alleine,  nac^  be«  ^errn  Sode«  2lu«f<>rud^,  geltet  e«  nid^t  rec^t 
auf  ben  ®runb  be«  übel«,  unb  jeiget  nic^t  au«fü]^rlid^  beffelbigcn  U]^rf<>rung  unb 
gigenfc^aft. 

er  felbft  erflä^rt  e«  f olgenber  aWaffen :  etliche  i)on  unfern  3been  [pnb  feine 
©orte]  l^aben  unter  fic^  eine  genaue  übereinftimmung  unb  aSerbünbniß.  Die 
©c^ulbigleit  unb  grSffefte  aSollIommen^eit  unfrer  SSernunft  befte^et  barinnen,  baß 
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fte  bergletd^n  3been  entbecfe  unb  in  berfelBtgen  @intgfett  unb  überetnfttmmung 
gufammen  l^lte,  ald  U)elc^e  fic^  auf  tl^r  abfonberltd^e^  SBefen  gtünbet.  &  gtebt 
ncöf  eine  anbete  SBerBünbnig  bet  3been,  metd^ed  t)on  etmag  ol^ngefäl^rer^  ober 
Don  ber  (^etool^nl^eit  be^enbiret,  fo  bag  bie  3been,  metd^e  natürtic^er  meife  gan^ 
wnbgarnid^t  miteinanber  bertöanbt  finb,  im  Esprit*)  getoiffer  ^erfonen  fo  genau 
ntiteinanbet  bereinigt  »erben ,  bag  man  fie  gar  \äftDtxlxdf  t)on  einanber  f onbem 
tan.  ®ie  leiften  einanber  ftetd  ©efeUfd^afft  unb  eine  lan  fic^  nic^t  fo  balb  bem 
SSerftanbe  (intellectui)  borfteUen,  bag  bie  anbre  ober  aud^  mel^r,  fo  miteinanber 
Derlnfl^ffet  finb,  nid^t  aud^  gteid^  erfd^einen  fo(ten,  ol^ne  ba|  fte  jiemal^fö  bonein* 
anber  getrennt  toerben  lönnten. 

!Diefe  JBergefelfd^afftung  ber  3been,  loetc^e  ber  Esprit  fid^  fetbften  enttoeber 
mit  guten  SBiUen  ober  t)on  ol^ngefäl^r  augn^irdet,  ift  bie  einzige  Ul^rfac^e  bed 
ÜRangete,  baöon  toir  nur  gerebet.  Unb  toie  biefe  ftarcfe  aSerbünbnig  ber  3been 
nid^t  burd^  bie  Statur  toerul^rfad^et  ift,  fo  ift  fie  biefenoegen  gan^  unterfd^ieben  in 
unterfd^ieb(id^  "^erfonen,  nemtid^  nad^  bem  Unterfc^ieb  il^rer  Steigungen,  9luf« 
erjiel^ung  unb  (Sigennu^en. 

!Cag  bergleid^en  ä^ergefeUfd^aftungen  ber  3been  fet^n,  toetd^e  bie  ©etool^nl^eit 
in  bem  Esprit  ber  meiften  Sßenfd^en  gejeuget,  boran  lan,  nad^  ^errn  Socfend 
Xudf)>rud^,  niemanb  jioeifetn,  ber  fid^  unb  anbre  itntt  mit  red^tem  @mft  be« 
trad^tet.  Unb  man  fan  bietleid^t  biefer  @ac^e  mit  ^^  unb  9ied^t  bad  meifte 
X^eil  berer  ©t^m^atl^ien  unb  Slnti^tl^ien  jufd^reiben,  bie  man  be^  ben  SOtenfd^en 
antrifft  unb  bie  eben  fo  ftord  »ürdlen  unb  eben  fo  regutirte  Effecten  l^eröor* 
bringen,  aU  toenn  fte  natürlich  toären,  toeld^e^  benn  aud^  mad^t,  bag  man  fte 
alfo  nennet,  ob  fte  fd^on  bem  erften  Slnfel^en  nad^  leinen  anbem  Ul^rf^rung,  aü 
bie  jufaUige  93erlnä^ffung  jtoet^er  3been  gel^abt  l^aben,  bie  burd^  bie  SOtad^t  einer 
emftlid^en  @inbräd(ung  ober  eined  atju  groffen  9tac^gebend  fo  ftard  Dereiniget, 
ba^  fte  l^emad^  aljeit  jufommen  im  esprit  bed  SOtenfd^en  bleiben,  atö  toenn  fie 
nur  eine  einfeige  3bec  toäre.  Der  ^err  8ode  leugnet  aber  nid^t«  beftotoeniger 
nid^t,  bag  ed  ganfe  natflrUd^e  Slnti^atl^ien  gebe,  bie  bon  unfrer  ul^rf^runglid^en 
Sefd^ffen^it  l^erjuleiten  unb  mit  und  gebol^ren  fe^n.  @r  glaubet  aber,  ba^  man 
nac^  eigentlid^er  Setrad^tung  ber  meiften  bon  benen,  bie  oor  natürlid^  gel^alten 
loerben,  erfennen  toürbe,  bag  fie  im  älnfange  bon  folc^en  (Sinbrüdungen  berul^r« 
fädlet,  bie  man  gar  nid^t  gemerdet,   ob  fie  fic^  gleid^  geitig  genung,  ober  boc^ 


*)  2)tefe9  SBort  f^aU  guttDiHig  (fie  unb  in  folgenben  meiflentlffcitö  beliialten,  tDcil  ed  ntti^t 
xi^i  tmil\6^  m  Xeutfc^en  lan  gegeben  toerben. 
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tmäf  eine  läc^erltd^e  gantafte  angegeben.  35er  §ett  Sod  merdet  be^Iäufftig  ben 
unterfc^etb  an,  tDelc^er  jtDtfc^en  natfirltc^en  unb  angenommenen  Slntt^atl^ten  ge« 
mac^t  merben  fSnne,  bamtt  btejentgen,  fo  ^nbet  l^aben  ober  boc^  btefelben  erjiel^en 
muffen,  feigen  mögen,  tote  too]^(  btefe  ®a6f^  t>on  tl^nen  in  adft  genommen  unb 
mit  loa«  t)or  ©orgfatt  biefer  unorbentlic^en  SBerbünbniß  ber  3been  im  Esprit  ber 
3ugenb  borgebeuget  loerben  muffe. 

(Sx  }eiget  l^ierauf  burc^  ettid^e  @jcem))e(  an,  loie  eine  fold^e  SBerbünbnig  ber 
Sbeen,  bie  nic^t  t>on  fid^  felbft  bereiniget  flnb,  nod^  auc^  eine  bon  ber  anbem 
be^enbiren,  gefd^idt  genung  fe^,  und  in  unfern  ftttlic^en  unb  natürlid^eh  ^un, 
ja  fefbft  in  unfern  noiionen  eine  ^inbemi^  gu  mad^en. 

Die  3been  be«  Esprits  ober  ber  ^l^antafie  lommen  fo  loenig  mit  ber  gtn* 
fternig  atg  mit  bcm  Sid^te  überein;  SBenn  aber  eine  tumme  SWagb  biefe  unter* 
fd^ieblic^en  3been  in  ben  Esprit  eine«  Äinbe«  einfIBffet  unb  ertoedet,  atß  toenn 
fie  mit  einanber  oerfnü^jfet  loaren,  fo  n)irb  ba«  Äinb  biefetbe  biefeid^t  fein  Sebtage 
nid^t  bon  einanber  unterfc^eiben  Knnen:  fo  bag  i^ta  bie  Dundetl^eit  immerfort 
mit  bergleic^en  entfefelic^en  3been  begleitet  jufeijn  borfommen  toirb. 

SGBenn  jemanben  ein  em^finblid^ed  Unrecht  bon  eined  anbem  toegen  gelitten 
]^at,  f 0  bendet  er  gum  öfftern  auf  bie  ^erfon  unb  Zffat ;  unb  inbem  er  atfo  ftarl 
ober  eine  lange  ^txi  über  brauf  bendet,  fo  leimet  er  gleic^fam  biefe  gtoeij  3been 
fo  feft  jufammen,  baß  er  fie  fafl  gu  einer  einfeigen  mac^t  unb  niemal^l«  ber  ^erfon 
fic^  erinnert,  baß  il^m  auc^  ba«  em^)fangene  Unred^t  nid^t  in  ben  Äo^jff  lomme. 
Unb  inbem  er  biefe  be^be  ©ad^en  gar  fd^werlic^  unterfd^eiben  lan,  ^at  er  eben 
fo  einen  Slbfc^eu  bor  bem  einen  ate  bor  bem  anbem.  !Da]^er  lommt«,  tl^ut  f)err 
8ode  l^inju,  baß  offt  ein  ^aß  geringer  unb  nic^tdtoürbiger  Ul^rfac^en  »egen  cnt* 
ftel^et  unb  baß  bie  ^&tidtxt\)tn  in  ber  Seit  fic^  unterl^alten  unb  immertoäl^renb 
bleiben. 

©ner  oon  ben  greunben  be«  ^enn  Sode  toax  t>on  einen  getoiffen  SWanne 
oon  ber  {Rafereij  burc^  eine  fel^r  em^jfinblic^e  Operation  ganfe  unb  gar  curiret 
loorben,  oor  loeld^en  Dienft  er  [x6)  'ifftn  8eben«lang  fel^r  üerbunben  erlannte,  aü 
ber  fo  befd^affen  toar.  Daß  er  bon  niemanben  einen  gröffem  fein  lebtage  bcrlangen 
Wnte.  6«  mogten  tl^m  aber  bie  aSemunfft  ober  bie  ßrlentlic^Ieit  einfagen  tt>aß 
fie  loolten,  fo  funt  er  bod^  biefen  ffiunb^Slrfet  niemal«  oor  äugen  feigen.  Denn 
loie  il^m  fein  anfeilen  aßegeit  bie  3bee  be«  grSffeften  ©d^merfeen«,  ben  er  bon 
feinen  f)anben  außftel^en  muffen,  njieber  in«  ©ebäd^tniß  brachte,  fo  xoax  e«  il^m 
unmBglid^  biefe  3bee  gu  ertragen,  fo  l^efftige  Impressionen  bemrfad^te  fie  in 
feinem  ©emütl^e. 
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©iclc  Sinbcr  geben  bie  meiftcn  fc^limmcn  Iractementen,  fo  fic  auf  ©deuten 
außa^ftönben,  il^ren  Sbndftxn,  midft  btc  ©clegcnl^cit  l^ieju  getoefen,  fc^ulb,  unb 
toeretntgen  btefe  3been  fo  mol^t,  ba|  fte  ein  Sbnd)  mit  groffem  @de(  anfeilen  unb 
ifft  Xage  bad  ©tubteren  unb  bie  SBüd^et  nid^t  Ue6  gewinnen  fönnen,  mil  il^nen 
ba^  Scfcn,  »etd^e«  pe  fonft  fel^r  crgöfeet  l^aben  mürbe,  gu  einer  »arl^fftigen 
iD^arter  gemorben. 

®n  tocgcn  feiner  Sefonberl^eit  merdtpürbige^  (Sjem^)el  ift  fotgenbe^,  fo  bem 
§erm  Socfe  ein  öomel^mer  SWann,  ber  e«  felbft  gefeiten  gu  l^aben  »erfic^ert, 
ergel^let:  (Sd  l^atte  ein  junger  ^enfc^  fel^r  artig  unb  t)o(tommen  tanken  ge(ernet. 
@d  mar  aber  in  bem  @aal,  ba  erd  gelemet,  ungefäl^r  eine  a(te  ^fte  geftanben, 
beren  3bee  fid^  fo  mit  feinem  l^erumgange  unb  Schritten  im  Xanten  unüermerdt 
combiniret/  bag  ob  er  tool^t  unt)erg[eic^lic^  auf  biefem  @aale  tanken  htnte,  fo 
funte  er  e«  bod^  nur,  loenn  bie  alte  Äifte  gugegen  toar,  an  anbem  Drten  aber 
tunte  er  gar  nic^t  tanken,  ed  müfte  benn  bie  a(te  ober  eine  il^r  äl^nüc^e  ^ifte 
bafetbft  an  il^rem  getoSl^nlid^en  Orte  geftanben  l^aben. 

3)ie  habiius  inlellectuales,  toelc^e  man  burd^  bergfeid^en  SSergefelfd^afftung 
ber  3been  fic^  guioege  gebracht,  finb,  loie  §err  8ocfe  femer  berichtet,  eben  fo  ftard 
unb  l^auffig  unb  mäffen  eben  fo  mol^I  fel^r  inac^t  genommen  werben.  ®efe^t  e^ 
loären  bie  3been  bed  @e)^n  unb  ber  9}2aterie  entmeber  burd^  bie  9(ufergie]^ung  ober 
burd^  eine  a[gu  groffe  application  auf  biefe  gtoet;  3been,  nad^bem  fie  alfo  in  bem 
©emutl^e  gufammen  gehiü^fet,  miteinanber  red^t  ftard  t)ereinigt;  SBad  mürben 
biefelbe  nic^t  öor  notionen  unb  SSemunfft  *  ©d^tüff e,  mag  unterfd^iebene  Esprits 
betrifft,  l^ertöorbringen?  ©enn  eine  öon  3ugenb  auf  angenommene  ©etool^n^cit 
eine  gorm  ober  gigur  mit  ber  3bee  ®otte«  »erbunben  l^ätte,  in  ma«  öor  äbfur^ 
bitäten  mürbe  und  nid^t  ein  fold^er  ©ebandten  in  ^etrad^tung  ber  ©ottl^eit  ftür^en? 
3ßan  mirb  ol^ne  gmeifel  finben,  tl^ut  ^en  Sode  l^ingu,  ba^  ed  nid^td  anberd  a(^ 
bergleic^en  übel^^gegrünbete  unb  miber  bie  5Ratur  taufenbe  3wfammenbinbungen  ber 
3been  ftnb,  meldte  bie  üiele  einanber  miberftreitenbe  ©ecten  in  ber  ^l^ilofopl^ie 
unb  9ieügion  auf  bie  SBal^ne  bringen ;  benn  ed  ift  nid^t  gu  glauben,  ba^  ein  jeber 
au^  benen,  meldte  berg(eid^en  unterfd^iebene  @ecten  l^aben,  ftd^  gutmidig  felbft 
betriegen,  unb  miber  fein  beffer  ffiiffen  unb  (Semiffen  bie  il^m  burd^  flare  ©emeig* 
grünbe  bargetl^ane  ©al^rl^eit  bermerffen  merbe.  6«  ift  gmar  gemife/  bafe  bi^meiten 
bad  Interesse  groffen  Xl^eit  an  biefer  3(rt  ©ac^en  nimmt,  bod^  mirb  ftc^  niemanb 
fJnnen  bereben  laffen,  baß  baffelbige  ganfee  groffe  ©efeßfd^aften  fo  einnel^men 
unb  üerfü^ren  lönne,  baß  fie  ade,  feinen  aufgenommen,  offenba^re  unb  miffent« 
Kd^e  galfd^l^eiten  be]^au<)tett  fotten.    Denn  man  muß  geftel^en,  baß  gum  menigften 
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ein  unb  anbrct  fctjn  ntüftc,  ber  ba^Jcnige  tl^uc,  voa^  bie  anbcm  jutl^nn  t>0Tgcben, 
ba«  ift,  bcr  bic  ffia^rl^cit  aufrtd^tig  fud^c. 

!lDicfcm  jufolg^  wwfe  ötf<>  i^^^  ^ö§  anbct«  il^nen  bcn  SJcrftanb  t>erbtcnben 
unb  fic  ücrl^tnbcm,  ba§  pc  bie  gatfd^l^cit  berer  ©ad^en,  bie  fie  bor  ^>ure  unb 
lautete  SBarl^cit  Italien,  ni^t  erlennen.  SBenn  man  nun  bie^e«,  tt>a|  bic  ©ernunfft 
gefangen  nimmt  unb  ben  SJerftanb  ber  fonft  aufrid^tigften  8eute  t>erpnftert,  genaue 
untcrfud^te,  ttjirb  man  finben,  ba§  er  Mo§  unb  allein  etlid^e  fre^e  3been  fe^e, 
bie  eigentlid^  leine  S3erbünbni§  unter  [xäf  l^aben,  bie  aber  pd^  im  esprit  burd^  bie 
aiuferjiel^ung,  bie  ©ewol^nl^eit  unb  ba«  ®efen  fo  bai>cn  auf  il^rer  "^Jartl^et^  ol^n 
unterlaß  gemad^t  ttjirb,  atfo  i>ereinigen,  ba§  pe  eben  fo  »enig  aU  eine  einzige 
3bee  t>on  einanber  gefonbert  ober  unterfd^ieben  »erben  Knnen.  üDal^er  Kmmet  e^, 
t>erfotget  $err  ßode,  ba§  oft  bie  ungereimtepen  3Dinge  t>or  trefflid^e  SWe^nungen, 
bie  Slbfurbitäten  t>or  üDemonftrationen  unb  unteibtid^e  unb  abgefd^madtte  gotge* 
rungen  t>or  fefte  unb  »ol^tpiepenbe  35emunfft*@d^tupe  aufgenommen  »erben. 

üDa^  anbere  Sa^>itet  fo  »ir  t>orjupeüen  t>erf^)rod^en,  l^anbelt  t>om  Enthusiasmo 
unb  ip  ba«  XIX.  im  IV.  Sud^e.  ÜDe«  f)erm  8o(fe  ©ebandten  barüber  pnb  fotgenbe: 

SBer  bie  SBarl^eit  mit  emfte  fud^en  n?iü,  mu§  juerft  toor  aüen  Dingen  eine 
Siebe  ju  il^r  gewinnen.  SBer  bie  ©arl^eit  nid^t  liebet,  benfetben  mu§  man  not^* 
»enbig  ba«  ©egentl^eil  jueignen.  üDal^er  man  mit  Siedet  fagen  lan,  ba§  unter 
benen,  bie  pe  jufud^en  borgeben,  gar  wenig  pnb,  ttjetd^e  pe  red^t  lieben,  ©nett 
redeten  ©ud^er  ber  SBarl^eit  !an  man  erlennen,  loenn  er  einen  SSortrag  nid^t  t>or 
gen)iffer  annimmt,  ate  e^  bie  S3ett>eife,  barauf  er  gegrünbet,  julapen.  SBer  über 
biefe«  aJia§  fd^reitet,  ber  ergreiffet  bie  ffial^rl^eit  nid^t  au«  Siebe  jur  fetbigen, 
fonbem  ju  einen  anbem  indirecten  @nbjn>ed!e.  üDenn  tnbem  bie  unftreitige  ftlal^* 
l^eit  eine«  SSortrage«  in  ben  S3ett>ei§grünben  »al^rl^aftig  befleißet  (aufgenommen 
biejenigen  fo  t>or  pd^  f eiber  Mar  genug  pnb),  fo  ip  offenbal^r,  ba§  fo  Diel  ate 
bem  ©e^faHe  über  bie  unftreitige  Slal^rl^eit  einer  ©a^e  SRaum  gegeben  »irb,  ba« 
übrige  "SSftH  ber  SJerpd^erung  nid^t  t>on  ber  Siebe  jur  SBal^rl^eit  fonbem  t>on 
einer  anbem  $a§ion  l^erjuleiten  fe^.  !Denn  fo  unmBgtid^  bie  Siebe  jur  SBal^rl^it 
jemanb  baju  bringen  fan,  ba§  er  einer  ©ad^e  toeiter  be^falle,  al«  er  t)on  ber 
SBal^rl^eit  berfelben  t>ergett)iffert  ip,  eben  fo  unmüglig  ift  e«  aud^,  ba|  jemanb 
au«  Siebe  jur  SSJal^rl^eit  einen  SSortrag  billigen  fönne  in  ©etrad^tung  einer  fold^ 
evidence,  barau«  er  nid^t  abfeilen  fon,  ob  ber  33ortrag  toal^r  fe^e;  SBeld^ 
loürctlid^  eben  fo  t)iel  toäxt,  al«  bcn  SJortrag  n>ie  eine  ©al^rl^eit  aufnel^men,  twil 
e«  müglid^  ober  gar  pxoiaiti  ip,  ba^  er  ber  SBal^r^eit  nid^t  gemä^  fe^e. 
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f>err  &>cfe  tl^ut  l^inju,  c^  folge  utit>crmctjbltc^  au«  bicfcr  üblen  disposition 
be«  Esprit,  ba§  man  fid^  bie  aJiad^t  iueigne  anbem  beuten  feine  eigne  aWe^nungen 
torjuf einreiben.  üDenn  »ie  fotte  berjienige  ber  feinen  eigenen  ©tauben  betrogen 
^at,  niäft  »itfig  fe^n  auc^  anbcrer  Seute  ©tauben  jubetriegen?  3Bie  [teilet  ju 
hoffen,  ba§  berienige  gegen  anbre  Mffttge  ätgumente  unb  ©eweif grünbe  btaud^e, 
ber  fte  gegen  fidf  fetbft  jubraud^en  nid^t  gemol^nt  ift,  ber  feinen  eigenen  Äräfften 
(Sewatt  tifVLt,  ber  über  feinen  Esprit  t^rannifiret,  unb  ben  Sorjug,  ben  bie  333a^r* 
l^eit  alteine  l^at,  nel^mtid^  ba^  fte  nic^t«  bitlige  at«  n>a«  unftreidg  xoaiix  ift,  miß« 
braud^et. 

5Rad^bem  $err  Sode  biefe«  gunbament  getegt,  fd^reitet  er  jur  Unterfud^ung 
be*  Enthusiasmi,  toetd^em  gewiffe  Seute  eben  fo  i>iet  3Rad^t  jufd^reiben,  at«  bem 
©tauben  unb  ber  SJemunfft,  unb  ti)oüen  bie  Offenbal^rung  ol^ne  ©e^ptffe  ber 
SSemunfft  fefte  fe^en,  »oburd^  fte  aber  auf  einma^t  fotool^t  bie  SJemunfft  al« 
Dffenbal^rung  bemid^ten,  unb  an  tl^rer  ftat  in  il^rem  ©el^imc  gefd^miebete  gan* 
tafetjen  ol^ne  einzigen  ®runb  fic^  i>orbitben,  mldft  fte  jur  SRid^tfd^nur  il^rer 
SDie^nungen  unb  äuffül^rung  erwe^ten.  ©ie  SJemunfft  ift  nid^t«  onber«  ot«  eine 
natürtid^e  Dffenbo^rung,  tooburd^  ©Ott  ben  3Renfd^en  benienigen  Ül^eit  ber  SBJa^r^ 
^eit,  toctd^en  er  ber  gäl^igfeit  il^rer  notürttd^en  Äräfte  eingegoffen,  mittl^eilet. 
!J)ie  Offenbol^rung  ift  bie  natürtid^e  SSemunfft,  bie  burd^  einen  neuen  ©runb 
fotd^er  ©ntbedtungen  »ermel^ret  ift,  toetc^c  ba  unmittetba^r  au«  ©Ott  fliegen,  unb 
beren  raison  bie  SBal^r^cit  burd^  äcwfl^ife  wnb  groben,  »etd^e  fie  jubetoeifen, 
ba§  biefetben  Sntbedtungen  »ürdttid^  t>on  ©Ott  fontmen,  gebrauchet.  2Ber  ba^ero 
bie  äJemunfft  be^wegen  bemic^tet,  ba§  er  ber  Offenbal^rung  SRaunt  mac^e,  töfd^et 
biefe  be^be  fiid^ter  jugteid^  au«.  8Bte  aber  bie  SWenfd^en  finben,  ba§  eine  unmit* 
telbal^re  Offenbal^rung  ein  biet  teid^tere«  SWittet  fe^,  il^re  SWe^nungen  jubefräf^ 
tigen,  unb  il^re  Slufffl^rung  einjurid^ten,  at«  bie  ÜÄü^e  atle«  nac^  üernunfftntä^igcr 
9iid^tig!eit  anjuftetlen,  toeld^e  indgemein  berbrie^tid^ ,  fd^äbtid^  unb  meiftent^eit« 
ol^ne  gtüdftid^en  gortgang  ift;  fo  mu§  man  jtd^  nid^t  bettounbem,  ba§  fie  gar 
Jffter«  SDffenbal^rungen  i>orgen)enbet  unb  ftd^  überrebet,  ©Ott  birigire  fte  fonber- 
tic^,  »a«  antange  i^r  2^un  unb  SWe^nungen,  unb  öomemtid^  bieienigen,  tt>etd^c 

• 

fte  burd^  ©äfte  ber  SSemunfft  nid^t  red^tfertigen  fönnen.  SBenn  tl^r  Esprit  ein* 
mal^t  t)on  biefen  ©ebanrfen  eingenommen  ift,  fo  muffen  bie  abgefd^macfteften 
aWe^nungen,  bie  fid^  il^rer  gantafie  l^art  einbrüden,  atfobatb  au«  bem  ©eifte 
©Otte«  fommenbe  unb  ©ötttid^e  äut^orität  ^abenbe  (Srteud^tungen  fe^n.  Sitte« 
iiuorbenttid^e  SBefen,  baju  fie  burd^  eine  ftardc  9le^gung  gejogen  loerben,  ba« 
Hten  fte  geioi^  i>or  einen  ^immtifd^cn  ©eruff,  bem  fie  fotgen  muffen,  unb 
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üor  einen  ®cfe^t  au^   ber  ^ii)t,   in  beffcn  äu^fül^rung   fie  unmögtid^  irren 
fönnen. 

üDiefed  ift  eigentüd^  toa^  burd^  ben  Enthusiasmum  jut^erftel^en,  tt>elci^er  nid^t 
auf  bic  IBemunft  nod^  ouf  bic  ©fttttid^e  Offenbol^rung  gerid^tet  ift,  fonbem  nur 
t)on  bcr-ßinbilbung  eine^  er^ifeten  unb  eingebitbetcn  ©eifte^  entf^pringet,  unb  ber, 
fo  balb  er  nur  ein  »enig  eingett>urfectt,  i>iet  ftärler  über  bie  SÖie^nungcn  unb 
actioncn  ber  SRenfd^en  meifter  f^)ietet,  ate  bic  SSemunfft  ober  Dffenbal^rung  obfon*' 
berüd^  ober  iufommcn. 

Ob  nun  »0^1  bie  au^fd^tt>eifenben  actionen  unb  SWe^nungen,  tooretn  ber 
Enthusiasmus  bie  Scutc  eingemicfelt  ^at,  ftc  anf^)orncn  fotten,  fid^  beffer  t>oriU* 
feigen  unb  bie  folfd^en  principia,  »cld^e  fo  toc^  il^ren  ©tauben  ate  aud^  i^re 
,8luffü^rung  auf  2lb»ege  fül^ret,  ju  nteiben;  nid^W  beftomeniger  fo  tt>irb  bod^  burd^ 
bie  Siebe  ju  extraordinären  ©ad^en,  burd^  bie  ©equemtid^feit  unb  burd^  ben 
SRul^niv  erteud^tet  unb  burd^  au^erorbcntüd^e  SBege  jur  6rfäntni§  gelommen  ju 
fe^n,  bie  gaul^eit,  Unwiffenl^eit  unb  (gitelfeit  \>xtkx  8eutc  gefiftelt  unb  pe  »er* 
ben  ba^in  gebrad^t,  ba§,  nad^bem  fie  auf  fotd^e  SBeife  t)on  einer  unmittetba^ren 
Offenbarung,  einer  erteud^tung  o^ne  Siad^forfd^ung,  einer  Oemife^eit  ol^ne  ©eweife 
unb  Untcrfud^ung  eingenommen  fe^n,  e^  fe^r  fc^mer  ift,  fie  ttjicberum  l^iertjon  ju 
bringen. 

®ie  finb  über  bie  SScmunfft  cntjüdtet,  unb  bie  SSemunfft  ift  be^  i^nen  »er* 
berbet.  ®ie  fe^en  ein  i^rem  SSerftanbe  eingeflöffte^  ßic^t  unb  fönnen  ftd^  nid^t 
mel^r  bctriegen.  Diefe^  Sid^t  erfd^einet  fid^tbartid^  at«  ber  getiefte  ©onnenftra^t 
unb  bebarff  feinet  anbem  ©emeife«  ot^  feiner  eignen  Ätarl^eit.  ®ie  füllen,  i^rer 
Sluffage  nac^,  bie  ^anb  ®otte^,  »etd^e  fie  innertid^  treibet;  fie  em^)finben  triebe 
bc^  ©eifte«  unb  fönnen  fic^  in  i^rer  Sm^)finbung  nic^t  betriegen.  Derol^atben  fie 
fid^  aud^  Überreben,  e^  l^abe  bie  SSernunfft  mit  bemjenigen  »a^  fie  in  fic^  felbft 
fe^en  unb  em^finben,  nic^t«  ju  tl^un.  Die  ©ac^en  »etc^e  fie  ^onbgreiftic^  erfahren, 
finb  auffer  allen  ^votx^ti,  unb  braud^en  feinet  ©eweife«;  unb  »a«  ber  lounber* 
tid^en  SReben  biefer  ßeute  me^r  finb.  ®ie  finb  biefer  ©ac^en  toerfid^ert,  »eil  fie 
berfetben  »erfic^ert  finb,  unb  il^re  SWe^nungen  finb  red^t,  »eit  fie  in  i^rem  ®eifte 
fid^  feft  gefe^ct.  Denn  barauf  lauffen  alte  il^re  SBorte  ^inaug.  tbenn  mon  bie 
3Keta^)]^oren  be«  $ören  unb  be«  em^)finben,  barein  fie  biefelben  einge^üüet, 
babon  abfonbert. 

Der  $err  Öodfe  unterfuc^t  ben  ®runb  biefer  innertid^en  Sic^t^  unb  bed 
ßm^finben^,  barauf  biefe  öeute  fo  ftorcf  fic^  grünben,  unb  rebet  batoon  alfo :  3ft 
bieje«  fe^en  be«  ^iidfi^  eine  35erf^)ürung  ber  SBor^cit  eine«  gemiffen  obfonbertid^en 
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©ertraget,  ober  t>ictct(i^t  bcffcn,  ba§  c«  ein  t)on  ®ott  fommenbe  SDffenBa^rung 
f e^e  ?  3ft  btefe  Sm^ftnbung  eine  3Serf<)ürung  einer  ^ietgung,  »eld^c  entmcber  au§ 
einer  gantafie  cttoa^  jutl^un,  ober  ou^  bem  ©eifte  ®otte«,  ber  in  i^nen  biefe 
^Reigung  gejeuget,  ^erfommt?  Diefc«  ftnb  gtt>e^  gan^  unterfd^iebtid^c  Sm<)fin* 
bungen,  »etd^e  forgfättig  t)on  einanber  gefonbert  »erben  ntüffen,  »enn  tt>ir  unfer 
felbft  nid^t  mipraud^en  looüen.  3d^  lan  bie  SBar^eit  eine^  33ortrage^  erfennen; 
be§tt)egen  aber  tan  xä)  noc^  nid^t  erfennen,  ob  c«  eine  nnntittetba^re  SDffenba^rung 
t>on  Oott  fe^.  36)  tan  im  Euclide  bie  SBarl^eit  einer  proposition  erfennen, 
ol^ne  ba§  fie  fe^  ober  ba§  id^  tt>iffe,  ba§  e^  eine  Dffenbal^rung  fe^.  3d^  fan 
aud^  tox^tn,  ba^  id^  bie  Srtantnid  baDon  nid^t  burd^  natürlidbe  SDlittel  erlanget; 
ba^er  nun  fan  id^  jtpar  fd^tieffen,  ba§  pe  mir  offenbal^ret  ift,  id^  fan  aber  be«* 
»egen  nod^  gar  nic^t  erfennen,  bdfe  e«  eine  t)on  @ott  fommenbe  Dffenba^rung 
ift:  toeil  e^  fotc^e  esprits  giebt,  loetd^e  ol^ne  i>on  ®ott  befl^atben  em^)fangene 
SSoßmad^t  biefe  3been  in  mir  ertoeden  unb  meinem  esprit  fie  in  fotd^er  Drbnung, 
ba§  id^  i^re  connexion  erfennen  mag,  t>orfteöen  fönnen.  5Da§  atfo  bie  Srfänbtni^ 
einer  proposition,  bie  mir,  id^  tt)ei§  nic^t  toie,  in  ben  Äo^)ff  fommen,  nid^t  atfo 
gleid^  ein  SWerrfma^t  ift,  ba§  fie  toon  ®ott  fomme.  5Rod^  t>iet  weniger  ift  eine 
ftarfe  ©nbilbung,  ba§  biefe  Sinbilbung  toal^r  fe^,  ein  gewiffe«  aWerrfmal^t,  ba§ 
fie  üon  ®ott  fomme,  ober  auc^  ba§  pe  »al^r  fet^e. 

SWan  mag  einem  fotd^en  Sinfaüe  ben  ^a^mm  eine^  ®efid^t^  ober  be^ 
Sid^td  geben,  f o  iftd  boc^  nid^td  me^r  atö  eine  SrebuUtät  unb  Sonpben^.  S^enn 
»enn  t>on  einem  SSortrage  gcl^anbeCt  tt)irb,  beffen  33Bar^eit  pe  pd^  eingebitbet  l^aben^ 
ol^ne  juerfennen,  ba§  er  »al^r  fe^,  fo  fan  e^  l^ier  nid^t  l^ei^en  feigen  fonbem 
glauben,  man  mag  aud^  einer  fold^en  (Sinbitbung  t>or  einen  9la^men  geben, 
»etd^en  man  tooüe.  ffia^  id^  glaube,  mu6  ic^  auf  eine«  anbem  3^wgni§  »al^r 
ju  fetjn  au^fefeen,  unb  mut  auf  ben  galt  gen)i§  »iffen,  ba§  biefe«  3^"pi§  »ürdttid^ 
abgeleget ;  benn  ol^ne  biefe«  voaxt  mein  ®taube  ol^ne  ®runb.  3d^  mu6  feigen,  ob 
mir  ®ott  biefe«  offenba^re,  ober  ob  ic^  nic^t«  fcl^e.  S«  täufft  atfo  barauf  an^, 
ba§  id^  loipe,  »ie  id^  erfennen  foüe,  ba^  mir  ®ott  ettoa«  offenbal^re,  ba§  biefe 
Impression  in  meiner  ©eele  burd^  ben  $eit.  ®eip  gefd^el^e  unb  ba§  id^  fotgtid^ 
berfelben  ju  folgen  tjerbunben  fe^.  SBenn  ic^  biefe«  nid^t  »ei§,  fo  ip  meine 
confidentz  pe  mag  fo  gro§  fe^n  al«  pe  »oUe,  ol^ne  ba«  geringpe  gunbament, 
unb  alle«  Sid^t,  toon  toeld^en  id^  mid^  erleuchtet  erfenne,  ip  ein  bloffer  Enthusias- 
mus. ÜDenn  e«  mag  bie  Proposition,  loeld^e  man  offenba^ret  ju  fet^n  fe^et,  an 
pd^  felbp  l^anbgreifflid^  »al^r  fetjn,  ober  pd^tbarlic^  probabel,  ober  pe  mag 
fd^toerlid^  burd^  orbinäre  ffiege  ber  grfantnife  fönnen  beurtl^eilet  merben,  fo  mu§ 
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tod)  btc^e^  üor  aücn  Ilärlid^  beftättget  unb  crmicfcn  ttjcrbcn,  ta§  Oott  bicfen 
SJorttag  offenbartet  f)aU,  unb  ba§  ba^jentge,  »a§  td^  t>or  eine  SDffenbal^rung 
aufncl^me,  mir  ganfe  gett)i§  üon  ftc^  fetbft  in  ben  ®inn  tcntmen,  unb  ba§  e«  leine 
Illusion,  bie  iemanb  anbete  eingefd^oben  ober  meine  eigne  gantafie  ettoedct  l^abe, 
fe^e.  a9et)or  man  nid^t  fo  tt>eit  l^ierinnen  fommen,  ift  oüe  confidentz,  bie  man 
Ifat,  ba§  biefe  Dffenbal^Tung  tocn  ®ott  fomme,  nur  eine  btoffe  SRutl^maffung ;  unb 
aüe^  Öid^t  bat>on  man  t>etbtenbet,  ift  nid^t^  anbete  ate  ein  3rrtt>ifd^,  ttjetd^et  un^ 
o^n  Slufl^öten  in  biefen  ^xxM  um^er  führen  tpirb:  üDiefe^  ift  eine  Dffen* 
batung  n>eil  id^«  fefte  glaube;  unb  id^  glaube  e^,  tpeil  e«  eine 
Dffenbarung  ift. 

üDaraufe  flieget,  ba§  biejenigen,  meldte  bergleid^en  SDffenba^rungcn  tocn  biefer 
ober  iener  ffiarl^eit  ju  ^aben  fid^  einbilben,  mfid^ert  fetjn  müf[en,  ba§  e^  (Sott 
\t\),  ber  fie  il^nen  offenbartet  ^öbe.  üDenn  ba§  man  fage,  tt>ie  fie  insgemein  t^un, 
ba§  fie  ettennen  burd^  ba^  Sid^t,  toeld^e^  bie  ®a(t)t  mit  fid^  bringe,  tt>eld^e^  glänze 
unb  in  i^rer  ©eelen  blifee  unb  »etd^en  fie  nid^t  toiberfte^en  Knten ;  ba§  bebeutet 
nid^t«  anber^  ate  ba§  e^  barum  eine  Offenbarung  fc^e,  »eil  fie  glauben,  ba§  e« 
tijar^afftig  eine  fe^;  ba  bod^  aüe«  Sid^t,  tt>ot>on  fie  reben  nid^t^  al6  eine  ftardfe 
Sinbilbung  ift,  bie  fid^  in  i^ren  ®eifte  feft  gefegt  unb  bod^  nid^t  ba«  geringfte 
gunbament,  ba§  e«  eine  ©arbeit  fe^,  ^^t.  Denn  biefe«  muffen  fie  toor  raifon* 
nable  unb  üon  einigem  Setoeife  reiten,  ber  ba  jeige,  baf  e«  eine  SBar^eit  fet>, 
genommene  ®rünbe  annehmen,  ba§  fie  erfennen  muffen,  njie  fie  bergleid^en  nid^t 
^aben.  ®cit,  »enn  fie  bergleid^en  ^^ben,  pc  biefelbige  nid^t  me^r  al«  eine  Dffen^ 
barung,  fonbem  al«  eine  auf  gemeinen  ©rünben  befeftigte  ffia^r^eit  aufnehmen: 
Unb  xotnn  fie  glauben,  ba§  e«  toa^r  fe^,  toeil  e«  leine  Offenbarung  ift,  unb  toenn 
fie  feine  anbre  raison  ^aben  ju  betoeifen,  baß  e«  eine  Offenbarung  fe^,  al«  nur 
tneil  fie  t>Btlig  übenebet  fe^n,  ba§  e«  »a^r  fe^,  o^ne  einig  anber  gwnbament  unb 
nur  um  biefer  ©nbilbung  toitlen,  fo  glauben  fie,  ba§  e«  aüein  barum  eine  Offen* 
barung  ift,  »eil  fie  feftiglid^  glauben,  ba§  e«  eine  Offenbarung  ift.  SBer  fielet 
nun  nid^t,  ba§  »enn  toir  auf  bergleid^en  ©rünbc  bauen,  mir  unfre  eigne  gantape 
üur  einfeigen  SRegel  unfercr  3Retjnungen  unb  conduite  mad^en  unb  folgtid^  un« 
ben  »unberlid^ften  Srrtrümem  unb  3Serbrie«lid^!eiten  untcrttjerffen  ?  Denn  ein« 
üor  alle«,  fo  ift  bie  aJiad^t  unfrer  Sinbilbungen  fein  ©etoci«  i^rer  SRid^tigleit. 
3nbem  bie  SKeufd^en  too^l  einen  Srrt^um  al«  eine  ©arbeit  billigen  !9nnen,  ttjie 
be^  bcnen  e^ferigen  Seutcn,  bie  gegen  einanber  jttje^  unterfd^iebtid^e  ©ad^en  auff« 
fd^ärfffte  be^au^ten,  jufe^en  ift. 

Derowegen  mercfet  ^err  Socfe  gar  lool  an,  ba§,  mcnn  ba«  Sid^t,  meldte«  ein 
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icber  in  fid^  ya  ^abcn  meinet,  unfc  »ctd^c«  auf  btcfen  gaß  tiid^t«  at^  eine  3Kaci^t 
feiner  eigenen  ©nbUbung  ift,  ein  ©emei^  n>ärc,  ba§  bie  ©ad^e,  »ctd^e  man  fid^ 
eingebilbet,  Don  ®ott  fäme,  fo  ntüfte  man  fd^lieffen,  ba§  aüe  »icbrige  ÜRe^nungen 
ba^  SRed^t  i>or  göttüd^e  ©ngebungen  ju  ^afficren  l^aben  fönnten ;  unb  »ürbe  ®ott 
nid^t  nur  ein  SSatcr  be«  8id^t«,  fonbem  aud^  ein  Sater  ganfe  entgegen  gefegter 
Sid^ter,  »etd^e  bie  SWenfc^en  auf  gan^  einanber  juttjiebertaufenbe  8Bege  leite* 
ten,  fel^n. 

üDarau^  fd^tieffet  f)err  Sode,  man  muffe  baö  innertid^e  8id^t,  loetd^e^  fid^ 
jum  gül^rer  anbietet,  erft  tt>ot  pxü^tn,  »ofem  man  nid^t  xooüt  in  ein  l^auffen 
unorbentlic^er  SSerblenbungen  unb  Srrtl^ümer  faüen.  ®ott,  fagt  er,  i>emid^tet  ben 
SWenfd^en  nid^t,  loenn  er  einen  ^xop^etm  mad^et.  6r  täffet  il^m  aöe  feine  Äröffte 
in  il^ren  natürtid^en  3wftanbe,  ba§  er  baburd^  urtl^eilen  !i5nne,  ob  bie  Inspira- 
tiones,  bie  er  in  pd^  em^finbet,  i>on  ®ott  ober  nid^t  i>on  ®ott  entf^prungen, 
SBenn  ®ott  l^aben  ml,  ta%  xoxx  bie  ©arl^eit  einer  ®ad^e  erlennen  foüen,  fo  täfft 
er  un^  biefe  SBarl^eit  entmeber  burd^  orbenttid^e  SBege  ber  natürtid^en  SSemunfft 
fc^en,  ober  aber  er  giebt  und  ju  erfennen,  ba§  e^  eine  SBar^eit  fe^,  bie  »ir 
feiner  äutl^orität  »egen  annel^men  muffen,  inbem  er  un6  burd^  getoiffe  SWerdt* 
malzte,  bie  bie  äJemunfft  nid^t  i>em)erffen  lan,  überjeuget,  ba§  fie  t>on  i^m  fomme* 
3d^  toxU  aber,  t^ut  $err  Sod^e  l^inju,  ^ieburd^  nid^t  fagen,  ba§  toir  burd^  bie 
35emunfft  einen  SSortrag,  fo  un^  ®ott  offeitba^ret,  ejcaminiren  fotten,  ob  er  burd^ 
natürtid^e  principia  Wnne  demonstrirct  »erben,  unb  tt>enn  er  biefe^  nid^t  fönne, 
toir  il^n  ju  tjerwerfen  mac^t  Ratten ;  fonbem  id^  »itt  fagen,  ba§  tt>ir  bie  SSemunft 
ju  rat^e  jiel^en  fotten,  nm  burd^  il^re  ©e^ptfe  ju  feigen,  ob  eine  Dffenbal^rung 
bon  ®ott  ober  nic^t  i>on  ®ott  !omme,  ÜDenn  »enn  bie  SJernunfft  finbet,  ba§  e« 
eine  ®9ttlid^e  Dffenbal^rung  fe^,  fo  crMäret  fie  fid^  toon  ftunb  an  t>or  il^n,  fo  gut 
afe  üor  eine  anbre  SBal^r^cit,  unb  mad^t  ju  einer  t>on  il^ren  SRegetn,  ba§  er  nid^t 
!6nne  i>erU)orffen  »erben. 

SBenn  biefe^  innertid^e  8id^t  ein  SJortrag,  ber  fid^  in  unfern  ®eifte  t>or 
offenba^rt  angiebt,  ben  principüs  ber  SSemunfft  ober  bcm  SBorte  ®otte^,  tt>etd^e^ 
eine  ertoiefene  Dffenbal^rung  ift,  gema§  befinbet,  fo  l^aben  tt>ir  bie  SSemunfft  lum 
SBurgen  unb  Bnnen  biefe^  Sid^t  bor  »ai^r  aufnel^men  unb  unfern  ©tauben  unb 
©anbei  barnad^  einrid^ten.  S35cnn  biefe«  Sid^t  aber  i>on  leiner  biefer  SRegetn 
bejcttgt  ober  beriefen  »irb,  fo  ISnnen  »ir  e«  bor  feine  Offenbal^mng,  \a  nxdft 
einmal^!  »or  eine  SBarl^eit  erlennen.  Denn  »enn  »ir  gteid^  glauben,  e«  fe^  eine 
Offenbal^mng,  fo  tl^ut  e«  bod^  nid^t  ju  ber  ®ad^e;  e«  lan  un«  aber  »ol^I  burd^ 
ein  anber  Sölerdfma^t  bargetl^an  »erben,  ba§  eö  »ürcHid^  eine  SDffcnbal^mng  fct^. 
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ÜDie  alten  ^ro^jl^etcn  l^attcn,  tpcnn  fic  üon  Oott  Dffcnba^rungcn  cm^>fan9cn  fetten, 
einen  anbem  ©emci^^  al§  ba^  innertid^^  gid^t,  ber  fie  Dcrfid^crtc ,  ba§  biefelBc 
Dffenbal^rungen  »ürcfltd^  toon  ®ott  l^etrül^rtcn.  ®ie  bilbeten  fid^  ntci^t  nur  ein, 
bü§  i^re  ßinbUbungen  i)on  ®ott  fäl^men,  fonbem  fie  Ratten  aud^  äufferlid^c  3^^cn, 
»eld^e  fic  üfcerfül^rten,  ba§  (Sott  t)er  U^rl^eber  i^rer  Dffenbol^rung  fe^.  Unb  menn 
fie  anbrc  bergleid^cn  übcrfül^ren  folten,  fo  empfingen  fic  öorl^cr  eine  abfonbertid^e 
aWad^t  bic  SBal^r^cit  be«  i^nen  i)on  ben  ^immet  gegebenen  ©efel^t«  mit  ftd^tbor* 
lid^en  '^txiftvi  barjutl^un.  ®o  fal^e  SWofe  einen  brennenben  unb  fid^  bcd^  nid^t 
i)erje]^renben  S3ufd^  unb  l^örte  eine  ©tinnne  ou§  bem  ©ufd^e.  ÜDiefe«  »ar  cttoa« 
mel^r  ate  ein  innerlid^c^  em^finben  eine«  antriebe«,  bie  Äinber  3«raet  ouö  ^^* 
raoni«  Rauben  jubefre^en.  Dod^  glaubte  aWofe  nod^  nid^t,  ba§  bicfe«  genung 
»ärc  mit  bem  SSefel^t  ®ottee  in  Sg^pten  ju  gelten ;  V\%  i^n  ®ott  burd^  nod^  ein 
^iradtel  ber  in  eine  ©d^Iangc  i)ertt)anbetten  SRut^e  toerfid^ert,  ba§  e«  fein  red^ter 
SäJiße  tpäre,  unb  i^m  bie  3Rad^t  i>erlie]^en  ^atte,  eben  bergleid^en  SBunber  in 
^l^araoni«  Slngefid^te  ju  bürden.  Sben  bergleid^en  gefd^al^e  aud^  bem  ®ibeon. 
SBetd^c  @{em<)el  unb  anbre  ber  alten  ^ropl^eten  fattfam  »eifen,  ba§  fic  nid^t 
gegtaubet,  ba§  ein  inncrlid^e«  ®efid^t  ober  i^re  eigne  unb  mit  leinen  anbern 
SScl^au^tungcn  ertt>iefcnc  Sinbilbung  genung  fe^,  fie  ju  überjeugen,  ba§  i^re  ©n* 
bitbung  i)on  ®ctt  fommc;  ob  gteid^  bie  ©d^rifft  nid^t  überat  angemerdet,  i)a6  pc 
bergteid^en  ©emeifc  aßejeit  gebetl^en  ober  em^)fangen  l^aben. 

35iefed  ttjenige  l^aben  toir  auö  bem  finnreid^en  S3ud^e  be«  ^n.  Sod^c  nad^ 
Anleitung  be«  accuraten  Überfefeer«  be«  ^n.  (Softe  jur  ^>robe  i>ortragen  foüen. 
93ieleid^t  tpirb  e«  ein  mel^rerö  l^ieöon  jurebcn  ®elegen^eit  geben,  wenn  bie  Satei* 
nifd^e  Überfe^ung  biefe«  S3ud^«,  ttjorüber  man  ifeo  in  (Snglanb  befd^äfftigt,  l^er* 
üorlommen  mirb. 


3n  bem  „SOionatlid^en  Sludjug''  be«  Saläre«  1701  finbet  fi^  ®.  73  bi«  75  ju 
bem  i)or]^erge^enben  9luffafe  ber  folgcnbe 

2Ba«  ber  ^err  Sod^e  t>on  tjerbinbung  unb  begteitung  ter  3been  fagt,  ift  nid^t 
i^u  i)erad^ten,  unb  bienet  fie  offt  ju  erregung  ber  Slffecten ;  2Ba«  aber  bie  irrtl^ümer 
unb  falfd^e  urt^eile  belanget,  fo  fommen  fie  au«  anbern  nähern  unb  eigentlid^ern 
ul^rfad^en,  nembtidb,  baß  man  fatfd^e  fäfee  annimmt,  unb  ftd^  einbilbct,  man  ^abe 
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beren  bc»ci§  ctn^mo^te  im  gcmütl^  it^oit,  fcartn  ban  ein  ©cfcäd^tnigfcl^Icr  unter* 
lauff t ;  unb  ban  an^  unred^ten  f otgcre^en,  bie  man  au^  benen  für  belonb  angcnom* 
menen  fäften  mad^et,  »eit  man  \idf  bic  jcit  unb  mül^c  nid^t  giebt,  oüeö  förmüd^ 
unb  orbenttid^  ju  unterfud^en.  Snjtoifd^en  ift  njal^r,  ba§  bie  Effecten  ju  biefcr 
tcid^tgtaubigfcit,  betreffent  bic  fäfec  unb  nad^täffiglcit  in  ber  folgere^,  biet  l^elffcn : 
!Dcnn  man  glaubt  unb  fd^üeffct  leidet  tpa^  man  gern  l^ättc.  ©onft  ift  bc^  bicfem 
iBud^e  bc^  ^crrn  Sod«  anjumerlen,  ba§  er  in  feinen  testen  ©d^rifften  gegen  bcn 
©eet.  $erm  ©ifd^off  Stillingfleet  ein  groffeö  t^eit  feiner  in  biefem  Tentamine 
ober  SSerfud^  i)om  SWenfd^tid^en  SSerftanbe  entl^attenen  3Ke^nungen,  bie  9fatur  eine« 
Seiten  betreffenb,  geänbert:  inbem  er  in  bem  Tentamine  mit  ben  dienen  Philo- 
sophis  insgemein,  fonbcrüd^  ben  Carlesianis  unb  Gassendistis  bafür  gel^alten, 
bag  it\f  bem  Seibe  nid^t^  ate  gröffe,  soliditaet  ober  unburc^bringlid^feit  unb  betoe* 
gung  ober  beränberung  ber  ftette  anjutreffen;  aniefeo  aber  beginnet  er  bafür  ju 
Ratten,  ba§  fid^  nod^  ein  mel^rer^  barin  befinbe,  fo  burd^  biefe  nid^t  ju  erHären. 
gr  bertt>irfft  fonft  in  feinem  SSerfud^  bie  angebol^me  ibeen  unb  ba«  natürtid^c  tid^t, 
fd^einet  aber  nid^t  geuungfam  bic  not^wenbigen  ttjal^r^eiten.  fo  au«  ber  möglid^!eit 
entftcl^cn,  oon  benen  anbem,  beren  grunb  man  au«  ber  ßrfa^rung  ber  tt)ürd!(id^* 
leiten  nehmen  unb  alfo  bon  auffen  l^o^tcn  mu§,  unterfd^icben  ju  l^abcn.  I)a^er 
er  mcl^r  Aristotelis  tabulam  rasam,  at«  Piatonis  ein^jflanfeungen  angenommen^ 
SBal^r  ift  e«,  ba§  toir  auf  bie  gebandten  aud^  in  benen  abgejogenften  materien 
o^ne  äufferlid^e  cm^jfinbungen  nid^t  fommen  würben,  aber  in  benen  not^ioenbigen 
wal^r^citen  biencn  fold^e  em^flnbungen  me^r  jur  errinncrung  at«  jum  bcmei«; 
loetd^er  einig  unb  aüeiit  im  grunb  oon  inmenbig  fommen  mug,  fo  bieicnigen  nic^t 
genugfam  begreifen,  bie  mit  redeten  demonstrationen  ttjenig  umgangen. 
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L'ENTENDEMENT 


PAR  L'AUTEUR  DU  SYSTEME 


DE  L'HARMONIE  PREESTABLIE. 


PREFACE. 

L'Essay  sur  rEntendement,  donn^  par  un  illustre  Anglais,  estant 
un  des  plus  beaux  et  des  plus  estimds  ouvrages  de  ce  temps,  j'ay  pris  la 
resolution  d'y  faire  des  Remarques;  par  ce  qu'ayant  ass6s  medit^  depuis 
long  temps  sur  le  m^me  sujet  et  sur  la  pluspart  des  matieres  qui  y  sont 
touch^es,  j'ay  crCi  que  ce  seroit  une  bonne  occasion  d'en  faire  paroistre 
quelque  chose  sous  le  titre  de  nouveaux  Essais  sur  Eutendement 
et  de  procurer  une  entr^e  favorable  ä  mes  pens6es,  en  les  mettant  en  si 
bonne  compagnie.  J'ay  crü  encor  pouvoir  profiter  du  travail  d^autruy  non 
seulement  pour  diminuer  le  mien  (puisqu'en  effect  il  y  a  moins  de  peine 
h  suivre  le  fil  d^un  bon  auteur  qu'ä  travailler  ä  nouveaux  frais  en  tout), 
mais  encor  pour  adjouter  quelque  chose  k  ce  qu^il  nous  a  donnd,  ce  qui 
est  tousjours  plus  facile  que  de  commencer ;  car  je  crois  d'avoir  lev6  quel- 
ques difficult^s  quMl  avoit  laiss6es  en  leur  entier.  Ainsi  sa  reputation  m'est 
avantageuse ;  estant  d'ailleurs  d^humeur  ä  rendre  justice  et  bien  loin  de  ^ 
vouloir  diminuer  Testime  qu'on  a  pour  cet  ouvrage,  je  Faccroistrois,  si  mon 
approbation  estoit  de  quelque  poids.  II  est  vray  que  je  suis  souvent  d'un 
autre  avis,  mais  bien  loin  de  disconvenir  du  merite  des  Ecrivains  celebres, 
on  leur  rend  temoignage,  en  faisant  connoistre  en  quoy  et  pour  quoy  on 
s'eloigne  de  leur  sentiment,  quand  on  juge  necessaire  d'empecher  que  leur 
autorit^  ne  prevaille  ä  la  raison  en  quelques  points  de  consequence,  outre 
qu'en  satisfaisant  ^  de  si  excellens  hommes,  on  rend  la  verit^  plus  rece- 
vable,  et  il  faut  supposer  que  c'est  principalement  pour  eile  qu'ils  tra- 
vaillent. 

En  effect,  quoyque  TAuteur  de  TEssay  dise  mille  belles  choses  oü 
j'applaudis,  nos  systemes  different  beaucoup.  Le  sien  a  plus  de  rapport 
k  Aristote,  et  le  mien  ä  Piaton,  quoyque  nous  nous  eioignions  en  bien  des 
choses   Tun   et   Fautre   de   la   doctrine   de   ces  deux   anciens.     11  est  plus 
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populaire,  et  moy  je  suis  forc6  quelquesfois  d'estre  un  peu  plus  acroa- 
matique  et  plus  abstrait,  ce  qui  n'est  pas  un  avantage  ä  moy  sur  tout 
quaud  on  derit  dans  une  langue  vivante.  Je  crois  cependant  qu'en  faisant 
parier  deux  personnes  dont  Tune  expose  les  sentimens  tir^s  de  FEssay  de 
cet  Auleur,  et  Tautre  y  Joint  mes  observations,  le  parallele  sera  plus  au 
gr6  du  lecteur  que  des  remarques  toutes  seches  dont  la  lecture  auroit  este 
interrompue  ä  tout  moment  par  la  necessit^  de  recourir  ä  son  livre  pour 
entendre  le  mien.  II  sera  pourtant  bon  de  conferer  encor  quelquesfois 
nos  Berits  et  de  ne  juger  de  ses  sentimens  que  par  son  propre  ouvrage, 
quoyque  j'en  aye  gard6  ordinairement  les  expressions.  II  est  vray  que  la 
sujection  que  donne  le  discours  d'autruy  dont  on  doit  suivre  le  61,  en 
faisant  des  remarques,  a  fait  que  je  n'ay  pü  songer  ä  attrapper  les  agre- 
mens  dont  le  dialogue  est  susceptible :  mais  j^espere  que  la  matiere  repa- 
rera  le  defaut  de  la  fa^on. 

Nos  Differens  sont  sur  des  sujets  de  quelque  importance.  11  s^agit  de 
savoir,  si  FAme  en  eile  m^me  est  vuide  entierement  comme  des  Tablettes, 
oü  Ton  n'a  encor  rien  ^erit  (Tabula  Rasa)  suivant  Aristote  et  FAuteur  de 
FEssay,  et  si  tout  ce  qui  y  est  trac6  vient  uniquement  des  sens  et  de 
Fexperience,  ou  si  Famo  contient  originairement  les  principes  de  plusieurs 
notions  et  doctrines  que  les  objets  externes  reveillent  seulement  dans  les 
occasions,  comme  je  le  crois  avec  Piaton  et  m^me  avec  FEcole  et  avec  tous 
ceux  qui  prennent  dans  cette  signification  le  passage  de  S.  Paul  (Rom. 
2,  i5]  oü  il  marque  quo  la  loy  de  Dieu  est  ecrite  dans  les  coeurs.  Les 
Stoiciens  appelloient  ces  Principes  Prolepses,  c'est  ä  dire  des/assumtions 
fondamentales ,  ou  ce  qu^on  prend  pour  accord^  par  avance.  Les  Mathe- 
maticiens  le^  appellent  Notions  communes  (xoivac  ivvo(ac).  Les  Philo- 
sophes  modernes  leur  donnent  d'autres  beaux  noms,  et  Jules  Soaliger  par- 
ticulierement  les  nommoit  Semina  aeternitatis,  item  Zopyra,  comme 
voulant  dire  des  feux  vivans,  des  traits  lumineux,  cach^s  au  dedans  de 
nous,  mais  que  la  rencontre  des  sens  fait  paroistre  comme  les  etincelles 
que  le  choc  fait  sortir  du  fusil.  Et  ce  n^est  pas  sans  raison  qu'on  croit 
que  ces  eolats  marquent  quelque  chose  de  divin  et  d'6ternel  qui  paroist 
sur  tout  dans  les  verit^s  necessaires.  D^oü  il  naist  une  autre  question,  si 
toutes  les  veriU^s  dependent  de  Fexperience,  c^est  ä  dire  de  Finduction  et 
des  exemples,  ou  s^il  y  en  a  qui  ont  encor  un  autre  fondement.  Gar  si 
quelques  evenemens  se   peuvent  prevoir  avant   toute  6preuve  qu'on  en  ait 
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faite,  il  est  manifeste  que  nous  y  contribuons  quelque  chose  du  nostre.  Les 
sens  quoyque  necessaires  pour  toutes  nos  connoissances  actuelles  ne  sont 
point  suffisans  pour  nous  les  donner  toutes,  puisque  les  sens  ne  donnenl 
jamais  que  des  exemples,  c^est  ä  dire  des  verit<^s  particulieres  ou  indivi- 
duelles. Or  tous  les  exemples  qui  confirment  une  verit^  generale  de  quelque 
nombre  qu^ls  soyent,  ne  suffisent  pas  pour  6tablir  la  necessit6  universelle 
de  cetle  m^me  verit^,  car  il  ne  suit  point,  que  ce  qui  est  arriv6,  arrivera 
de  m^me.  Par  exemple  les  Grecs  et  Romains  et  tous  les  autres  peuples 
de  la  terre  connue  aux  anciens,  ont  tousjours  remarqu6  qu^avant  le  decours 
de  24  heures,  le  jour  se  change  en  nuit,  et  la  nuit  en  jour.  Mais  on  se 
seroit  tromp6  si  Ton  avoit  crü,  que  la  m^me  regle  s^observe  partout  ailleurs, 
puisque  depuis  on  a  experiment^  le  contraire  dans  le  sejour  de  Nova 
Zembla.  Et  celuy  \ä  se  tromperoit  encor  qui  croiroit,  que  dans  nos  climats 
au  moins,  c^est  une  verit6  neoessaire  et  eternelle  qui  durera  tousjours, 
puisqu^on  doit  juger  que  la  terre  et  le  soleii  m^me  n'existent  pas  neces- 
sairement,  et  quMl  y  aura  peutestre  un  temps  oü  ce  bei  astre  ne  sera  plus, 
au  moins  dans  la  präsente  forme,  ny  tout  son  Systeme.  D^oü  il  paroist 
que  les  verit^s  necessaires  telles  qu'on  trouve  dans  les  Mathematiques  pures 
et  particulierement  dans  FArithmetique  et  dans  la  Geometrie  doivent  avoir 
des  principes  dont  la  preuve  ne  dopende  point  des  exemples,  ny  par  con- 
sequence  di^  temoignage  des  sens,  quoyque  sans  les  sens  on  ne  se  seroit 
jamais  avis^  d'y  penser.  C'est  ce  qu^il  faut  bien  distinguer,  et  c^est  ce 
qu'  Euclide  a  si  bien  compris,  qu'il  demonstre  souvent  par  la  raison  ce 
qui  se  voit  assez  par  Texperience  et  par  les  Images  sensibles.  La  Logique 
encor  avec  la  Metaphysique  et  la  Morale  dont  Tune  forme  la  Theologie  et 
l'autre  la  Jurisprudence ,  naturelles  toutes  deux,  sont  pleines  de  telles 
veritös,  et  par  consequent  leur  preuve  ne  peut  venir  que  des  principes 
internes  qu'on  appelle  inn^s.  II  est  vray  qu^il  ne  faut  point  s'imaginer 
qu'on  peut  lire  dans  l'ame  ces  eternelles  loix  de  la  raison  ä  livre  ouvert, 
comme  Fedit  du  preteur  se  lit  sur  son  album  sans  peine  et  sans  recherche  ; 
mais  c'est  assez  qu'on  les  peut  decouvrir  en  nous  ä  force  d'attention,  ^ 
quoy  les  occasions  sont  fournies  par  les  sens,  et  le  succes  des  experiences 
sert  encor  de  confirmation  ä  la  raison,  ä  peu  pr^s  comme  les  epreuves 
servent  dans  Farithmetique  pour  mieux  eviter  Ferreur  du  calcul  quand  le 
raisonnement  est  long.  Cest  aussi  en  quoy  les  connoissances  des  hommes 
et  Celles  des  bestes  sont  differentes :  les  bestes  sont  purement  empiriques 
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et  ne  fönt  que  se  regier  sur  les  exemples,  car  elles  n'arrivent  jamais  a 
former  des  propositions  necessaires  autant  qu^on  en  peut  juger;  au  Heu 
que  les  hommes  sont  capables  des  sciences  demonstratives.  C^est  encor 
pour  cela  que  la  faculte  que  les  bestes  ont  de  faire  des  consecutions, 
est  quelque  chose  d^inferieur  ä  la  raison' qui  est  dans  les  hommes.  Les 
consecutions  des  bestes  sont  purement  comme  Celles  des  simples  empiriques 
qui  pretendent  que  ce  qui  est  arrivö  quelquesfois,  arrivera  encor  dans  un 
cas  oü  ce  qui  les  frappe  est  pareil,  sans  estre  capables  de  juger,  si  les 
m^mes  raisons  subsistent.  G^est  par  \ä  quMI  est  si  ais6  aux  hommes 
d'attraper  les  bestes,  et  qu^il  est  si  facile  aux  simples  empiriques  de  faire 
des  fautes.  C^est  de  quoy  les  personnes  devenues  habiles  par  Tage  et  par 
Texperience  ne  sont  pas  exemtes  lorsqu'elles  se  fient  trop  ä  leur  experience 
pass6e,  comme  il  est  arrivö  ü  plusieurs  dans  les  affaires  civiles  et  mili- 
taires,  parce  qu'on  ne  considere  point  assös  que  le  monde  change  et  que 
les  hommes  deviennent  plus  habiles  en  trouvant  mille  adresses  nouvelles, 
au  Heu  que  les  cerfs  ou  les  lievres  de  ce  temps  ne  deviennent  point  plus 
rüsös  que  ceux  du  temps  pass6.  Les  consecutions  des  bestes  ne  sont  qu^une 
ombre  du  raisonnement ,  c'est  ä  dire  ce  ne  sont  que  connexions  d^imagi- 
nation,  et  que  passages  d'une  image  ä  une  autre,  parce  que  dans  une 
rencontre  nouvelle  qui  paroist  semblable  ä  la  precedente,  on  s^attend  de 
liouveau,  ä  ce  qu'on  y  trouvoit  Joint  autresfois,  comme  s}  les  choses 
estoient  liöes  en  effect,  parceque  leur  images  le  sont  dans  la  memoire.  II 
est  vray  qu'encor  la  raison  conseille  qu'on  s^attende  pour  Tordinaire  a  voir 
arriver  ä  Tavenir  ce  qui  est  conforme  ä  une  longue  experience  du  passe, 
mais  ce  n'est  pas  pour  cela  une  veritö  necessaire  et  infallible,  et  le  succes 
peut  cesser  quand  on  s^y  attend  le  moins,  lorsque  les  raisons  changent 
qui  Font  maintenu.  C'est  pourquoy  les  plus  sages  ne  s^y  fient  pas  tant, 
qu'ils  ne  tachent  de  penetrer  quelque  chose  de  la  raison  (s'il  est  possible) 
de  ce  fait  pour  juger  quand  il  faudra  faire  des  exceptions.  Car  la  raison 
est  seule  capable  d'etablir  des  regles  seures  et  de  suppleer  ce  qui  manque 
ä  Celles  qui  ne  Festoient  point,  en  y  inserant  leur  exceptions;  et  de 
trouver  enfin  des  liaisons  certaines  dans  la  force  des  consequences  neces- 
saires, ce  qui  donne  souvent  le  moyen  de  prevoir  Fevenement  sans  avoir 
besoin  d' experimenter  les  liaisons  sensibles  des  images,  oü  les  bestes  sont 
reduites,  de  sorte  que  ce  qui  justifie  les  principes  internes  des  verit^s 
necessaires,  distingue  encor  Thomme  de  la  beste.  > 
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Peutestre  que   nostre  habile  Auteur  ne  s'eloignera  pas  entierement  de 
raon  sentiment.    Car  apres  avoir  employ^  tout  son  premier  livre  ä  rejetter 
los   lumieres  innres,   prises   dans   un  certain  sens,  il   avoue   pourtant  au 
coromencement  du  second  et  dans  la  suite  que   les  id6es  qui   n'ont   point 
leur  origine  de  la  Sensation,  viennent  de  la  reflexion.    Or  1a  reflexion  n^est 
autre  chose  qu'une   attention   ä  ce  qui  est  en   nous,  et  les  sens  ne  nous 
dönnent  point  ce  que  nous  portons  deja  avec  nous.     Cela  estant,  peut  on 
nier  qu'il  y  a  beaucoup  d'inn^  en  nostre  esprit,  puisque  nous  sommes  inn^s, 
pour  ainsi  dire,  ä  nous  m^mes?  et  qu'il  y  a  en  nous  m^mes:  Estre,  Unit^, 
Substance,  Dur6e,  Changement,  Action,  Perception,  Plaisir,  et  mille  autres 
objets  des  nos  id6es  intellectuelles?  Et  ces  objets  estant  immediats  ä  nostre 
entendement  et  tousjours  presens  (quoyquMls  ne   sauroient  estre  tousjours 
apperceus  a  cause  de  nos  distractions  et  besoins),  pourquoy  s'etonner  que 
Dous  disons  que  ces  id6es  nous  sont  innres  avec  tout  ce  qui  en  depend? 
Je  me  suis  servi  aussi  de  la  comparaison  d'une  pierre  de  marbre  qui  a  des 
veines,  plustost  que  d'une  pierre   de  marbre   toute  unie,  ou  des  Tablettes 
vuides,  c'est  ä  dire  de  ce  qui  s'appelle  Tabula  rasa  chez  les  Philosophes. 
Car  si  Tarne  ressembloit  ä  ces  Tablettes  vuides,  les  verit^s  seroient  en  nous 
comme  la  figure  d^Hercule  est  dans  un  marbre,  quand  ce  marbre  est  tout 
ä  fait  indifferent  ä  recevoir  ou  cette  figure  ou  quelque  autre.     Mais  sMl  y 
avoit  des  veines  dans   la  pierre  qui  marquassent  la  figure   d'Hercule  pre- 
ferablement   ä  d'autres  figures,  cette   pierre  y    seroit  plus  determin^e,   et 
Hercule  y  seroit  comme  inne  en  quelque  facon,  quoyqu^il  faudroit  du  tra- 
vail  pour  decouvrir  ces  veines,   et   pour  les  nettoyer   par   la   politure,  en 
retranchant  ce  qui  les  empeche  de  paroistre.     Et  c^est  ainsi  que  les  id^es 
et  les  verit^s  nous  sont  innres,    comme  des  inclinations,  des  dispositions, 
des  habitudes  ou  des  virtualites  naturelles,  et  non  pas  comme  des  actions, 
quoyque  ces  virtualites  soyent  tousjours  accompagn^es  de  quelques  actions 
souvent  insensibles  qui  y  repondent. 

II  semble  que  nostre  habile  Auteur  pretend  qu'il  n'y  a  rien  de  virtuel 
en  nous  et  m^me  rien  dont  nous  ne  nous  appercevions  tousjours  actuelle- 
ment;  mais  il  ne  peut  pas  le  prendre  a  la  rigueur,  autrement  son  sentiment 
seroit  trop  paradoxe,  puisqu'encor  les  habitudes  acquises  et  les  provisions 
de  nostre  memoire  ne  sont  pas  tousjours  appercues  et  m6me  ne  viennent 
pas  tousjours  h  nostre  secours  au  besoin,  quoyque  souvent  nous  nous  les 
remettions  aisement  dans  l'esprit  sur  quelque  occasion  legere  qui  nous  en 
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fait  Souvenir,  comme  il  ne  nous  faut  que  le  commencement  pour  nous  Sou- 
venir d^une  chanson.  II  limite  aussi  sa  these  en  d'autres  endroits,  en  disant 
qu'il  n'y  a  rien  en  nous  dont  nous  ne  nous  soyons  au  moins  appercus 
autres  fois.  Mais  outre  que  personne  peut  asseurer  par  la  seule  raison 
jusqu'a  oü  peuvent  estre  allees  nos  apperceptions  pass^es  que  nous 
pouvons  avoir  oubli^es,  sur  tout  suivant  la  reminiseense  des  Platoniciens 
qui  toute  fabuleuse  qu^elle  est,  n'a  rien  d'incompatible  au  moins  en  partie 
avec  la  raison  toute  nue :  outre  cela,  dis  je,  pourquoy  faut  il  que  tout  nous 
soit  acquis  par  les  apperceptions  des  choses  externes,  et  que  rien  ne  puisse 
estre  deterr^  en  nous  m^mes?  Nostre  ame  est  eile  donc  seule  si  vuide, 
qu^outre  les  images  impruntees  de  dehors,  eile  n'est  rien?  Ge  n'est  pas 
la  un  sentiment  (je  m^asseure)  que  nostre  judicieux  Auteur  puisse  approuver. 
Et  oü  trouverat-on  des  tablettes  qui  ne  soyent  quelque  chose  de  varie  par 
elles  m^mes?  Gar  jamais  on  ne  verra  un  plan  parfaitement  uni  et  uniforme. 
Donc  pourquoy  ne  pourrions  nous  pas  fournir  aussi  quelque  chose  de  pens6e 
de  nostre  propre  fonds  ä  nous  m6mes,  lorsque  nous  y  voudrons  creuser? 
Ainsi  je  suis  port^  ä  croire  que  dans  le  fonds  son  sentiment  sur  ce  point 
n'est  point  different  du  mien  ou  plustost  du  sentiment  commun,  d'autant 
qu^il  reconnoist  deux  sources  de  nos  connoissances,  les  Sens  et  la  Reflexion. 

Je  ne  say  s'il  sera  si  ais6  de  Taccorder  avec  nous  et  avec  les  Garte- 
siens,  lorsqu'il  soutient  que  Tesprit  ne  pense  pas  tousjours  et  particulie- 
rement  qu'il  est  sans  perception  quand  on  dort  sans  avoir  des  songes,  et 
il  objecto  que  puisque  les  corpS  peuvent  estre  sans  mouvement,  les  ames 
pourront  bien  estre  aussi  sans  pens6e.  Maisicyje  reponds  un  peu  autre- 
ment,  qu^on  n^a  coutume  de  faire,  car  je  soutiens  que  naturellement  une 
substance  ne  sauroit  estre  sans  action,  et  quMl  n^y  a  m^me  jamais  de  corps 
Sans  mouvement.  L'experience  me  favorise  d^ja,  et  on  n'a  qu^ä  consulter 
le  livre  de  Fillustre  M.  Boyle  contre  le  repos  absolu,  pour  en  estre  persuad^, 
mais  je  crois  que  la  raison  y  est  encor,  et  c'est  une  des  preuves  que  j'ay 
pour  detruire  les  atomes. 

D'ailleurs  il  y  a  mille  marques  qui  fönt  juger  qu'il  y  a  a  tout  mo- 
ment  une  infinite  de  perceptions  en  nous,  mais  sans  apperception  et 
sans  reflexion,  c'est  si  dire  des  changements  dans  Fame  m^me  dont  nous 
ne  nous  appercevons  pas,  pai'ce  que  les  impressions  sont  ou  trop  petites 
et  en  trop  grand  nombre  ou  trop  unies,  en  sorte  qu^elles  n^ont  rien  d'asiiez 
distinguant  ä  part ,  mais  jointes  a  d^autres.  elles   ne   laissent  pas  de  faire 


Seibni)  unb  2odt.  47 

[eur  eflfect  et  de  se  faire  sentir  au  moins  confusement  dans  Fassemblage. 
Cilest  ainsi  qua  l^accoustumance  fait  que  nous  ne  prenons  pas  garde  au 
mouvement  d'un  moulin  ou  ä  une  cheute  d'eau,  quand  nous  avons  habit^ 
tout  aupr^s  depuis  quelque  temps.  Ce  n^est  pas  que  ce  mouvement  ne 
frappe  tousjours  nos  organes,  et  qu'il  ne  se  passe  encor  quelque  chose 
dans  Fame  qui  y  reponde,  ä  cause  de  Fharmonie  de  Famo  et  du  corps, 
mais  ces  impressions  qui  sont  dans  Fame  et  dans  le  corps  destitu^es  des 
ittraits  de  la  nouveaut^  ne  sont  pas  assez  fortes  pour  s'attirer  nostre  atten- 
tion et  nostre  memoire,  attach^es  ä  des  objects  plus  oecupans.  Car  toute 
ittention  demande  de  la  memoire,  et  souvent  quand  nous  ne  sommes  point 
idmonest^s  pour  ainsi  dire  et  avertis  de  prendre  garde  ä  quelques  unes 
de  nos  propres  perceptions  presentes,  nous  les  laissons  passer  sans  reflexion 
et  m^me  sans  ^tre  remarqu6es ;  mais  si  quelcun  nous  en  avertit  incontinent 
jpres  et  nous  fait  remarquer  par  exemple  quelque  bruit  qu'on  vient  d^^n- 
lendre,  nous  nous  en  souvenons  et  nous  nous  appercevons  d'en  avoir  eu 
lantost  quelque  sentiment.  Ainsi  c^estoient  des  perceptions  dont  nous  ne 
Qous  estions  pas  appercus  incontinent,  Fapperception  ne  venant  dans  ce 
3as  que  de  Favertissement  apres  quelque  intervalle  tout  petit  qu'il  soit. 
Et  pour  juger  encor  mieux  des  petites  perceptions  que  nous  ne  saurions 
listinguer  dans  la  foule,  j'ay  coustume  de  me  servir  de  Fexemple  du  mii- 
gissement  ou  du  bruit  de  la  mer  dont  on  est  frapp^  quand  on  est  au 
rivage.  Pour  entendre  ce  bruit  comme  Fon  fait,  il  faut  bien  qu'on  entende 
les  parties  qui  compOsent  ce  tout,  c^est  ^  dire  les  bruits  de  chaque  vague, 
]uoyque  chacun  de  ces  petits  bruits  ne  se  fasse  connoistre  que  dans  Fas- 
semblage confus  de  tous  les  autres  ensemble,  c^est  ä  dire  dans  ce  mugis- 
lement  m^me,  et  ne  se  remarqueroit  pas  si  cette  vague  qui  le  fait,  estoit 
leule.  Car  il  faut  qu^on  en  soit  affect^  un  peu  par  le  mouvement  de  cette 
t^ague  et  qu'on  ait  quelque  perception  de  chacun  de  ces  bruits,  quelques 
3etits  qu'iis  soyent;  autrement  on  n'auroit  pas  celle  de  cent  mille  vagues, 
)uisque  cent  mille  riens  ne  sauroient  faire  quelque  chose.  On  ne  dort 
amais  si  profondement  qu^on  n'aye  quelque  sentiment  foible  et  confus,  et 
m  ne  seroit  jamais  eveiil6  par  le  plus  grand  bruit  du  monde,  si  on  n^avoit 
[uelque  perception  de  son  commencement  qui  est  petit,  comme  on  ne 
omproit  jamais  une  corde  par  le  plus  grand  effect  du  monde,  si  eile 
i'estoit  tendue  et  allong^e  un  peu  par  des  moindres  efforts,  quoyque  cette 
•etite  extension  qu'ils  fonl  ne  paroisse  pas. 
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Ces  petites  perceptions  sont  donc  de  plus  grande  efficace  per  leur 
suites  qu'on  ne  pense.  Ce  sont  elles  qui  forment  ce  je  ne  scay  quoy,  ces 
gouts,  ces  iraages  des  qualit^s  des  sens,  claires  dans  Tassemblage,  mais 
confuses  dans  les  parties,  ces  impressions  que  des  corps  environnans  fönt 
sur  nous,  qui  enveloppent  Finfini,  cette  liaisön  que  chaque  estre  a  avec  tout 
le  reste  de  Funivers.  On  peut  ra^rae  dire  qu'en  consequence  de  ces  petites 
perceptions  le  present  est  gros  de  Tavenir  et  charg^  du  passe,  que  toul 
est  conspirant  (aufxirvoia  iravTa,  comme  disoit  Hippocrate)  et  que  dans  la 
moindre  des  substances,  des  yeux  aussi  persans  que  ceux  de  Dieu  pour- 
roient  lire  toute  la  suite  des  choses  de  Funivers. 

Quae  sint,  quae  fuerint,  que  mox  futura  trahantur. 
Ces  perceptions  insensibles  marquent  encor  et  constituent  le  m^me  indi- 
vidu  qui  est  caracteris6  par  les  traces  ou  expressions  qu'elles  conservent 
des  estats  precedens  de  cet  individu,  en  faisant  la  connexion  avec  son 
estat  present,  qui  se  peuvent  connoistre  par  un  esprit  superieur,  quand 
cet  individu  ra^me  ne  les  sentiroit  pas,  c'est  ä  dire  lorsque  le  souvenir 
expr^s  n'y  seroit  plus.  Mais  elles  (ces  perceptions,  dis-je)  donnent  tn^me 
le  moyen  de  retrouver  ce  souvenir  au  besoin  par  des  developpemens  perio- 
diques  qui  peuvent  arriver  un  jour.  C'est  pour  cela  qu'elles  fönt  aussi 
que  la  mort  ne  sauroit  estre  qu^un  sommeil ,  et  m^me  ne  sauroit  en  de- 
meurer  un,  les  perceptions  cessant  seulemeni  ä  estre  asses  distingu^es  et 
se  reduisant  ä  un  estat  de  confusion  dans  les  animaux  qui  suspend  Fapper- 
ception,  mais  qui  ne  sauroit  durer  tousjours,  pour  ne  parier  icy  de  Fhomme 
qui  doit  avoir  en  cela  des  grands  Privileges  pour  garder  sa  personalil^. 

C'est  aussi  par  les  perceptions  insensibles  que  s'explique  cette  admi- 
rable  harmonie  pr^establie  de  Farne  et  du  corps,  et  m^me  des  toutes  les 
Monades  ou  substances  simples,  qui  suppige  ä  Finfluence  insoütenable  des 
uns  sur  les  autres,  et  qui  au  jugement  de  Fauteur  du  plus  beau  des 
Dictionnaires  exalte  la  grandeur  des  perfections  divines  au  del^  de  ce  qu'on 
en  Jamals  con9U.  Apres  cela  j'adjouterois  peu  de  chose,  si  je  disois  que 
ce  sont  ces  petites  perceptions  qui  nous  determinent  en  bien  de  ren- 
contres  sans  qu'on  y  pense  et  qui  trompent  le  vulgaire  par  Fapparence 
d'une  indifference  d'equilibre,  comme  si  nous  estions  indifferens 
entierement  de  tourner  (par  exemple)  ii  droit  ou  ä  gauche.  11  n'est  point 
necessaire  aussi  que  je  fasse  remarquer  icy,  comme  j'ay  fait  dans  le  livre 
m6me ,  qu' elles  causent   cetle    inquietude    que  je  monstre   consister   en 
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quelque  chose  qui  ne  differe  de  la  douleur  que  comme  le  pelit  du  grand, 
et  qui  fait  pourtant  souvent  nostre  desir  et  m^me  nostre  plaisir,  en  luy 
donnant  comme  un  sei  qui  pique.  Ce  sont  aussi  les  parties  insensibles 
de  nos  perceptions  sensibles  qui  fönt  qu'il  y  a  un  rapport  entre  ces  per- 
ceptions  des  couleurs,  des  chaleurs  et  autres  qualites  sensibles  et  entre  les 
mouvemens  dans  les  corps  qui  y  repondent,  au  Heu  que  les  Cartesiens 
avec  nostre  Auteur,  toul  penetrant  qu^il  est,  con^oivent  les  perceptions  que 
nous  avons  de  ces  qualites  comme  arbitraires,  c^est  ä  dire  comme  si  Dieu 
les  avoit  donn6es  ä  Fame  suivant  son  bon  plaisir  sans  avoir  egard  ä  aucun 
rapport  essentiel  entre  ces  perceptions  et  leur  objets :  sentiment  qui  me 
surprend  et  qui  me  paroist  peu  digne  de  la  sagesse  de  Fauteur  des  choses 
qui  ne  fait  rien  sans  harmonie  et  sans  raison. 

En  un  mot  les  perceptions  insensibles  sont  d'un  aussi  grand 
usage  dans  la  Pneumatique  que  les  corpuscules  insensibles  le  sont  dans 
la  Physique,  et  il  est  ^galement  d^raisonnable  de  rejetter  les  uns  et  les 
autres  sous  pretexte  qu'elles  sont  hors  de  la  portee  de  nos  sens.  Rien  ne 
se  fait  tout  d'un  coup,  et  c'est  une  de  mes  grandes  maximes  et  des  plus 
verifi^es  que  la  nature  ne  fait  jamais  des  sauts:  ce  que  j^appellois 
la  Loy  de  la  Continuit6,  lorsque  j'en  parlois  dans  les  premiäres  Nou- 
velles  de  la  Republique  des  lettres,  et  Fusage  de  cette  Loy  est  tres  con- 
siderable  dans  la  physique:  eile  porte  qu'on  passe  tousjours  du  petit  au 
grand  et  ä  rebours  par  le  mediocre,  dans  les  degr^s  comme  dans  les 
parties,  et  que  jamais  un  mouvement  ne  naist  immediatement  du  repos  ny 
s^y  reduit  que  par  un  mouvement  plus  petit,  comme  on  n'acheve  jamais 
de  parcourir  aucune  ligne  ou  longueur  avant  que  d' avoir  acheve  une  ligne, 
plus  petite,  quoyque  jusqu'icy  ceux  qui  ont  donn^  les  loix  du  mouvement 
n'ayent  point  observ6  cette  loy,  croyant  qu'un  corps  peut  recevoir  en  un 
momcnt  un  mouvement  contraire  au  precedent.  Et  tout  cela  fait  bien  juger 
qu'encor  les  perceptions  remarquables  viennent  par  degres  de  celles 
qui  sont  trop  petites  pour  estre  remarqu^es.  En  juger  autrement,  c'est 
peu  connoistre  Fimmense  subtilite  des  choses  qui  enveloppe  un  inßni  actuel 
tousjours  et  partout. 

J^ay  remarqu6  aussi  qu'en  vertu  des  variations  insensibles,  deux  choses 

individuelles  ne  sauroient  estre  parfaitement  semblables,  et  qu'elles  doivent 

tousjours  differer  plus  que  numero,  ce   qui  detruit   les  Tablettes   vuides 

de  Fame,  une  ame   sans  pensee ,    une   subslance   sans  action ,  le  vuide  de 
V.  4 
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Fespace^  les  atomes  et  m^me  des  parcelles  non  actuellement  divis^es  dans 
la  matiere,  le  repos  pur,  Funiforaiitö  enti^re  dans  une  partie  du  temps, 
du  Heu  ou  de  la  matiere,  Ics  globes  parfaits  du  second  element,  n6s  des 
cubes  parfaits  originaires,  et  mille  autres  fictions  des  philosophes  qui  vien- 
nent  de  leur  notions  iucompletes,  et  que  la  nature  des  choses  ne  souffre 
point,  et  que  nostre  ignorance  et  le  peu  d^attention  que  nous  avons  a 
rinsensible  fait  passer,  mais  qu  on  ne  sauroit  rendre  tolerables,  ä  moins 
qu^on  ne  les  borne  ä  des  abstractions  de  Tesprit  qui  proteste  de  ne  point 
nier  ce  qu'il  met  ä  quartier  et  qu'il  juge  ne  devoir  point  entrer  dans 
quelque  consideration  presente.  Autrement  si  on  Fentendoit  tout  de  bon, 
savoir  que  les  choses  dont  on  ne  s^apper^oit  pas,  ne  sont  point  dans  Farne 
ou  dans  le  corps,  on  manqueroit  en  philosophie  comme  en  politique,  en 
negligeant  to  fiixpov,  les  progres  insensibles,  au  Heu  qu'une  abstraction 
n^est  pas  une  erreur,  pourveu  qu'on  sache  que  ce  qu^on  dissimule  y  est. 
C'est  comme  les  mathematiciens  en  usent  quand  ils  parlent  des  lignes  par- 
faites  qu^ils  nous  proposent,  des  mouvemens  uniformes  et  d^autres  effects 
reglos,  quoyque  la  matiere  (c'est  ä  dire  le  melange  des  effects  de  Finfini 
environnant)  fasse  tousjours  quelque  exception.  C'est  pour  distinguer  les 
considerations  et  pour  reduire  les  effects  aux  raisons  autant  qu^il  nous  est 
possible,  et  en  prevoir  quelques  suites,  qu^on  procede  ainsi:  car  plus  oa 
est  attentif  h.  ne  rien  negliger  des  considerations  que  nous  pouvons  regier, 
plus  la  practique  repond  k  la  theorie.  Mais  il  n'appartient  qu^ik  la  supreme 
Raison  a  qui  rien  n^echappe,  de  comprendre  distinctement  tout  Finfini  et 
de  voir  toutes  les  raisons  et  toutes  les  suites.  Tout  ce  que  nous  pouvons 
sur  les  infinites,  c^est  de  les  connoistre  confusement,  et  de  savoir  au  moins 
distinctement  qu'elles  y  sont;  autrement  nous  jugeons  fort  mal  de  la  beaute 
et  de  la  grandeur  de  Funivers,  comme  aussi  nous  ne  saurions  avoir  une 
bonne  Physique  qui  explique  la  nature  des  corps  en  general  et  encor  moins 
une  bonne  Pneumatique  qui  comprend  la  connoissance  de  Dieu,  des  amcs 
et  des  substances  simples  en  general. 

Cette  connoissance  des  perceptions  insensibles  sert  aussi  k  expliquer 
pourquoy  et  comment  deux  ames  humaines  ou  autrement  d'une  m^me  espece 
ne  sortent  jamais  parfaitement  semblables  des  mains  du  Createur  et  ont 
tousjours  chacune  son  rapport  originaire  aux  points  de  vue  qu'elles  auront 
dans  Funivers.  Mais  c'est  ce  qui  suit  d6ja  de  ce  que  j^avois  remarque  de 
deux    individus,    savoir   que    leur   difference   est   tousjours  plus    que 


2tihn\i  unb  iodt.  51 

numerique.  II  y  a  encor  un  autre  point  de  consequence,  oü  je  suis 
Obligo  de  m^eloigner  non  seulement  des  sentimens  de  nosire  auteur,  mais 
aussi  de  eeux  de  la  pluspart  des  modernes,  c'est  que  je  crois  avec  la  plus- 
part  des  anciens  que  tous  les  g^nies,  toutes  les  ames,  toutes  les  substances 
simples  cre6es  sont  tousjours  joints  ä  un  corps,  et  qu^il  n^y  a  jamais  des 
ames  entierement  separ^es.  J'en  ay  des  raisons  a  priori,  mais  on  trouvera 
encor  qu'il  y  a  cela  d'avantageux  dans  ce  dogme  qu'il  resout  toutes  les 
difficultes  philosophiques  sur  Testat  des  aroes,  sur  leur  conservation  per- 
petuelle,  sur  leur  immortalit^  et  sur  leur  Operation.  La  diflFerence  d^un  de 
leur  estat  ä  Fautre,  n^estant  jamais  et  n^ayant  jamais  est6  que  du  plus  au 
moins  sensible,  du  plus  parfait  au  moins  parfait,  ou  a  rebours,  (ce  quij 
rend  leur  estat  pass6  ou  ä  venir  aussi  explicable  que  celuy  d'ä  present, 
On  sent  ass6s  en  faisant  tant  soit  peu  de  reflexion,  que  cela  est  raison- 
nable,  et  qu'un  saut  d^un  estat  ä  un  autre  inßniment  different  ne  sauroit 
estre  naturel.  Je  m'etonne  qu^en  quittant  le  naturel  sans  sujet,  les  ecoles 
ont  voulu  s'enfoncer  expr^s  dans  des  difficultes  tres  grandes  et  fournir 
(de  la)  mati^re  aux  triomphes  apparens  des  esprits  forts,  dont  toutes  les 
raisons  tombent  tout  d'un  coup  par  cette  explication  des  choses,  oü  il  n'y 
a  pas  plus  de  difßcult^  ä  concevoir  la  conservation  des  ames  (ou  plustost 
Selon  moy  de  Tanimal)  que  celle  qu'il  y  a  dans  le  changement  de  ia 
chenille  en  papillon ,  et  dans  la  conservation  de  la  pensee  dans  le  som- 
meil,  au  quel  Jesus  Christ  a  divinement  bien  compar^  la  mort.  Aussi  ay 
je  d^ja  dit  qu'aucun  sommeil  ne  sauroit  durer  tousjours,  et  il  durera  du 
moins  ou  presque  point  du  tout  aux  ames  raisonnables  qui  sont  tousjours 
destin^es  ä  conserver  le  personnage  qui  leur  a  est^  donn6  dans  la  cit^  de 
Dieu,  et  par  consequent  la  souvenance :  et  cela  pour  estre  mieux  suscep- 
tibles  des  chastimens  et  des  recompenses.  Et  j'adjoute  encor  qu'en  general 
aucun  derangement  des  organes  visibles  n^est  capable  de  porter  les  choses 
a  une  entiere  confusion  dans  Tanimal  ou  de  detruire  tous  les  organes  et 
de  priver  Famo  de  tout  son  corps  organique  et  des  restes  ineffa9ables  de 
toutes  les  traces  precedentes.  Mais  la  facilit^  qu'on  a  eue  de  quitter  Fan- 
cienne  doctrine  des  corps  subtils  joints  aux  anges  (qu^on  confondoit  avec 
la  corporalite  des  anges  m^mes)  et  Fintroduction  des  pretendues  intelligenccs 
Separees  dans  les  creatures  {ä  quoy  Celles  qui  fönt  rouler  les  cieux  d'Ari- 
stote  ont  contribue  beaucoup)  et  enfin  Fopinion  mal-entendue,  oü  Fon  a 
este,  qu'on  ne  pouvoit  conserver  les  ames  des  bestes  sans  tomber  dans  la 

4* 
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metempsychose  et  sans  les  proraener  de  corps  en  corps,  et  Fembarras  oü 
Ton  a  este  en  ne  sachant  ce  qu'on  en  devoit  faire,  ont  fait  ä  mon  avis  qu'on 
a  neglige  la  maniere  naturelle  d'expliquer  la  conservation  de  Tarne.  Ce  qui 
a  fait  bien  du  tort  ä  la  religion  naturelle,  et  a  fait  croire  ä  plusieurs  que 
nostre  iraraortalit^  n'estoit  qu'une  grace  miraculeuse  de  Dieu  dont  encor 
nostre  celebre  auteur  parle  avec  quelque  doute,  comme  je  dirai  tantosl. 
Mais  il  seroit  ^  souhaiter  que  lous  ceux  qui  sont  de  ce  sentiment,  en 
eussent  parl6  aussi  sagement  et  d'aussi  bonne  foy  que  luy,  car  il  est  ä 
craindre  que  plusieurs  qui  parlent  de  rimmortalit^  par  grace,  ne  le  fönt 
que  pour  sauver  les  apparences,  et  approchent  dans  le  fonds  de  ces  Aver- 
roistes  et  de  quelques  mauvais  Quielistes  qui  s^iraaginent  une  absorplion 
et  la  reunion  de  l'ame  ä  Focean  de  la  divinite,  notion  dont  peutestre  mon 
Systeme  seul  fait  bien  voir  Timpossibilit^. 

II  serable  aussi  que  nous  differons  encor  par  rapport  ä  la  Matiere  en 
ce  que  Tauteur  juge  que  le  vuide  y  est  necessaire  pour  le  mouvemenl, 
parce  qu'il  croit  que  les  petites  parties  de  la  matiere  sont  roides.  Et  j'avoue 
que  si  la  matiere  estoit  composee  de  telles  parties,  le  mouvement  dans  le 
plein  seroit  impossible,  comme  si  une  chambre  estoit  pleine  de  quantite 
de  petits  cailloux  sans  qu'il  y  eut  la  moindre  place  vuide.  Mais  on  n'ac- 
corde  point  cette  supposition  dont  il  ne  paroist  pas  aussi  qu^il  y  ait  aucune 
raison,  quoyque  cet  habile  auteur  aille  jusqu'a  croire  que  la  roideur  ou 
la  cohesion  des  petites  parties  fait  Tessenee  du  corps.  II  faut  concevoir 
plustost  Tespace  comme  plein  d'une  matiere  originairement  fluide,  suscep- 
tible  de  toutes  les  divisions  et  assujettie  m^rae  actuellement  ä  des  divisions 
et  soubsdivisions  a  Finfini,  mais  avec  cette  difference  pourtant,  qu'elle  est 
divisible  et  divis6e  inegalement  en  dilTerens  endroits  ä  cause  des  mouve- 
mens  qui  y  sont  d6ja  plus  ou  moins  conspirans.  Ce  qui  fait  qu'elle  a 
par  lout  un  degr6  de  roideur  aussi  bien  que  de  fluidit^  et  quMl  n'y  a 
aucun  corps  qui  seit  dur  ou  fluide  au  supreme  degr6,  c'est  a  dire  qu'on 
n'y  trouve  aucun  atome  d'une  duret^  insurmontable  ni  aucune  masse  en- 
tierement  indifferente  ä  la  division.  Aussi  Fordre  de  la  nature  et  parti- 
culierement  la  loy  de  la  continuit^  detruisent  egalement  Fun  et  Fautre. 

J^ay  fait  voir  aussi  que  la  Cohesion  qui  ne  seroit  pas  elle-möme 
Fefl*ect  de  Fimpulsion  ou  du  mouvement  causeroit  une  Traction  prise  ä 
la  rigueur.  Car  s'il  y  avoit  un  corps  originairement  roide,  par  exemple 
un  Atome  d'Epicure ,    qui  auroit  une  partie  avancee  en    forme  de  crochet 
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(puisqu'on  peut  se  figurer  des  Atomes  de  loutes  sortes  de  figures),  ce  crochet 
pouss6  iireroit  avec  luy  le  resle  de  cet  Atome,  c'est  tl  dire  lu  partie  qii'on 
ne  pousse  poini,  et  qui  ne  tombe  point  dans  la  ligne  de  l'impulsion.  Cepen- 
dant  nostre  habile  auteur  est  luy  möme  contre  ces  Tractions  philosophiques, 
telles  qu*on  attribuoit  autresfois  ä  la  crainte  du  vuide,  et  il  les  reduit  aux 
impulsions,  soutenant  avec  les  modernes  qu'une  partie  de  la  matiere 
n'opere  immediatemeut  sur  Fautre  qu'en  la  poussant  de  pr6s,  en  quoy  je 
crois  qu'ils  ont  raison,  parce  qu^autrement  il  n^y  a  rien  d'intelligible  dans 
Toperation. 

II  faut  pourtant  que  je  ne  dissimule  point  d^avoir  remarqu6  une  ma- 
niere  de  Retractation  de  nostre .  excellent  Auleur  sur  ce  sujet,  dont  je  ne 
saurois  m'empecher  de  louer  en  cela  la  modeste  sinceritö,  autant  que  j'ay 
admirö  son  genie  penetrant  en  d^autres  occasions.  C'est  dans  la  reponse 
k  la  seconde  lettre  de  feu  M.  TEv^que  de  Worcester,  imprimee  en  1699 
pag.  408,  oü  pour  justifier  le  sentiment  qu'il  avoit  soutenu  contre  ce  savant 
Prelat,  savoir  que  la  matiere  pourroit  penser,  il  dit  entre  autres  choses: 
J'avoue  que  j'ay  dit  (livre  2.  de  FEssay  concernant  Pentendement 
chap.  8.  §.  11)  que  le  corps  opere  par  impulsion  et  non  autre- 
ment.  Aussi  estoit  ce  mon  sentiment  quand  je  Töcrivois,  et 
encor  presentement  je  ne  saurois  y  concevoir  une  autre  ma- 
nicre  d'agir.  Mais  depuis  j'ay  este  convaincu  par  le  livrc 
incomparable  dujudicieux  M.  Newton,  qu'il  y  a  trop  de  presom- 
tion  ä  vouloir  limiter  la  puissancc  de  Dieu  par  nos  conccp- 
lions  born^es.  La  gravitation  de  la  matiere  vers  la  matiere 
par  des  voyesqui  me  sont  inconcevables,  est  non  seulement 
une  demonstration  que  Dieu  peut  quand  bon  luy  semble 
mettre  dans  les  corps  des  puissanees  et  manieres  d^agir  qui 
sont  audessus  de  ce  qui  peut  estrc  derive  de  nostre  idee  du 
corps,  ou  expliquepar  ceque  nous  connoissons  de  la  matiere; 
mais  c'est  encore  une  instance  incontestable  qu'il  Ta  fait 
effecti vement.  G'est  pourquoy  j'auray  soin  que  dans  la  pro- 
chaine  edition  de  mon  livre  ce  passage  soit  redress6.  Je  trouve 
que  dans  la  Version  Francoise  de  ce  Livre  faite  sans  doute  sur  les  der- 
nieres  editions,  on  Ta  mis  ainsi  dans  ce  §.  11  :  II  est  visible,  au  moins 
autant  que  nous  pouvons  le  concevoir,  que  c^est  par  impulsion  et 
non  autrementque  les  corps  agissent  les  uns  sur  les  autres. 
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car  il  nous  est  impossiblede  comprendre  que  le  corpspuisse 
agirsur  cequMlne  louchepoint,  cequi  est  autantqued'ima- 
giner  qu'il  puissc  agir  oü  il  n^est  pas. 

Je  ne  puis  que  louer  cette  pietö  modeste  de  nostre  eelebre  Auteur, 
qui  reconnoist  que  Dieu  peut  faire  au  delä  de  ce  que  nous  pouvons  en- 
tendre,  et  qu'ainsi  il  peut  y  avoir  des  mysteres  inconcevables  dans  les 
articies  de  la  foy :  mais  je  ne  voudrois  pas  qu'on  ful  oblige  de  recourir 
au  miracle  dans  le  cours  ordinaire  de  ia  nature  et  d^admeltre  des  puis- 
sances  et  Operations  absolument  inexplicables.  Autrement  on  donnera  trop 
de  lieence  aux  mauvais  Philosophes,  ä  la  faveur  de  ce  que  Dieu  peut  faire, 
et  en  admettant  ces  vertus  centripetes  ou  ces  attractions  irame- 
diates  de  loin  sans  qu'il  soit  possible  de  les  rendre  inlelligibles ,  je  ne 
vois  rien  qui  empecheroit  nos  Scholastiques  de  dire  que  tout  se  fait  simple- 
ment  par  leur  facultas  et  de  soutenir  leur  espeees  intentionnelles  qui  vont 
des  objets  jusqu'ik  nous  et  trouvent  moyen  d^entrer  jusques  dans  nos  amcs. 
Si  cela  va  bien, 

Omnia  jam  fient,  fieri  quac  posse  negabam. 
De  Sorte  qu'il  me  semble  que  nostre  auteur  tout  judicieux  qu'il  est,  va  iey 
un  peu  trop  d'une  extremite  ä  Fautre.  II  fait  le  difficile  sur  les  Operations 
des  am  es  quand  il  s'agit  seulement  d'admettre  ce  qui  n'est  point  sen- 
sible, et  le  voila  qui  donne  aux  corps  ce  qui  n'est  pas  m^me  intel- 
ligible,  leur  accordant  des  puissances  et  des  actions  qui  passent  tout  ce 
qu'a  mon  avis  un  esprit  ere6  sauroit  faire  et  entendre,  puisqu'il  leur  ac- 
corde  Fattraction,  et  m^me  ä  des  grandes  distances  sans  se  borner  ä  aucune 
sphöre  d'activit6,  et  cela  pour  soutenir  un  sentiment  qui  ne  paroist  pas 
moins  inexplicable,  savoir  la  possibilit6  de  la  pensöe  de  la  matiere  dans 
Fordre  naturel. 

La  Question  qu'il  agite  avee  le  eelebre  Prälat  qui  Favoit  attaquc^,  est 
si  la  Matiere  peut  penser,  et  comrae  c'est  un  point  important,  m«^me 
pour  le  present  ouvrage,  je  ne  puis  nie  dispenser  d'y  entrer  un  peu  et  de 
prendre  connoissance  de  leur  contestation.  J'en  representeray  la  substance 
sur  ce  sujet  et  prendi'ay  la  libert6  de  dire  ce  que  j'en  pense.  Feu  M. 
FEv6que  de  Worcester  apprehendant  (mais  sans  en  avoir  grand  sujet  fi 
mon  avis)  que  la  doctrine  des  idees  de  nostre  auteur  ne  fut  sujette  A 
quelques  abus  prejudiciables  a  la  foy  chrestienne,  entreprit  d'en  examiner 
quelques  endroits  dans  sa  vindication  de  la  doctrine  de  la  Trinit^,  et  ayant 
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rendu  justice  a  cet  excellent  ecrivain,  en  reconnoissani  qu'il  juge  Texislence 
de  FEsprit  aussi  certaine  que  celle.  du  corps,  quoyque  Tune  de  ces  sub- 
stances  soit  aussi  peu  connue  que  l'autre,  il  demande  (p.  241  seqcf)  com- 
menl  la  reflexion  nous  peut  asseurer  de  Pexislence  de  FEsprit,  si  Dieu 
peut  donner  a  la  mauere  la  facult<^  de  penser  suivant  le  sentiment  de 
nostre  auteur  liv.  4.  chap.  3,  puisqu'ainsi  la  voye  des  idöes  qui  doit  servir 
a  discerner  ce  qui  peut  convenir  ä  l'ame  ou  au  corps,  deviendroit  inutile, 
au  Heu  qu^il  estoit  dit  livre  2.  de  FEssay  sur  Fentendement  eh.  23.  §.  15. 
27.  28,  que  les  Operations  de  Farne  nous  fournissent  Fid6e  de  Fesprit  et 
Fentendement  avec  la  volonte  nous  rend  cette  idee  aussi  intelligible  que 
la  nature  du  corps  nous  est  rendue  intelligible  par  la  solidit^  et  Fimpul- 
sion.  Voicy  comment  nostre  Auteur  y  repond  ainsi  dans  la  premiere  lettre 
(p.  65  seqq.) :  Je  crois  avoir  prouve  qu'il  y  a  une  substance  spi- 
rituelle en  nous,  ear  nous  experimentons  en  nous  la  pens^e; 
or  cette  action  ou  ce  mode  ne  sauroit  estre  Pobjet  de  l'idee 
d'une  chose  subsistente  de  soy,  et  par  consequent  ce  mode  a 
besoin  d'un  support  ou  sujet  d'inhesion,  et  IMdee  de  ce  Sup- 
port fait  ce  que  nous  appellons  substance..  .  Gar  puisque  Fidee 
generale  de  la  substance  est  partout  la  m^me,  il  s'ensuit  que  la  mo- 
dification  qui  s'appelle  pensee  ou  pouvoir  de  penser  y  estant 
jointe,  cela  faitunEsprit  sansqu'on  ait  besoinde  considerer 
quelle  autre  Modification  il  a  encor,  c'est  ä  dire  sMl  a  de  la 
solidite  ou  non.  Et  de  Tautre  coste  la  substance  qui  a  la 
modification  qu'on  appelle  solidite  sera  matiere,  soit  que  la 
pensöe  y  soit  jointe  ou  non.  Mais  si  par  une  substance  spi- 
rituelle vous  entendös  une  substance  immaterielle,  j'avoue  de 
n'avoirpoint  prouve  quil  y  en  a  en  nous  et  qu'on  ne  peut  point 
le  prouver  demonstrativement  sur  mes  principes,  Quoyque  ce 
que  j'ay  dit  sur  les  systemes  de  matiere  (liv.  4.  eh.  40.  §.  16)  en 
demonstrant  que  Dieu  est  immateriel,  rende  probable  au  su- 
preme  degre,  que  la  substance  qui  pense  en  nous,  est  imma- 
terielle   Cependant  j'ay  monstre   (adjoute  Fauteur  p.  68)  que 

les  grands  buts  de  la  religion  et  de  la  morale  sont  asseur^s 
par  rimmortalit^  de  Tame,  sans  qu'il  soit  besoin  de  supposer 
son  immaterialite. 

Le  savant  Ev^que  dans  sa  Reponse  ä  cette  Lettre,  pour  faire  voir  que 
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nosire  auteur  a  esle  d^un  autre  sentiment,  lorsqu'il  6crivoit  son  second  livre 
de  l'Essay,  en  alleguc  p.  51  ce  passage  (pris  du  m^me  livre  eh.  23.  §.  15) 
DU  il  es|.  dit,  que  par  les  id^es  simples  que  nous  avons  deduites 
des  Operations!  de  nostre  Esprit,  nous  pouvons  formen  Tid^e 
eomplexe  d'un  Esprit.  Et  que  mettant  ensemble  les  idöes  de 
pensee,  de  perception,  de  libertö  et  de  puissance  de  mouvoir 
nostre  corps,  nous  avons  une  notion  aussi  claire  des  sub- 
stances  immaterielles  que  des  materielles.  II  allegue  d'autres 
passages  encor  pour  faire  voir  que  Fauteur  opposoit  Fesprit  au  corps.  Et 
dit  (p.  54)  que  les  buts  de  la  religion  et  de  la  morale  sont  asseur^s  le 
mieux  en  prouvant  que  Tame  est  Immortelle  par  sa  nature,  c'est  ä  dire 
immaterielle.  II  allegue  encor  (p.  70)  ce  passage,  que  toutes  les  id^es 
que  nous  avons  des  especes  particulieres  et  distinctes  des 
substances  ne  sont  autre  chose  que  differentes  combinai- 
sons  d'idöes  simples.  Et  qu'ainsi  Fauteur  a  crü,  que  Fid^e  de  penser 
et  de  vouloir  donnoit  une  autre  substance  differente  de  celle  que  donne 
Fid^e  de  la  soliditö  et  de  Fimpulsion.  Et  que  (§.  47)  il  marque  que  ces 
idees  constituent  le  corps  oppos^  ä  Fesprit. 

M.  de  Worcester  pouvoit  adjouter  que  de  ce  que  Tidöe  generale 
de  substance  est  dans  le  corps  et  dans  Fesprit,  il  ne  s'ensuit  point  que 
leur  differences  sont  des  modifications  d'une  m6me  chose,  comme 
nosire  auteur  vient  de  le  dire  dans  Fendroit  que  j'ay  rapport^  de  sa  pre- 
miere  lettre.  II  faut  bien  distinguer  entre  modiflcations  et  attributs.  Les 
facultes  d'avoir  de  la  perception  et  d^agir,  Fetendue,  la  solidite,  sont  des 
attributs  ou  des  predicats  perpetuels  et  principaux,  mais  la  pensee,  Fimpe- 
tuosite,  les  flgures,  les  mouvemens  sont  des  modifications  de  ces  attributs. 
De  plus  oh  doit  distinguer  entre  genre  physique  (ou  plustost  Reel) 
et  genre  legi  que  ou  id6al.  Les  choses  qui  sont  d'un  m^me  genre  phy- 
sique ou  qui  sont  homogenes,  sont  d^une  m^me  matiere  pour  ainsi  dire, 
et  peuvent  souvent  estre  chang^es  Fune  dans  Fautre  par  le  changement 
de  la  modification,  comme  les  cercles  et  les  quarrös.  Mais  deux  choses 
heterogenes  peuvent  avoir  un  genre  logique  commun,  et  alors  leur 
differences  nQ.sont  pas  des  simples  modifications  accidentelles  d^un  m^me 
sujct  ou  d'une  m^me  matiere  metaphysique  ou  physique.  Ainsi  le  temps 
et  Fespace  sont  des  choses  fort  heterogenes  et  on  auroit  tort  de  s'imaginer 
je  ne  say  quel  sujet  reel   commun  qui  n'eüt   que  la  quantite  continue  en 
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Genre 


Reel   dont  les  Differehces 
sout  des   niodificationsy' 
c'est  ä  dire  Matiere 


general,  et  dont  les  modifications  fissent  provenir  le  temps  ou  l'espace. 
Quelcun  se  moquera  peulestre  de  ces  distinctions  des  Philosophes  de  deux 
genres,  Fun  logique  seulement,  Tautre  reel,  et  de  deux  matieres,  Tune 
physique  qui  est  celle  des  corps,  Pune  metaphysique  seulement  ou  gene- 
rale, comme  si  quelcun  disoit  que  deux  parties  de  Tespace  sont  d^unc  m^rae 
matiere  ou  que  deux  heures  sont  aussi  entre  elles  d'une  m6me  matiere. 
Cependant  ces  distinctions  ne  sont  pas  seulement  des  Termes,  mais  des 
choses  m^mes  et  semblent  venir  bien  a  propos  icy,  oü  leur  confusion  a 
fait  naistre  une  fausse  consequence.  Ces  deux  genres  ont  une  notion  com- 
mune, et  Celle  du  genre  reel  est  commune  aux  deux  matieres,  de  sorte  que 
leur  genealogie  sera  teile : 

Logique  seulement,  vari6  par  des  differences  simples 

Metaphysique  seulement,  oü 
il  y  a  homogeneit6 

Physique,  oü  il  y  a  une  masse 
homogene  solide. 

Je  n'ay  point  vü  la  seconde  lettre  de  Tauleur  ä  FEv^que,  et  la  reponse 
que  ce  Prelat  y  fait,  ne  touche  gueres  au  point  qui  regarde  la  pens^e  de 
la  matiere.  Mais  la  replique  de  nostre  auteur  ä  cettc  seconde  reponse 
y  retoume.  Dieu  (dit-il  ä  peu  pr^s  dans  ces  termes  p.  397)  adjoute  a 
Tessence  de  la  matiere  les  qualit^s  et  perfections  qui  luy 
plaisent,  le  mouvement  simple  dans  quelques  parties,  mais 
dans  les  plantes  la  Vegetation  et  dans  les  animaux  le  senti- 
ment.  Ceuxqui  en  demeurent  d'accord  jusquMcy,  serecrient 
aussitost  qu'on  fait  cncor  un  pas,  pour  dire  que  Dieu  peut 
donner  ä  la  matiere  pens6e,  raison,  volonte,  comme  si  cela 
detruisoit  Tessence  de  la  matiere.  Mais  pour  le  prouver,  ils 
alleguent  que  la  pens6e  ou  raison  n'est  pas  renfermöe  dans 
l'essence  de  la  matiere,  ce  qui  ne  fait  rien,  puisque  le  mou- 
vement et  la  vie  n'y  sont  pas  renfermös  non  plus.  Ils  alle- 
guent aussi  qu'on  ne  sauroit  concevoir  que  la  matiere  pense: 
mais  nostre  conception  n^est  pas  la  mesure  du  pouvoir  de 
Dieu.  Apr^s  cela  il  cite  Texemple  de  Fattraction  de  la  matiere  p.  99, 
mais  surtout  p.  408,  oü  il  parle  de  la  gravitation  de  la  matiere  vers  la 
matiere,  attribuöe  ä  M.  Newton  (dans  les  lermes  que  j'ay  cit^s  cy-dessus) 
avouant  qu'on  n'en  sauroit  jamais  concevoir   le   comment.     Ce   qui   est  en 
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effect  relourner  aux  qualit^s  occulies ,  ou  qui  plus  est ,  inexplicables.  11 
adjoute  p.  404,  que  rien  n'est  plus  propre  ä  favoriser  les  Seeptiques  que 
de  nier  ce  qu'on  n'entend  poinl,  et  p.  402,  qu'on  ne  concoit  pas  m^me 
commeni  l'ame  pense.  II  veut  p.  403,  que  les  deux  substances,  materielle 
et  immaterielle,  pouvant  estre  concues  dans  leur  essence  nue  sans  aucune 
activitö,  il  depend  de  Dieu  de  donner  ä  une  et  ä  Fautre  la  puissance  de 
penser.  Et  on  veut  se  prevaloir  de  Faveu  de  Fadversaire  qui  avoit  accorde 
le  sentiment  aux  bestes,  mais  qui  ne  leur  accorderoit  pas  quelque  sub- 
stance  immaterielle.  On  pretend  que  la  libert6  et  la  consciositö  (p.  408) 
et  la  puissance  de  faire  des  abstractions  (p.  409)  peuvent  estre  donnees  ä 
la  matiere,  non  pas  comme  matiere.  mais  comme  enrichie  par  une  puis- 
sance divine.  *  Enfin  on  rapporte  p.  434  la  remarque  d'un  voyageur  aussi 
considerable  et  judicieux  que  M.  de  la  Loubere,  que  les  payens  de  Forient 
connoissent  Fimmortalite  de  Farne  sans  en  pouvoir  comprendre  Fimmate- 
rialite. 

Sur  tout  cela  je  remarqueray,  avant  que  de  venir  ä  Fexplication  de 
mon  opinion,  qu'il  est  seur  que  la  matiere  est  aussi  peu  capable  de  pro- 
duire  machinalement  du  sentiment,  que  de  produire  de  la  raison,  comme 
nostre  auteur  en  demeure  d'accord;  qn^ä  la  verit^  je  reconnois  qu'il  n'est 
pas  permis  de  nier  ce  qu'on  n'entend  pas,  mais  j^adjoule  qu'on  a  droit  de 
nier  (au  moins  dans  Fordre  naturel)  ce  qui  absolument  n'est  point  intel- 
ligible  ny  explicable.  Je  soutiens  aussi  que  les  substances  (materielles  ou 
immaterielles)  ne  sauroient  estre  concues  dans  leur  essence  nue  sans  aucune 
activitd,  que  Factivite  est  de  Fessence  de  la  substance  en  general ;  qu'enfin 
la  conception  des  creatures  n'est  pas  la  mesure  du  pouvoir  de  Dieu,  mais 
que  leur  conceptivite  ou  force  de  concevoir  est  la  mesure  du  pouvoir  de  la 
nature ;  tout  ce  qui  est  conforme  a  Fordre  naturel,  pouvant  estre  con^u  ou 
entendu  par  quelque  creature. 

Ceux  qui  concevront  mon  Systeme,  jugeront  que  je  ne  saurois  me 
conformer  en  tout  avec  Fun  ou  Fautre  de  ces  deux  excellens  auteurs, 
dont  la  contestation  cependant  est  fort  instructive.  Mais  pour  m'expliquer 
distinctement ,  il  faut  considerer  avant  toutes  choses  que  les  modifications 
qui  peuvent  convenir  naturellement  ou  sans  miracle  a  un  sujet,  y  doivent 
venir  des  limitations  ou  variations  d'un  genre  reel  ou  d'une  nature  originaire 
constante  et  absolue.  Gar  c'est  ainsi  qu'on  distingue  chez  les  Philosophes 
les  modes   d'un    estre   absolu   de   cet  estre-m^me,  comme  Fon  sait  que  la 
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grandeur,  la  figure  ei  le  mouvement  sont  nianifeslcraent  des  limitations 
et  des  varialions  de  la  nature  corporelle.  Car  il  est  clair,  comment  une 
elendue  born^e  donnc  des  figures  et  que  le  changement  qui  s'y  fait,  n'est 
aulre  chose  que  le  mouvement.  Et  toutes  les  fois  qu'on  trouve  quelque 
qualite  dans  un  sujet,  on  doit  croire  que  si  on  entendoit  la  nature  de  ce 
sujet  et  de  cette  qualite,  on  concevroit  comment  cette  qualite  en  peut 
resulter.  Ainsi  dans  Fordre  de  la  nature  (les  miracles  mis  k  part)  il  n'est 
pas  arbitraire  ä  Dieu  de  donner  indifferemment  aux  substances  telles  ou 
telles  qualiles,  et  il  ne  leur  en  donnera  Jamals  que  Celles  qui  leur  seront 
naturelles,  c'est  ä  dire  qui  pourront  estre  derivees  de  leur  nature  commc 
des  modifications  explicables.  Ainsi  on  peut  juger  que  la  maticre  n'aura 
pas  nalurellement  Fattraction  mentionnee  cy-dessus,  et  n'ira  pas  d'elle 
nidme  en  ligne  courbe,  parce  qu'il  n'est  pas  possible  de  concevoir  comment 
cela  s'y  fait,  c'est  ä  dire  de  Fexpliquer  mechaniquement ,  au  lieu  que  ce 
qui  est  nalurel,  doit  pouvoir  devenir  concevable  distinctement  si  Ton  estoit 
admis  dans  les  secrets  des  choses.  Cette  distinction  entre  ce  qui  est 
naturel  et  explicable  et  qui  est  inexplicable  et  miraculeux,  leve  toutes  les 
difficultes:  et  en  la  rejettant,  on  soutiendroit  quelque  chose  de  pis  que 
les  qualit^s  occultes  et  on  renonceroit  en  cela  ä  la  philosophie  et  ä  la 
raison,  en  ouvrant  des  asyles  de  Fignorance  et  de  la  paresse,  par  un 
Systeme  sourd  qui  admet  non  seulement  qu'il  y  a  des  qualites  que  nous 
n'entendons  pas  dont  il  n'y  en  a  que  trop ,  mais  aussi  qu'il  y  en  a  que 
le  plus  grand  esprit,  si  Dieu  luy  donnoit  toute  Fouverture  possible,  ne 
pourroit  point  comprendre,  c'est  ä  dire  qui  seroient  ou  miraculeuses  ou 
Sans  rime  et  sans  raison;  et  cela  m6me  seroit  sans  rime  et  sans  raison 
que  Dieu  fist  des  miracles  ordinairement ,  de  sorte  que  cette  Hypothese 
faineante  detruiroit  egalement  nostre  Philosophie  qui  cherche  des  raisons, 
et  la  divine  sagesse  qui  les  fournit. 

Pour  ce  qui  est  maintenant  de  la  Pens^e,  il  est  seur  et  FAuteur  le 
reconnoist  plus  d'une  fois,  qu'elle  ne  sauroit  estre  une  modi6cation  intel- 
ligible  de  la  matiere  ou  qui  y  puisse  estre  comprise  et  expliquoe,  c'est  h 
dire  que  Festre  sentant  ou  pensant  n'est  pas  une  chose  machinale  comme 
une  montre  ou  comme  un  moulin ,  en  sorte  qu'on  pourroit  concevoir  des 
grandeurs,  des  figures  et  mouvemens  dont  la  conjonction  machinale  püt 
produire  quelque  chose  de  pensant  et  m^me  de  sentant  dans  une  masse 
oü  il  n'y  avoit  rien  de  tel  qui  cesseroit  aussi  de  m^me  par  le  dereglement 
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de  cette  machine.  Ce  n'esl  donc  pas  une  chose  naturelle  ä  la  matiere  de 
sentir  et  de  penser,  et  cela  ne  peut  arriver  chez  eile  que  de  deux  facons 
dont  Tune  sera  que  Dieu  y  joigne  une  substance,  a  qui  il  soit  naturel  de 
penser,  et  Fautre  que  Dieu  y  mette  la  pens^e  par  miracle.  En  cela  donc 
je  suis  entierement  du  sentiment  des  Cartesiens,  exceptö  que  je  T^tends 
jusqu^aux  bestes  et  que  je  crois  qu^elles  ont  du  sentiment  et  des  ames 
immaterielles  (a  proprement  parier) ,  et  aussi  peu  perissables  que  les 
Atomes  le  sont  chez  Democrite  ou  Gassendi,  au  lieu  que  les  Cartesiens 
embarass6s  sans  sujet  des  ames  des  bestes  et  ne  sachant  ce  qu'ils  en 
doivent  faire  si  elles  se  conservent  (faule  de  s*aviser  de  la  consei'vation 
de  Fanimal  m^me  reduit  en  petit),  ont  esl6  forc^s  de  refuser  m^me  le 
sentiment  aux  bestes  contre  toutes  les  apparences  et  contre  le  jugement 
du  genre  humain.  Mais  si  quelcun  disoit  que  Dieu  au  moins  peut  adjouter 
la  facultö  de  penser  k  la  machine  prepar^e,  je  repondrois  que  si  cela  se 
faisoit  et  si  Dieu  adjoutoit  cette  facultö  ä  la  matiere  sans  y  verser  en 
m^me  temps  une  substance  qui  fut  le  sujet  dMnhesion  de  cette  m^me 
facultö  (comme  je  le  concois),  c^est  ä  dire  sans  y  adjouter  une  ame  imma- 
terielle, il  faudroit  que  la  matiere  eüt  est<^  exaltöe  miraculeusemenl 
pour  recevoir  une  puissance  dont  eile  n'est  pas  capable  naturellement  : 
comme  quelques  Scholastiques  pretendent  que  Dieu  exalte  le  feu  jusqu'a 
luy  donner  la  force  de  bruler  immediatement  des  esprits  separ6s  de  la 
matiere,  ce  qui  seroit  miracle  tout  pur.  Et  c^est  assez  qu'on  ne  peut 
soutenir  que  la  matiere  pense  sans  y  mettre  une  ame  imperissable  ou 
bien  un  miracle,  et  qu'ainsi  Fimmortalit^  de  nos  ames  suit  de  ce  qui 
est  naturel :  puisqu'on  ne  sauroit  soutenir  leur  extinction  que  par  un 
miracle,  soit  en  exaltant  la  matiere  soit  en  aneantissant  Fame.  Car  nous 
savons  bien  que  la  puissance  de  Dieu  pourroit  rendre  nos  ames  mortelles, 
toutos  immaterielles  (ou  immortelles  par  la  nature  seule)  qu^elles  peuvenl 
estre,  puisqu^il  les  peut  aneantir. 

Or  cette  veritö  de  Fimmaterialitö  de  FAme  est  sans  doute  de  conse- 
quence.  Car  il  est  infiniment  plus  avantageux  a  la  religion  et  ä  la  morale, 
sui*  tout  dans  le  temps  oü  nous  sommes  (oü  bien  des  gens  ne  respeclent 
gueres  la  revelalion  toule  seule  et  les  miracles)  de  monstrer  que  les  ames 
sont  immortelles  naturellement,  et  que  ce  seroit  un  miracle  si  elles  ne  le 
fussent  pas,  que  de  soutenir  que  nos  ames  doivent  mourir  naturellement, 
mais  que  c'est  en  vertu  d'une  grace  miraculeuse  fondde  dans  la  seule  pro- 
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messe  de  Diea  qu^elles  ne  meurent  point.  Aussi  saii-on  depuis  longtemps 
que  eeux  qui  ont  voulu  detruire  la  religion  naturelle  et  reduire  le  tout  a 
la  revel^e,  comme  si  la  raison  ne  nous  enseignoit  rien  la  dessus,  ont 
pass6  pour  suspects,  et  ce  n^est  pas  tousjours  sans  raison.  Mais  nostre 
Auteur  n'est  point  de  ce  nombre,  il  soutient  la  demonstration  de  Texistence 
de  Dien,  et  il  attribue  a  Fimmaterialite  de  Farne  une  probabilit^  dans 
le  supreme  degr^,  qui  pourra  passer  par  consequent  pour  une  cer- 
titude  morale,  de  sorte  que  je  m^magine  qu^ayant  autant  de  sineerit^ 
que  de  Penetration,  il  pourroit  bien  s'accoramoder  de  la  doctrine  que  je 
viens  d^exposer  et  qui  est  fondamentale  en  toute  philosophie  raisonnable, 
car  autrement  je  ne  vois  pas  comment  on  se  puisse  empecher  de  retomber 
dans  la  philosophie  fanatique,  teile  que  la  Philosophie  Mosaique  de 
Flud  qui  sauve  tous  les  phenomenes,  en  les  attribuant  ä  Dieu  immedia- 
tement  et  par  miracle,  ou  barbare  comme  celle  de  certains  philosophes 
el  medecins  du  temps  pass^  qui  se  ressentoit  encor  de  la  barbarie  de 
leur  siecle,  et  qu'aujourdhuy  on  meprise  avec  raison,  qui  sauvoient  les 
apparenees  en  forgeant  tout  expres  des  qualites  occultes  ou  facultas  qu'on 
s'imaginoit  semblables  ä  des  petits  demons  ou  lutins  capables  de  faire 
Sans  facon  ce  qu'on  demande,  comme  si  les  montres  de  poche  marquoient 
les  heui'es  par  une  certaine  facull6  horodeictique  sans  avoir  besoin  de 
roues,  ou  coilime  si  les  moulins  brisoient  les  grains  par  une  faculte  fractive 
sans  avoir  besoin  de  rien  qui  ressembl^t  aux  meules.  Pour  ce  qui  est 
de  la  difficult^  que  plusieurs  peuples  ont  eü  de  concevoir  une  substance 
immaterielle,  eile  cessera  aisement  (au  moins  en  bonne  partie]  quand  on 
ne  demandera  pas  des  substances  separ^es  de  la  matiere,  comme  en  effect 
je  ne  crois  pas  qu'il  y  en  ait  jamais  naturellement  parmy  les  creatures. 


NOÜVEAUX  ESSAIS  SÜR  UENTENDEMENT 

HUMAIN. 

LIVUE  I.    DES  NOTIONS  INNEES. 

Chapitre   I. 
S'il  y  a  des  Principes  innes  dans  l'esprit  de  rhomme. 

PHILALETHE.  Ayant  repass6  la  mer  apres  avoir  achev6  les  affaires  em 
Angleterre,  j^ay  pensö  d'abord  a  vous  rendre  visite,  Monsieur,  pour  cultivei^ 
noslre  aneienne  amiti^,  et  pour  vous  entretenir  des  malieres  qui  nous 
tienneut  fort  a  coeur  ä  vous  et  ä  nioy,  et  oü  je  crois  avoir  acquis  des 
nouvelles  lumiöres  pendaut  mon  long  sejour  a  Londres.  Lorsque  nous 
demeurions  autres  fois  tout  proche  Tun  de  Fautre  ä  Amsterdam,  nous 
prenions  beaucoup  de  plaisir  tous  deux  a  faire  des  recherches  sur  les 
principes  et  sur  les  moyens  de  penetrer  dans  I'interieur  des  choses. 
Quoyque  nos  sentimens  fussent  souvent  diiferens,  cette  diversit^  augmen- 
toit  nostre  satisfaction,  lorsque  nous  en  conferions  ensembie,  sans  que  la 
contrariet^  qu'il  y  avoit  quelques  fois,  y  mel^t  rien  de  desagr^able.  Vous 
eties  pour  des  Carlos  et  pour  les  opinions  du  celebre  Auteur  de  la 
Recherche  de  la  Verit6,  et  moy  je  trouvois  les  sentimens  de  Gassendi, 
eclaircis  par  M.  Bernier,  plus  faciles  et  plus  naturels.  Maintenant  je  me 
sens  extremement  fortifie  par  Fexcellent  ouvrage  qu'un  illustre  Anglois, 
que  j^ay  Thonneur  de  connoitre  particulierement,  a  publik  depuis,  et  qu*on 
a  reimprim^  plusieurs  fois  en  Angleterre  sous  le  titre  modeste  d'Essay 
concernant  TEntendement  Humain.  Et  je  suis  ravi  quMl  paroit 
depuis  peu  en  latin  et  en  francois,  afin  qu'il  puisse  ^tre  d'une  utilit<^ 
plus  generale.  J^ay  fort  preßte  de  la  lecture  de  cet  ouvrage,  et  ra^me 
de  la  conversation  de  TAuteur,  que  j'ay  entretenu  souvent  i^i  Londres  et 
quelques    fois    a    Oates,     chez    Mylady   Masham ,    digne    fille    du    celebre 
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M.  Gudworth,  grand  Philosophe  et  Theologien  anglois,  Auteur  du  Systeme 
intellectuel,  dont  eile  a  herit6  Tesprit  de  meditation  et  Tamour  de  belles 
eonnoissances ,  qui  pai'oit  particulierement  par  amiti6  qu'elle  entretient 
avec  auteur  de  FEssay.  Et  comme  il  a  et6  attaqu6  par  quelques  Docteurs 
de  merite,  j'ay  pris  plaisir  ä  lire  aussi  Fapologie,  qu'une  Demoiselle  fort 
sage  et  fort  spirituelle  a  falte  pour  luy,  outre  Celles  qu*il  a  faites  luy 
m^me.  Get  Auteur  est  ass^s  dans  le  Systeme  de  M.  Gassendi,  qui  est 
dans  le  fonds  eeluy  de  Democrite;  il  est  pour  le  vuide  et  pour  les  Atomes; 
il  croit  que  la  matiere  pourroit  penser;  qu'il  n*y  a  point  d'idees  innres; 
que  n6tre  esprit  est  tabula  rasa,  et  que  nous  ne  pensons  pas  tousjours : 
et  il  paroit  d^humeur  a  approuver  la  plus  grande  partie  des  objections 
que  M.  Gassendi  a  faites  a  M.  Descartes.  11  a  enrichi  et  renforc^  ce 
Systeme  par  mille  belles  reflexions;  et  je  ne  doute  point  que  maintenant 
nostre  parti  ne  triomphe  hautement  de  ses  adversaireS;  les  Peripateticiens 
et  les  Cartesiens.  G'est  pourquoy,  si  vous  n'av6s  pas  encor  lü  ce  livre, 
je  vous  y  invite,  et  si  vous  Tav^s  lü,  je  vous  supplie  de  m'en  dire  votre 
sentiment. 

THEOPHILE.  Je  me  rejouis  de  vous  voir  de  retour  apres  une  longue 
absence,  heureux  dans  la  conclusion  de  votre  importante  affaire^  plein  de 
sant^,  ferme  dans  Famiti^  pour  moy,  et  tousjours  port6  avec  une  ardeur 
egale  ä  la  recherche  des  plus  importantes  verit^s.  Je  n'ay  pas  moins 
Continus  mes  meditations  dans  le  m^me  esprit,  et  je  crois  d'avoir  profite 
aussi  autant  et  peutestre  plus  que  vous,  si  je  ne  me  flatte  pas.  Aussi  en 
avois  je  plus  besoin  que  vous,  car  vous  esti^s  plus  avanc6  que  moy.  Vous 
avi6s  plus  de  commerce  avec  les  Philosophes  speculatifs,  et  j'avois  plus 
de  penchant  vers  la  morale.  Mais  j'ay  appris  de  plus  en  plus  combien 
la  morale  re^oit  d'affeimissement  des  principes  solides  de  la  veritable 
Philosophie,  c'est  pourquoy  je  les  ay  etudi^s  depuis  avec  plus  d^appHcation, 
et  je  suis  entr^  dans  des  meditations  assez  nouvelles.  De  sorte  que  nous 
aurons  de  quoy  nous  donner  un  plaisir  reciproque  de  longue  dur^e  en 
comrauniquant  Fun  a  Fautre  nos  ^claircissemens.  Mais  il  faut  que  je  vous 
dise  pour  nouvelle,  que  je  ne  suis  plus  Gart^sien,  et  que  cependant  je 
suis  eloign^  plus  que  jamais  de  vostre  Gassendi,  dont  je  reconnois  d^ailleurs 
le  savoir  et  le  merite.  J'ay  est6  frapp6  d*un  nouveau  Systeme,  dont  j'ay 
\ä  quelque  chose  dans  des  Journaux  des  Savans  de  Paris,  de  Leipzic  et 
de  Hollande,    et  dans  le  merveilleux  Dictionnaire  de  M.  Bayle,    article  de 
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Rorarius;  et  depuis  je  crois  voir  une  nouvelle  face  de  rinlerieur  des 
choses.  Ce  Systeme  paroist  allier  Piaton  avec  Democrite,  Aristote  avec 
des  Cartes,  les  Scholastiques  avec  les  Modernes,  la  Theologie  et  la  morale 
avec  la  raison.  11  semble  qu'il  prend  le  meilleur  de  tous  cost^s,  et  que 
puis  apres  il  va  plus  loin  qu^on  n'est  all6  encor.  J'y  trouve  une  expli- 
cation  intelligible  de  Tunion  de  Tarne  et  du  corps,  chose  dont  j^avois 
desesper^  auparavant.  Je  trouve  les  vrais  principes  des  choses  dans  les 
Unit^s  de  Substance  que  ce  Systeme  introduit,  et  dans  leur  harmonie 
preetablie  par  la  Substance  primitive.  .Fy  trouve  une  simplicit6  et  une 
uniformit^  surprenantes,  en  sorte  qu'on  peut  dire  que  c^est  partout  et 
tousjours  la  meme  chose,  aux  degrc^s  de  perfection  pr^s.  Je  vois  maintenant 
ce  que  Piaton  entendoit,  quand  il  prenoit  la  matiere  pour  un  estre  impar- 
fait  et  transitoire ;  ce  qu'  Aristote  vouloit  dire  par  son  Entelechie ;  ce  que 
c'est  que  la  .promesse  que  Democrite  m^me  faisoit  d'une  autre  vie,  chez 
Pline;  jusqu'oü  les  Sceptiques  avoient  raison  en  declamant  contre  les  sens; 
comment  les  animaux  sont  en  effect  des  automates  suivant  des  Cartes,  eV 
comment  ils  ont  pourtant  des  ames  et  du  sentiment  selon  Fopinion  du 
genre  humain;  comment  il  faut  expliquer  raisonnablement  ceux  qui  ont 
log6  vie  et  perceplion  en  toutes  choses,  comme  Cardan,  Campanella,  et 
mieux  qu'eux  feu  Madame  la  Comtesse  de  Connaway  Platonicienne ,  et 
nostre  ami  feu  Mr.  Francois  Mercure  van  Helmont  (quoyque  d'ailleurs 
heriss6  de  paradoxes  inintelligibles]  avec  son  ami  feu  Mr.  Henry  Morus. 
Comment  les  loix  de  la  nature  (dont  une  bonne  partie  estoit  ignor^e  avant 
ce  Systeme)  ont  leur  origine  des  principes  superieurs  ä  la  matiere,  et 
que  pourtant  tout  se  fait  mecaniquement  dans  la  matiere,  en  quoy  les 
auteurs  spiritualisans  que  je  viens  de  nommer,  avoient  manqu6  avec  leur 
Arch^es  et  m^me  les  Cartesiens,  en  croyant  que  les  substances  immate- 
rielles changeoient  si  non  la  force,  au  moins  la  direction  ou  determination 
des  mouvemens  des  corps,  au  lieu  que  Tarne  et  le  corps  gardent  parfaite- 
ment  leur  loix,  chacun  les  siennes,  selon  le  nouveau  Systeme,  et  que 
neantmoins  Tun  obeit  a  l'autre  autant  quMl  le  faut.  Enßn  c^est  depuis 
que  j'ay  medit6  ce  Systeme  que  j'ay  trouv^  comment  les  ames  des  b^tes 
et  leur  sensations  ne  nuisent  point  ä  Timmortalite  des  ames  humaines,  ou 
plustost  comment  rien  n'est  plus  propre  ä  etablir  nostre  immortalit^  natu- 
relle, que  de  concevoir  que  toutes  les  ames  sont  imperissables  (morte 
carent  animae)   sans  quMl  y  ait  pourtant  des  metempsychoses  ä  craindre, 
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puisque    non    seulement    leg   ames,    mais    encor    les   animaux  demeureDt 
ei   demeureront  vivans,    sentans,    agissans :  c'est   par  tout   comme  icy,  et 
tousjours   et  par  toul    comme   chez  nous,   suivant  ce  que  je  vous  ay  deja 
dit.     SI   ce  n'est  que  les  estats  des  aoimaux  sont  plus  ou  moins  parfaits 
et   developp^s,   saus   qu^on   ait  Jamals  besoin  d^ames  tout  ä  fait  separ^es, 
pendant  que  ueantmoins  nous  avons   tousjours  des  esprits  aussi  purs  qu'il 
se   peut,    noD   obstant  nos   orgaues   qui  ue  saui-oient  troubler  par  aucune 
iufluenoe  les  loix  de  nostre  spontaneit^.    Je  trouve  le  vuide  et  les  alomes 
exclus  bien  autrement  que  par  le  sophisme  des  Cart^sieus,   fond^  dans  la 
pretendue   coYncideoce   de  Pid^e  du  corps  et  de  F^tendue.     Je  vois  toutes 
choses   regl^es   et  orales  au  del^   de   tout  ce  qu'on  a  con^ü  jusqu'icy,  la 
roaliere  organique  par  tout,  rien  de  vuide,   sterile,    neglig^,    rien  de  trop 
uniforme,  tout  vari^,  mais  avec  ordre;   et  ce  qui  passe  Timaginalion,  tout 
Tunivers  en   racourci,    mais  d'une  veue  diflferenle  dans  chacune   de  ses 
parties  et  m^me  "dans  chacune  de   ses  unit^s  de  substance.     Outre  cette 
nouvelle  Analyse  des  choses,  j'ay  mieux  compris  celle  des  nolions  ou  id6es 
€t   des   verites.     J'entends   ce    que  c'est  qu'id6e   vraye,    claire,    distincte, 
«ad^quante,  si  j'ose  adopter  ce  mol.     J^entends   quelles  sont  les  verit6s  pri- 
mitives, et  les  vrais  Axiomes,  la  distinction  des  verites  necessaires  et  de 
<^elles  de  fait,  du  raisonnement  des  hommes  et  des  consecutions  des  b^tes 
qui  en  sont  une  ombre.     Enfin  vous  ser6s  surpris,    Monsieur,   d'entendre 
tout    ce   que  j'ay  ä  vous  dire,   et  surtout  de  comprendre  combien  la  con- 
naisance  des  grandeurs  et  des  perfections  de  Dieu  en  est  relev6e.    Car  je 
ne  saurois  dissimuler  ä  vous,  pour  qui  je  n^ay  eu  rien  de  cach^,  combien 
je  suis  penelr^  maintenant  d'admiration,  et  (si  nous  pouvons  oser  de  nous 
servir  de  ce  termej  d'amour  pour  cette  souveraine  souree  de  choses  et  de 
beaut^s,   ayant   trouve  que  Celles  que  ce  Systeme  decouvre,    passent  tout 
ce    qu^on    en    a    conyü    jusqu'icy.     Vous   saves   que  j'estois  all6   un   peu 
Irop   loin   ailleurs   et  que  je  commencois  ä  pencher   du   cost6  des  Spino- 
sistes,   qui   ne   laissent  qu'une  puissance  infinie  ä  Dieu,  sans  reconnoistre 
ny  perfection  ny  sagesse  ä  son  egard,  et  m^prisant  la  recherche  des  causes 
Snales  d^rivenl  tout  d'une  necessit6   brüte.     Mais   ces   nouvelles   lumi^res 
m'en  ont  gueri;  et  depuis  ce  temps  la  je  prends  quelquesfois  le   nom  de 
Theophile.     J'ay  lü   le  livre  de  ce  celebre  Anglois,  dont  vous   ven6s  de 
parier.     Je  Festime  beaucoup,  et  j'y  ay  trouv^  de  belies  choses.     Mais  il  me 

^mble   qu^il   faut  aller  plus   avant,    et  quMl  faut   m^me   s'ecarter  de    ses 
V.  5 
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sentimens,  lorsqu^il  en  a  pris  qui  nous  borDent  plus  quMI  De  faut  et  rava- 
lent  un  peu  non  seulement  ia  condition  de  Fhomme,  mais  encor  celle  de 
Funivers. 

PH.  Vous  m'etonn6s  en  eifecl  avec  toutes  les  merveilles  dont  vous 
me  faites  un  recit  un  peu  trop  avantageux  pour  que  je  les  puisse  croire 
facilement.  Cependant  je  veux  esperer  qu'il  y  aura  quelque  chose  de  solide 
parmy  tant  de  nouveaut^s  dont  vous  me  voul^s  regaler.  En  ce  cas  vous 
me  trouver^s  fort  docile.  Vous  sav^s  que  c^estoit  tousjours  mon  humeur 
de  me  rendre  ä  la  raison,  et  que  je  prenois  quelquesfois  le  nom  de  Phi- 
lal^the.  C^est  pourquoy  nous  nous  servirons  maintenant  s41  vous  plait 
de  ces  deux  noms  qui  ont  tant  de  rapport.  11  y  a  moyen  de  venir  k 
Fepreuve,  car  puisque  vous  av6s  lü  le  livre  du  celebre  Anglois,  qui  me 
donne  tant  de  satisfaction,  et  qu'il  traite  une  bonne  partie  des  matieres 
dont  vous  ven6s  de  parier,  et  sur  tout  TAnalyse  de  nos  id6es  et  connois- 
sances,  ce  sera  le  plus  court  d'en  suivre  le  fil,  et  de  voir  ce  que  vous 
aur^s  ä  remarquer. 

TH.     J'approuve  vostre  proposition.     Voicy  de  livre. 

§.  i .  PH.  [Je  Tay  si  bien  lü  que  j'en  ay  relenu  jusqu^aux  expressions,  que 
j'auray  sein  de  suivre.  Ainsi  je  n'aurois  point  besoin  de  recourir  au  livre 
qu'en  quelques  rencontres,  oü  nous  le  jugerons  n^cessaire.  Nous  parlerons 
premi^rement  de  Forigine  des  id^es  ou  Nolions  (livre  4),  puis  des  diffe- 
rentes  sortes  d'idöes  (livre  2),  et  des  mots  qui  servent  ä  les  exprimer 
(livre  3),  enfin  des  connoissances  et  verit^s  qui  en  resultent  (livre  4),  et 
c^est  cette  derni^re  partie  qui  nous  occupera  le  plus.  Quant  ^  Forigine 
des  id^es,  je  crois  avec  cet  Auteur  et  quantit^  d^habiles  gens,  qu'il  n'y  en 
a  point  d'inn^es,  non  plus  que  de  principes  inn^s.]  Et  pour  refuter  Ferreur 
de  ceux  qui  en  admettent,  il  suffiroil  de  monstrer,  comrae  il  paroistra  dans 
la  suite,  qu'on  n^en  a  point  besoin,  et  que  les  hommes  peuvent  acquerir 
toutes  leur  connoissances  sans  le  secours  d^aucune  Impression  inn6e. 

TH.  [Vous  sav^s,  Pbilal^the,  que  je  suis  d'un  autre  sentiment  depuis 
long  temps,  que  j^ay  tousjours  est^  comme  je  le  suis  encor,  pour  Fid6e 
inn^e  de  Dieu,  que  M.  des  Gartes  a  soütenue,  et  par  consequent  pour 
d'autres  id^es  innres  et  qui  ne  nous  sauroient  venir  des  sens.  Maintenant 
je  vay  encor  plus  loin  en  conformite  du  nouveau  Systeme,  et  je  croy  m^me 
que  toutes  les  pens^es  et  actions  de  nostre  Ame  viennent  de  son  propre 
fonds,  Sans  pouvoir  luy  estre  donn6es  par  les  sens,  comme  vous  all^s  voir 


dans  la  suite.  Mais  ä  present  je  mettray  cette  recherche  a  part,  et  m^accommo- 
dant  aux  expressions  receues,  puis  qu'en  effect  elles  sont  bonnes  et  soutenables 
et  qu'on  peut  dire  dans  un  certain  sens,  que  les  sens  externes  sont  causes 
en  partie  de  nos  pensöes ,  j'examineray  comment  on  doit  dire  ä  mon  avis, 
eneor  dans  le  Systeme   commun  (parlant  de  Faction  des  corps   sur  Farne, 
comme  les  Coperniciens  parlent  avec  les  autres  hommes  du  mouvement  du 
soleil,  et  avec  fondement),  qu4I  y  a  des  id^es  et  des  principes  qui  ne  nous 
viennent  point  des  sens,   et  que  nous  trouvons  en  nous  sans  les  former, 
quoyque  les   sens   nous  donnent   occasion   de   nous   en    appercevoir.     Je 
mMmagine  que  vostre  habile  auteur  a  remarqu6  que  sous  le  nom  de  prin- 
cipes inn^s  on  soutient  souvent  ses  prejug6s  et  qu^on  veut  s^exemter  de  la 
peine   des   discussions  et   que  cet  abus   aura  anim6  son  zele  contre  cette 
suppositlon.     II  aura  voulu  combattre  la  paresse  et  la  maniere  de  penser 
superficielle  de  ceux,    qui  sous  le  pretexte   specieux   d'id^es  innres  et  de 
Terit^s  grav^es  naturetlement  dans  Fesprit,  oü  nous  donnons  facilement  notre 
<$onsentement,  ne  se  soucient  point  de  rechercher  et  d'examiner  les  sources, 
les  liaisons  et  la  certitude  de  ces  connoissances.    En  cela  je  suis  entierement 
de  son  avis,  et  je   voy   m^me  plus  avant.     Je  voudrois   qu'on  ne  bornM 
point  nostre  Analyse,  qu'on  donn^t  les  d^finitions  de  tous  les  Termes,  qui 
«n  sont  capables,  et  qu'on  demontr^t  ou  donnät  le   moyen  de  demonstrer 
tous  les  Axiomes  qui  ne  sont  point  primitifs ;  sans  distinguer  l'opinion  que 
les  hommes  en  ont,  et  sans  se   soucier  s'ils  y  donnent  leur  consentement 
«u  non.     11  y  auroit  en  cela  plus  d'utilit^  qu'on  ne  pense.    Mais  il  semble 
^ue  Fauteur  a  est6  port6  trop  loin  d'un  autre  cost6  par  son  zele  fort  louable 
^'ailleurs.     II  n'a  pas  assez  distingu6  ä  mon  avis  Forigine  des  verit^s  ne- 
^^essaires  dont  la  source  est  dans  Fentendement ,   d'avec  celle  des  verites 
^e  fait  qu'on  tire  des  exp6riences  des  sens,  et  m^me  des  perceptions  con- 
^uses  qui  sont  en  nous.    Yous  Yoy6s  donc,  Monsieur,  que  je  n'accorde  pas 
mse  que  vous  mett^s  en  fait,    que  nous  pouvons   acquerir  toutes  nos  con- 
noissances sans  avoir  besoin   d'impressions  innres.     Et  la   suite   fera  voir 
<]ui  de  nous  a  raison.] 

§.  2.  PH.  Nous  Fallons  voir  en  eflFect.  Je  vous  avoue,  mon  eher 
*Xh6ophile,  qu'il  n'y  a  point  d'opinion  plus  communement  receue  que 
c;elle  qui  etablit,  qu'il  y  a  certains  principes  de  la  veritö  desquels  les 
bommes  conviennent  generalement ;    c'est  pourquoy  ils  sont  appell6s  No- 

lions  communes,    xoival   Ivvoiai;    d'oü  Fon   infere   qu'il   faut  que   ces 
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principes  lä  soyent  autant  d^impressions  que  nos  esprils  re^oivent  avec 
Fexistence.  §.  3.  Mais  quand  le  fait  seroit  certain,  quil  y  a  des  principes 
donl  tout  le  Genre  Humain  demeure  d'accord,  ce  consentement  universel 
ne  prouveroit  point  quMls  sont  inn^s,  si  Ton  peut  monstrer,  comme  je  le 
crois,  une  aulre  voye  par  laquelle  les  hommes  ont  pü  arriver  ä  cette  uni- 
formit^  de  sentiment.  §.  4.  Mais  ce  qui  est  bien  pis,  ce  consentement 
universel  ne  se  trouve  gueres,  non  pas  m^me  par  rapport  ä  ces  deux 
celebres  principes  speculatifs  (car  nous  parlerons  par  apres  de  ceux 
de  pratique)  que  Tout  ce  qui  est,  Est,  et  quMl  est  impossible 
qu^une  chose  soit  et  ne  soit  pas  en  m^me  temps.  Car  il  y  a  une 
grande  parlie  du  genre  humain,  i^  qui  ces  deux  propositions,  qui  passeront 
Sans  doute  pour  verit6s  necessaires  et  pour  des  Axiomes  chez  vous, 
ne  sont  pas  m6me  connues. 

TH.  [Je  ne  fonde  pas  la  certitude  des  principes  inn6s  sur  le  consen- 
tement universel,  car  je  vous  ay  d^ja  dit,  Philalethe,  que  mon  avis  est 
qu^on  doit  travailler  ä  pouvoir  demonstrer  tous  les  Axiomes  qui  ne  sont 
point  primitifs.  Je  vous  accorde  aussi  qu^un  consentement  fort  general, 
mais  qui  ne  soit  pas  universel,  peut  venir  d'une  tradition  repandue  par 
tout  le  genre  humain,  comme  Fusage  de  la  fum^e  du  Tabac  a  est^  receu 
presque  par  tous  les  peuples  en  moins  d'un  si^cle,  quoyqu^on  ait  trouv6 
quelques  insulaires,  qui  ne  connoissant  pas  m6me  le  feu,  n'avoient  garde 
de  fumer.  C'est  ainsi  que  quelques  habiles  gens,  m^me  parmy  les  Theo- 
logiens,  mais  du  parti  d'Arminius,  ont  crü  que  la  connoissance  de  la  Di- 
vinit6  venoit  d^une  tradition  tres  ancienne  et  fort  generale;  et  je  veux 
croire  en  effect  que  Penseignement  a  confirm^  et  rectifi^  cette  connoissance. 
II  paroist  pourtant  que  la  nature  a  contribue  ä  y  mener  sans  la  Doctrine; 
les  merveilles  de  Funivers  ont  fait  penser  a  un  Pouvoir  superieur.  On  a 
vü  un  enfant  n6  sourd  et  muet  marquer  de  la  veneration  pour  la  pleine 
lune,  et  on  a  trouv^  des  nations  qu^on  ne  voyoit  pas  avoir  appris  autre 
chose  d'aulres  peuples,  craindre  des  puissances  invisibles.  Je  vous  avoue, 
mon  eher  Philalethe,  que  ce  n'est  pas  eneor  Fid6e  de  Dieu,  teile  que  nous 
avons,  et  que  nous  demandons ;  mais  cette  id^e  m6me  ne  laisse  pas  d^estre 
dans  le  fond  de  nos  ames,  sans  y  estre  mise,  comme  nous  verrons,  et  les 
loix  eternelles  de  Dieu  y  sont  en  partie  gravees  d'une  mani^re  encor  plus 
lisible,  et  par  une  espece  d^instinct.  Mais  ce  sont  des  principes  de  prac- 
tique  dont  nous  aurons  aussi  occasion  de  parier.    II  faut  avouer  cependant, 
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que  le  penchant  que  nous  avons  k  reconnoistre  Fid^e  de  Dieu,  est  dans  la 
nature  humaine.  Et  quand  on  en  attribuefoit  le  premier  eDseignement  ä 
la  revelatioD,  tousjours  la  facilit^  que  ies  hommes  ont  temoign^  k  recevoir 
cette  doctrine,  vieot  du  naturel  de  leur  ames.  Mais  dous  jugeroDS  que  ces 
id^s  qui  sont  innres,  renferment  des  ootions  incompatibles. 

§.  19.  PH.  Quand  vous  soutenes,  que  ces  propositions  particulieres  et 
evidentes  par  elles  m^mes,  dont  on  reconnoist  la  verit6,  d^s  qu^on  Ies 
entend  prononcer  (comme  que  le  verd  n'est  pas  le  rouge),  sont  re^ues  comme 
des  consequences  de  ces  autres  propositions  plus  generales,  qu'on  regarde 
comme  autant  de  principes  inn^s;  il  semble  que  vous  ne  consider^s  point, 
Monsieur,  que  ces  propositions  particulieres  sont  re^ues  comme  des  verit^s 
indubitables  de  ceux  qui  n'ont  aucune  connoissance  de  ces  maximes  plus 
generales. 

TH.  J'ay  d^ja  repondu  k  cela  ci-dessus:  On  se  fonde  sur  ces  maximes 
generales,  comme  on  se  fonde  sur  Ies  majeures,  qu^on  supprime  iorsqu'on 
raisonne  par  enthymemes :  car  quoyque  bien  souvent  on  ne  pense  pas 
distinctement  k  ce  qu'on  fait  en  raisonnant,  non  plus  qu^k  ce  qu'on  fait  en 
marchant  et  en  sautant,  il  est  toujours  vray  que  la  force  de  la  conclusion 
consiste  en  partie  dans  ce  qu'on  supprime  et  ne  sauroit  venir  d^ailleurs, 
ce  qu*on  trouvera  quand  on  voudra  la  justifier. 

§.  20.  PH.  Mais  il  semble  que  Ies  idöes  generales  et  abstraites  sont 
plus  etrang^res  k  nostre  esprit  [que  Ies  notions  et  Ies  verif 6s  particulieres : 
donc  ces  verit^s  particulieres  seront  plus  naturelles  k  Fesprit  que  le  prin- 
cipe de  contradiction,  dont  vous  voul6s  qu'elles  ne  soyent  que  Fapplication] . 

TH.  11  est  vray  que  J  nous  commen^ons  plustost  de  nous  appercevoir 
des  verit^s  particulieres,  comme  nous  commen^ons  par  Ies  id6es  plus  com- 
pos^es  et  plus  grossieres :  mais  cela  n'empeche  point  que  Fordre  de  la 
nature  ne  commence  par  le  plus  simple,  et  que  la  raison  des  veritös  plus 
particulieres  ne  depende  des  plus  generales,  dont  elles  ne  sont  que  Ies 
exemples.  Et  quand  on  veut  considerer  ce  qui  est  en  nous  virtuellement 
et  avant  toute  apperception,  on  a  raison  de  commencer  par  le  plus 
simple.  Car  Ies  principes  generaux  entrent  dans  nos  pens6es  dont  ils  fönt 
Famo  et  la  liaison.  11s  y  sont  necessaires  comme  Ies  muscles  et  Ies  ten- 
dons  le  sont  pour  marcher,  quoyqu'on  n*y  pense  point.  L'esprit  s'appuie 
sur  ces  principes  k  tous  moments,  mais  il  ne  vient  pas  si  aisement  k  Ies 
dem^ler  et  k  se  Ies  representer  distinctement  et  separement,  parceque  cela 
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demande  une  grande  afteDtion  ^  ce  qu'il  fait,  et  la  pluspart  des  gens  peu 
accoutumes  a  m6diter  n'en  ont  guöres.  Les  ChiDois  n'ont-ils  pas  corame 
Dous  des  sons  articul^s?  et  cependant  s'^tant  attach^s  ä  une  autre  maniöre 
d'ecrire,  ils  ne  se  sont  pas  encor  avises  de  faire  un  Alphabet  de  ces  sons. 
Cest  ainsi  qu'on  possede  bien  des  choses,  sans  le  savoir. 

§.  24.  PH.  Si  Tesprit  acquiesce  si  promptement  ä  certaines  verit^s, 
cela  ne  peut-il  point  venir  de  la  consideration  m^me  de  la  nature  des 
choses,  qui  ne  luy  permet  pas  d^en  juger  autrement,  plustost  que  de  ce 
que  ces  propositions  sont  grav6es  naturellement  dans  Fesprit? 

TH.  L'un  et  Tautre  est  vray.  La  nature  des  choses,  et  la  nature  de 
l'esprit  y  concourent.  Et  puisque  vous  oppos^s  la  consideration  de  la  chose 
ä  Tapperception  de  ce  qui  est  grav6  dans  Tesprit,  cette  objection  m6me 
fait  voir,  Monsieur,  que  ceux  dont  vous  pren^s  le  parti  n^entendent  par 
les  verit6s  innres  que  ce  qu*on  approuveroit  naturellement  comme  par 
instinct  et  m^me  sans  le  connoistre  que  confus^ment.  11  y  en  a  de  cette 
nature  et  nous  aurons  sujet  d^en  parier.  Mais  ce  qu'on  appelle  la  lumiere 
naturelle  suppose  une  connoissance  distincte,  et  bien  souvent  la  consi- 
deration de  la  nature  des  choses  n^est  autre  chose  que  la  connoissance  de 
la  nature  de  noslre  esprit  et  de  ces  id^es  innres,  qu'on  n'a  point  besoin 
de  chercher  au  dehors.  Ainsi  j'appelle  innres  les  verit^s,  qui  n^ont  besoin 
que  de  cette  consideration  pour  estre  verifiees.  J'ay  deja  repondu  §.  5. 
ä  Fobjection  §.22.  qui  vouloit  que  lorsqu'on  dit  que  les  notions  innres  sont 
implicit^ment  dans  Fesprit,  cela  doit  signifier  seulement,  qu'il  a  la  faculte 
de  les  connoistre;  car  j'ay  fait  remarquer  qu^outre  cela,  ii  a  la  faculte  de 
les  trouver  en  soy,  et  la  disposition  ä  les  approuver  quand  il  y  pense 
comme  il  faut. 

§.23.  PH.  11  semble  donc  que  vous  voulez,  Monsieur,  que  ceux  ä 
qui  on  propose  ces  maximes  generales  pour  la  premiere  fois,  n'apprennent 
rien  qui  leur  seit  enti^rement  nouveau.  Mais  il  est  clair  qu'ils  apprennent 
premierement  les  noms,  et  puis  les  verit^s  et  m^me  les  id6es  dont  ces 
verit6s  dependent. 

TH.  H  ne  s'agit  point  icy  des  noms,  qui  sont  arbitraires  en  quelque 
fa^on,  au  Heu  que  les  id6es  et  les  verit6s  sont  naturelles.  Mais  quant  ä 
ces  id^es  et  verit^s,  vous  nous  attribu^s,  Monsieur,  une  doctrine  dont  nous 
sommes  fort  61oign^s,  car  je  demeure  d'accord  que  nous  apprenons  les  id^s 
et  les  verit6s   innres,    seit  en  prenant   garde  ^  leur  source,    seit  en  les 
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verifiant  par  rexperience.  Ainsi  je  ne  fais  point  la  supposition  que  vous 
dites,  comme  si  dans  le  cas,  doDt  vous  parlez,  nous  n^apprenions  rien  de 
nouveau.  Et  je  ne  saurois  admeltre  cette  proposition,  tout  ce  qu'oo 
apprend  n'est  pas  inn6.  Les  veritös  des  nombres  sont  en  dous,  et  on 
ne  laise  pas  de  les  apprendi'e,  soit  en  les  lirant  de  leur  source  lorsqu'on 
les  apprend  par  raison  demonstrative  (ce  qui  fait  voir  qu^elies  sont  innres) 
soit  en  les  6prouvant  dans  des  exemples  comme  fönt  les  arithmeticiens 
vuigaires,  qui  faute  de  savoir  les  raisons  n'apprennent  leur  regles  que  par 
tradition,  et  toul  au  plus,  avant  que  de  les  enseignör,  ils  les  justifient  par 
Texperience,  qu^ls  poussent  aussi  loin  quMis  jugent  ä  propos.  Et  quelques- 
fois  m^me  un  fort  habile  Matbematicien ,  ne  sachant  point  la  source  de  la 
decouverte  d'autruy,  est  oblig^  de  se  contenter  de  cette  methode  de  Tin- 
duction  pour  Pexaminer ;  comme  fit  un  celebre  ^crivain  ä  Paris,  quand  j^y 
estois,  qui  poussa  ass^s  loin  Fessay  de  mon  tetragonisme  arithm^tique,  en 
le  comparant  avec  les  nombres  de  Ludolphe,  croyant  d'y  trouver  quelque 
faute :  et  il  eüt  raison  de  douter  jusqu^ä  ce  qu'on  luy  en  communiqua  la 
d^monstration,  qui  nous  dispense  de  ces  essais,  qu'on  pourroit  tousjours 
continuer  sans  estre  jamais  parfaitement  certain.  Et  c*est  cela  m^me,  savoir 
rimperfection  des  inductions,  qu^on  peut  encor  verifier  par  les  instances 
de  Texperience.  Car  il  y  a  des  progressions  oü  Ton  peut  aller  fort  loin 
avant  que  de  remarquer  les  changemens  et  les  loix  qui  s^y  trouvent. 

PH.  Mais  ne  se  peut-il  point  que  non  seulement  les  termes  ou  paroles 
dont  on  se  sert,  mais  encor  les  id^es,  nous  viennent  de  dehors? 

TH.  11  faudroit  donc  que  nous  fussions  nous  m^mes  hors  de  nous,  car 
les  id^es  intellectuelles  ou  de  reflexion  sont  tir^es  de  nostre  esprit:  Et  je 
voudrois  bien  savoir,  comment  nous  pourrions  avoir  Fidee  de  Festre,  si 
nous  n'eslions  des  Estres  nous  m^mes,  et  ne  trouvions  ainsi  Festre  en  nous. 

PH.  Mais  que  dites-vous,  Monsieur,  ä  ce  defi  d'un  de  mes  amis?  Si 
quelcun,  dit-il,  peut  trouver  une  proposition  dont  les  id^es  soient  innres, 
qu'il  me  la  nomme,  il  sauroit  me  faire  un  plus  grand  plaisir. 

TH.  Je  luy  nommerois  les  propositions  d'Arithmetique  et  de  Geometrie, 
qui  sont  toutes  de  cette  nature,  et  en.  matiere  des  verit^s  necessaires,  on 
n'en  sauroit  trouver  d'autres. 

§.  25.  PH.  Cela  paroistra  Strange  ä  bien  des  gens.  Peut-on  dire 
que  les  sciences  les  plus  difficiles  et  les  plus  profondes  sont  innres? 

TU.     Leur  connoissance   actuelie   ne  Fest  point,    mais  bien   ce   qu^on 
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peut  appeller  la  conDoissance  virtuelle,  comme  la  figure  trac^e  par  les 
veines  du  marbre,  est  dans  le  marbre,  avant  qu^on  les  decouvre  en  tra- 
vaillant. 

PH.  Mais  est-il  possible  que  des  enfans  recevant  des  notions,  qui  leur 
vieuDent  au  dehors,  et  y  donnant  leur  coDsentement,  n'ayent  aucune  con- 
noissance  de  celles  qu'on  suppose  estre  innees  avec  eux  et  faire  comme 
partie  de  leur  esprit,  oü  elles  sont,  dit-on,  empreintes  en  caracteres  inef- 
fa^ables  pour  servir  de  fondement.  Si  cela  estoit,  la  nature  se  seroit  doun^ 
de  la  peine  inutilement,  ou  du  moius  eile  auroit  mal  grav^  ces  caracteres, 
puisqu^ils  ne  sauroient  estre  apper^us  par  des  yeux  qui  voyent  fort  bien 
d^autres  choses. 

TH.  L'apperceptioD  de  ce  qui  est  en  nous  depend  d'une  attention  et 
d'un  ordre.  Or  non  seulement  il  est  possible,  mais  il  est  m^me  convenable, 
que  les  enfans  ayent  plus  d^attention  aux  notions  des  sens  parce  que  Tat- 
tention  est  regime  par  le  besoin.  L*evenement  cependant  fait  voir  dans  la 
suite,  que  la  nature  ne  s^est  point  donn^e  inutilement  la  peine  de  nous 
imprimer  les  connoissances  innres,  puisque  sans  elles  il  n^y  auroit  aucun 
moyen  de  parvenir  ä  la  connoissance  acluelle  des  verit^s  necessaires  dans 
les  Sciences  demonstratives,  et  aux  raisons  des  faits;  et  nous  n^aurions 
rien  au  dessus  des  b^tes. 

§.  26.  PH.  S^il  y  a  des  verit^s  innres,  ne  faut  il  pas  qu^il  y  ait  dans 
la  suite,  que  la  doctrine  externe  ne  fait  qu*exciter  icy  ce  qui  est  en  nous. 
Je  conclus  qu^un  consentement  assez  general  parmy  les  hommes  est  un 
indice,  et  non  pas  une  demonstration  d^un  principe  innö;  mais  que  la 
preuve  exacte  et  decisive  de  ces  principes  consiste  k  faire  voir,  que  leur 
certitude  ne  vient  que  de  ce  qui  est  en  nous.  Pour  repondre  encor  ä  ce 
que  vous  dites  contre  Tapprobation  generale,  qu'on  donne  aux  deux  grands 
principes  speculatifs,  qui  sont  pourtant  des  mieux  ötablis,  je  puis  vous 
dire  que  quand  ils  ne  seroient  point  connus,  ils  ne  laisseroient  pas  d'estre 
inn^s,  parcequ'on  les  reconnoist  d^s  qu*on  les  a  entendus :  mais  j'ajouteray 
encor  que  dans  le  fonds  tout  le  monde  les  connoist  et  qu'on  se  sert  ä  tout 
moment  du  principe  de  contradition  (par  exemple)  sans  le  regarder  distincte- 
ment,  et  il  n'y  a  point  de  barbare  qui  dans  une  aflFaire  qu'il  trouve  serieuse, 
ne  soit  choqu^  de  la  conduite  d'un  menteur,  qui  se  contredit.  Ainsi  on 
employe  ces  maximes  sans  les  envisager  expressement.  Et  c'est  k  peu 
pr^s  comme   on  a  virtuellement   dans   Fesprit  les  propositions   supprim^es 


SeiBni)  unb  Sode.  73 

dans  les  Enthymemes,  qu'on  laisse  ä  Tecari  non  seulement  au  dehors^  mais 
encor  dans  ooire  pens^e. 

§.5.  PH.  [Ce  que  vous  dites  de  ces  connoissances  virtuelles  et  de 
ces  suppressioDS  ioterieures  me  surprend]  car  de  dire  qu^il  y  a  des  verit^s 
imprim^es  dans  Tarne,  qu'elle  n'apper^oit  point,  c'est,  ce  me  semble,  une 
veritable  contradiction. 

TH.  [Si  vous  estes  dans  ce  prejug^,  je  ne  m'etonne  point  que  vous 
rejett^s  les  connoissances  innres.  Mais  je  suis  etonn^  comment  11  ne  vous 
est  point  venu  dans  la  pens6e,  que  nous  avons  une  infinite  de  connois- 
sances dont  nous  ne  nous  appercevons  pas  tousjours,  pas  m^me  lorsque  nous 
en  avons  besoin.  Gesi  ä  la  memoire  de  les  garder  et  ä  la  reminiscence  de 
nous  les  representer,  comme  eile  fait  souvent  au  besoin,  mais  non  pas  tous- 
jours.  Cela  s'appelle  fort  bien  souvenir  (subvenire),  car  la  reminiscence 
demande  quelque  aide.  Et  il  faut  bien  que  dans  cette  multitude  de  nos 
connoissances  nous  soyons  determines  par  quelque  chose  ä  renouveller  Tune 
plustost  que  Fautre,  puisqu'il  est  impossible  de  penser  distinctement  tout 
ä  la  fois,  ä  tout  ce  que  nous  savons.] 

PH.  En  cela  je  crois  que  vous  av6s  raison:  et  cette  affirmation  trop 
generale  que  nous  nous  appercevons  tousjours  de  toutes  les  verit^s  qui 
sont  dans  nostre  ame,  m^est  echapp^e  sans  que  j'y  aye  donnc  assez  d'at- 
tention.  Mais  vous  aur^s  un  peu  plus  de  peine  ä  repondre  a  ce  que  je 
m'en  vay  vous  representer.  C'est  que  si  on  peut  dire  de  quelque  propo- 
sition  en  particulier  qu^elle  est  inn^e,  on  pourra  soutenir  par  la  m^me 
raison  que  toutes  les  propositions  qui  sont  raisonnables  et  que  Tespril  pourra 
Jamals  regarder  comme  lelles,  sont  d6ja  imprim^es  dans  Famo. 

TH.  Je  vous  Taccorde  ä  Tegard  des  idees  pures,  que  j'oppose  aux 
phant6mes  des  sens,  et  ä  Fegard  des  verit^s  necessaires  ou  de  raison,  que 
j'oppose  aux  verit^s  de  fait.  Dans  ce  sens  on  doit  dire  que  toute  FArith- 
metique  et  toute  la  Geometrie  sont  innres  et  sont  en  nous  d^une  maniere 
virtuelle,  en  sorte  qu'on  les  y  peut  trouver  en  considerant  attentivement 
et  rangeant  ce  qu^on  a  d6ja  dans  Fesprit,  sans  se  servir  d^aucune  verit6 
apprise  par  Fexperience  ou  par  la  tradition  d'aulruy,  comme  Piaton  Fa 
monstr^  dans  un  Dialogue,  oü  il  introduit  Socrate  menant  un  enfant  k  des 
verit^s  abstruses  par  les  seules  interrogations  sans  luy  rien  apprendre.  On 
peut  donc  se  fabriquer  ces  sciences  dans  son  cabinet  et  m^me  h  yeux  clos, 
sans  apprendre  par  la  vue  ny  m^me  par  Fattouchement  les  verit^s  dont  on 
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a  besoin ;  quoyqu'il  soit  vray  qu'on  n'envisageroit  pas  les  id^es  j  dont  il 
s^agit,  si  l^OD  D^avoil  jamais  rien  vü  ny  touche.  Gar  c'est  par  une  admi- 
rable  Oeconomie  de  la  nature,  que  nous  ne  saurioos  avoir  des  pens^es 
absiraites,  qui  n^ayent  point  besoin  de  queique  chose  de  sensible,  quand 
ce  ne  seroit  que  des  caracteres  tels  que  sont  les  figures  des  letlres  et  les 
sons;  quoyqu^il  n'y  ait  aucune  connexion  necessaire  entre  tels  caracteres 
arbitraires  et  telles  pens6es.  Et  si  les  traces  sensibles  n'estoient  point 
requises,  rharnionie  preetablie  entre  Tarne  et  le  corps,  dont  j^aurai  occasion 
de  vous  entretenir  plus  amplement,  n'auroit  point  de  lieu.  Mais  cela  n'em- 
peche  point  que  Fesprit  ne  prenne  les  verites  necessaires  de  chez  soy.  On 
voit  aussi  quelquesfois  combien  il  peut  aller  loin  sans  aucune  aide,  par 
une  Logique  et  Arithm^lique  purement  naturelles,  comme  ce  gar^on  Suedois 
qui  cultivant  la  sienne  va  jusqu^a  faire  de  grands  calculs  sur  le  champ 
dans  sa  teste,  sans  avoir  appris  la  mani^re  vulgaire  de  compter  ny  m^nae 
ä  lire  et  'd  ecrire,  si  je  me  souviens  bien  de  ce  qu^on  m^en  a  racont6.  II 
est  vray  quMl  ne  peut  pas  venir  ä  bout  des  probl^mes  ä  rebours,  tels  que 
ceux  qui  demandent  les  extraclions  des  racines.  Mais  cela  n'empeche  point 
qu41  n^auroit  pü  encor  les  tirer  de  son  fonds  par  queique  nouveau  tour 
d^esprit.  Ainsi  cela  prouve  seulement,  qu^il  y  a  des  degr6s  dans  la  diffi- 
cult^,  qu^on  a  de  s'appercevoir  de  ce  qui  est  en  nous.  II  y  a  des  principes 
inn6s  qui  sont  communs  et  fort  ais^s  a  tous,  il  y  a  des  theoremes  qu^on 
decouvre  aussi  d^abord  et  qui  composent  des  sciences  naturelles,  qui  sont 
plus  entendues  dans  Tun  que  dans  Fautre.  Enfin  dans  un  sens  plus  ample, 
qu'il  est  bon  d'employer  pour  avoir  des  notions  plus  comprehensives  et 
plus  determin^es ,  toules  les  verites  qu'on  peut  tirer  des  connoissances 
innres  primitives  se  peuvent  encor  appeller  innres,  parceque  Fesprit  les 
peut  tirer  de  son  propre  fonds,  quoyque  souvent  ce  ne  soit  pas  une  chose 
ais6e.  Mais  si  quelcun  donne  un  autre  sens  aux  paroles,  je  ne  veux  point 
disputer  des  mots. 

PH.  [Je  vous  ay  accord^  qu'on  peut  avoir  dans  Farne  ce  qu'on  n'y 
apper^oit  pas,  car  on  ne  se  souvient  pas  toujours  a  point  nomm^  de  tout 
ce  que  Fon  sait,  mais  il  faut  tousjours  qu^on  Fait  appris,  et  qu'on  Fait 
connu  autresfois  expressenient.  Ainsi]  si  on  peut  dire  qu^une  chose  est 
dans  Farne,  quoyque  Fame  ne  Fait  pas  encor  connue,  ce  ne  peut  estre 
qu^^  cause  qu^elle  a  la  capacit^  ou  facult^  de  la  connoistre. 

TH.     [Pourquoy    cela    ne    pourroit    il   avoir    encor    une    autre    cause 
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teile  que  seroit,  que  Farne  peut  avoir  ceite  chose  en  eile  sans  qu^on  s^en 
soit  apper^ii?  car  puisqu'une  connoissance  acquise  y  peut  estre  cach^e 
par  la  memoire,  comme  vous  en  conven^s,  pourquoy  la  nature  ne  pourroit- 
elle  pas  y  avoir  aussi  cach^  quelque  cooooissance  origioale.  Faut-il  que 
tout  ce  qui  est  naturel  ä  uoe  substance  qui  se  connoist,  s^y  connoisse 
d^abord  actuellement?  Cette  substance  (teile  que  noslre  ame)  ne  peut 
et  ne  doil-elle  pas  avoir  plusieurs  propriet^s  et  affeclions,  qu'il  est 
impossible  d^envisager  toutes  d'abord  et  tout  ä  la  fois?  C^estoit  Topinion 
des  Plaloniciens  que  toutes  nos  connoissances  estoient  des  reminiscences, 
et  qu'ainsi  les  veriles,  que  l'ame  a  apport^es  avec  la  naissance  de  Thomme, 
et  qu'on  appelle  innres,  doivent  estre  des  restes  d^une  connoissance 
expresse  anterieure.  Mais  cette  opinion  n^a  nul  fondement.  Et  il  est 
ais^  de  juger  que  Famo  devoit  d^ja  avoir  des  connoissances  innres  dans 
Testat  precedent  (si  la  preexistence  avoit  Heu) ,  quelque  recul6  qu'il 
pourroit  estre,  tout  comme  icy:  elles  devroient  donc  aussi  venir  d^un 
autre  estat  precedent,  ou  elles  seroient  enfin  innres  ou  au  moins  con-cr^es, 
ou  bien  il  faudroit  aller  ä  Finfini  et  faire  les  ames  elernelles,  en  quel 
cas  ces  connoissances  seroient  innres  en  effect,  par  ce  qu^elles  n'auroient 
Jamals  de  commencement  dans  Fame ;  et  si  quelcun  pretendoit  que  chaque 
estat  anterieur  a  eu  quelque  chose  d'un  autre  plus  anterieur,  qu'il  n^a 
point  laiss^  aux  suivans,  on  luy  repondra,  qu'il  est  manifeste  que  certaines 
verit^s  evidentes  devroient  avoir  est^  de  tous  ces  estats.  Et  de  quelque 
maniere  qu^on  le  prenne,  il  est  tousjours  clair  dans  tous  les  estats  de 
Fame,  que  les  verit^s  necessaires  sont  innres  et  se  prouvent  par  ce  qui 
est  interne,  ne  pouvant  point  estre  establies  par  les  experiences,  comme 
on  establit  par  \ä  les  verit6s  de  fait.  Pourquoy  faudroit  il  aussi  qu^on 
ne  püt  rien  posseder  dans  Fame  dont  on  ne  se  füt  jamais  servi?  Et  avoir 
une  chose  sans  s'en  servir,  est  ce  la  m^me  chose  que  d^ avoir  seulement 
la  facult^  de  Facquerir?  Si  cela  estoit,  nous  ne  possederions  jamais  que 
des  choses  dont  nous  jouissons :  au  lieu  qu^on  sait,  qu^outre  la  facult^  et 
Fobjet,  il  faut  souvent  quelque  disposition  dans  la  facult6  ou  dans  Fobjet 
et  dans  toutes  les  deux,  pour  que  la  facult^  s'exerce  sur  Fobjet.] 

PU.  A  le  prendre  de  cette  maniere  lä,  on  pourra  dire  qu'il  y  a 
des  verit^s  grav^es  dans  Fame,  que  Fame  n'a  pourt^nt  jamais  oonnues, 
et  que  m^me  eile  ne  connoistra  jamais.     Ce  qui  me  paroist  Strange. 

TU.     [Je    n^y    vois    aucune   absurdit^,    quoyqu'aussi    on    ne    puisse 
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point  asseurer  qu'il  y  ait  de  telles  verites.  Gar  des  choses  plus  relev^es 
que  Celles  que  nous  pouvons  connoistre  dans  ce  preseDt  train  de  vie,  se 
peuvent  developper  un  jour  dans  nos  araes ,  quand  elles  seront  dans  un 
auire  es  tat.] 

PH.  Mais  suppose  qu'il  y  ait  des  verites  qui  puissent  estre  impri- 
m^es  dans  Tentendement,  sans  qu^il  les  appercoive,  je  ne  vois  pas  comment 
par  rapport  h  leur  origine,  elles  peuvent  differer  des  verites  quMl  est 
seulement  capable  de  connoistre. 

TH.  L^esprit  n'est  pas  seulement  capable  de  les  connoistre,  mais 
encor  de  les  trouver  en  soy,  et  sMl  n^avoit  que  la  simple  capacit6  de 
recevoir  les  connoissances  ou  la  puissance  passive  pour  cela ,  aussi  inde- 
terminee  que  celle  qu'a  la  cire  de  recevoir  des  figures  et  la  table  rase 
de  recevoir  des  lettres,  il  ne  seroit  pas  la  source  des  verites  necessaires, 
comme  je  viens  de  raonstrer  qu^il  Fest:  car  il  est  incontestable  que  les 
sens  ne  suffisent  pas  pour  en  faire  voir  la  necessit^,  et  qu^ainsi  Pesprit 
a  une  disposition  (tant  active  que  passive)  pour  les  tirer  luy  m^me  de 
son  fonds ;  quoyque  les  sens  soient  necessaires  pour  luy  donner  de  Focca- 
sion  et  de  Fattention  pour  cela,  et  pour  le  porter  plustost  aux  unes  qu^aux 
autres.  Vous  voyez  donc,  Monsieur,  que  ces  personnes  tr^s-habiles  d^ailleurs 
qui  sont  d^un  autre  sentiment,  paroissent  n'avoir  pas  assez  medit6  sur 
les  suites  de  la  difference,  qu'il  y  a  entre  les  verites  necessaires  ou  6ter- 
nelles,  et  entre  les  verites  d'exp^rience,  comme  je  Fay  d6ja  remarquö,  et 
comme  toute  nostre  contestation  le  monstre.  La  preuve  originaire  des 
verites  necessaires  vient  du  seul  entendement,  et  les  autres  verites  viennent 
des  experiences  ou  des  observations  des  sens.  Nostre  esprit  est  capable 
de  connoistre  les  unes  et  les  autres,  mais  il  est  la  source  des  premi6res, 
et  quelque  nombre  d^experiences  particuliöres  qu^on  puisse  avoir  d'une 
verite  universelle,  on  ne  sauroit  s'en  asseurer  pour  tousjours  par  Finduction, 
sans  en  connoistre  la  necessit^  par  la  raison. 

PH.  Mais  n'est-il  pas  vray  que  si  ces  mots,  estre  dans  Penten- 
dement,  emportent  quelque  chose  de  positif,  ils  signifient  estre  apper^ü 
et  compris  par  Fentendement? 

TH.  Ils  nous  signifient  toute  autre  chose:  C'est  assez  que  ce  qui 
est  dans  Fentendement  y  puisse  estre  trouv6  et  que  les  sources  ou  preuves 
originaires  des   verites  dont  il  s'agit,  ne  soyent  que  dans  Fentendement : 
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les  sens  peuvent  insinuer,  justifier,  et  confirmer  ces  verit^s,  mais  non 
pas  en  demonstrer  la  certitude  immanquable  et  perpetuelle. 

§.41.  PH.  Cependant  tous  ceux  qui  voudront  prendre  la  peine  de 
r^flechir  avec  un  peu  d'attention  sur  les  Operations  de  rentendement, 
trouveront  quo  ee  consentement  que  l'esprit  donne  sans  peine  ä  certaines 
verit^s,  depend  de  la  facult^  de  Fesprit  humain.  , 

TH.  Fori  bien:  Mais  c'est  ce  rapport  particulier  de  Fesprit  humain 
a  ces  veril^s,  qui  rend  Fexerciee  de  la  facult6  ais6  et  naturel  ä  leur 
^gard,  et  qui  fait  qu'on  les  appelle  innres.  Ce  n^est  donc  pas  une  facult^ 
nue  qui  consiste  dans  la  seule  possibilit^  de  les  entendre:  c'est  une  dis-* 
Position,  une  aptitude,  une  prefonnation,  qui  determine  nostre  ame  et  qui 
fait  qu^elles  en  peuvent  estre  tir^es.  Tout  comme  il  y  a  de  la  difference 
entre  les  figures  qu'on  donne  ä  la  pierre  ou  au  marbre  indifferement,  et 
entre  celles  que  ses  veines  marquent  d^ja  ou  sont  dispos6es  ä  marquer 
si  Fouvrier  en  profite. 

PH.  Mais  n'est-il  point  vray  que  les  verit^s  sont  posterieures  aux 
id^es  dont  elles  naissent?    Or  les  idöes  viennent  des  sens. 

TH.  Les  id^es  intellectuelles  qui  sont  la  source  des  verit^s  neces- 
saires,  ne  viennent  point  des  sens:  et  vous  reconnoissez  qu'il  y  a  des 
id^es  qui  sont  dues  ä  la  reflexion  de  Fesprit  lorsqu^l  r^flechit  sur  soy 
m^me.  Au  reste  il  est  vray  que  la  connoissance  expresse  des  verit6s  est 
posterieure  (tempore  vel  natura)  ä  la  connoissance  expresse  des  idöes ; 
comme  la  nalure  des  verit6s  depend  de  la  nature  des  id^es,  avant  qu^on 
forme  expressement  les  unes  et  les  autres,  et  les  verit^s  oü  entrent  les 
id6es,  qui  viennent  des  sens,  dependent  des  sens,  au  moins  en  partie. 
Mais  les  id6es  qui  viennent  des  sens  sont  confuses,  et  les  verit^s  qui  en 
dependent,  le  sont  aussi,  au  moins  en  partie ;  au  lieu  que  les  id^es  intel- 
lectuelles et  les  verit^s  qui  en  dependent,  sont  distinctes,  et  ny  les  unes 
ny  les  autres  n^ont  point  leur  origine  des  sens,  quoyqu'il  seit  vray  que 
nous  n^  penserions  jamais  sans  les  sens. 

PH.  Mais  Selon  vous,  les  nombres  sont  des  id6es  intellectuelles,  et 
cependant  il  se  trouve  que  la  difficult^  y  depend  de  la  formation  expresse 
des  id^es,  par  exemple  un  homme  sait  que  18  et  49  sont  ^gaux  ä  37, 
avec  la  m^me  ^vidence  qu^il  sait  qu^un  et  deux  sont  6gaux  ä  trois;  mais 
pourtant  un  enfant  ne  connoist  pas  la  premiere  proposition  sitost  que  la 
seconde,  ce  qui  vient  de  ce  qu41  n'a   pas  sitost  form6  les  id^es  que  les  mots. 
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TH.  Je  puis  vous  accorder,  que  souvent  la  difficult^  qu'il  y  a  dans 
la  formaiioD  expresse  des  verit^s  depend  de  eelle  qu'il  y  ä  dans  la  forma- 
tion  expresse  des  id6es.  Cependant  je  crois  que  dans  vostre  exemple,  il 
s'agit  de  se  servir  des  idees  d6ja  form^s.  Car  ceux,  qui  ont  appris  ä 
compter  jusqu'ä  40,  et  la  mani^re  de  passer  plus  avant  par  une  certaine 
r^plication  (ie  dixaines,  entendent  sans  peine  ce  que  c^est  que  18,  19,  37, 
savoir  une,  deux  ou  trois  fois  40,  avec  8,  ou  9,  ou  7:  mais  pour  en  tirer 
que  48  plus  49  fait  37,  il  faut  bien  plus  d'atlention  que  pour  connoistre 
que  2  plus  4  sont  trois,  ce  qui  dans  le  fonds  n'est  que  la  d^finition 
de  Trois. 

§.  48.  PH.  Ce  n'est  pas  un  privilege  attach^  aux  nombres  ou  aux 
id^es  que  vous  appellez  intellectuelles,  de  foumir  des  propositions  aux- 
quelles  on  acquiesce  infailliblement,  dös  qu^on  les  entend.  On  en  rencontre 
aussi  dans  la  Physique  et  dans  toutes  les  autres  sciences,  et  les  sens 
möme  en  fournissent.  Par  exemple,  cette  proposition:  deux  corps  ne 
peuvent  pas  estre  en  un  m^me  Heu  ä  la  fois,  est  une  verit^ 
dont  on  n^est  pas  autrement  persuad^  que  des  maximes  suivantes:  II  est 
impossible  qu'une  chose  seit  et  ne  soit  pas  en  möme  temps; 
le  blanc  n'est  pas  le  rouge;  le  quarrt  n'est  pas  un  cercle;  la  cou- 
leur  jaune  n^est  pas  la  douceur. 

TH.  II  y  a  de  la  difference  entre  ces  propositions.  La  premiöre  qui 
prononce  que  la  penetration  des  corps  est  impossible,  a  besoin  de  preuve. 
Tous  ceux  qui  croient  des  condensalions  et  des  rarefaclions  veritables  et 
prises  ä  la  rigueur,  comme  les  Peripateticiens  et  feu  Monsieur  le  Chevalier 
Digby,  la  rejettenl  en  effect;  sans  parier  des  Chretiens,  qui  croient  la 
pluspart  que  le  conlraire,  savoir  la  penetration  des  dimensions,  est  pos- 
sible  ä  Dieu.  Mais  les  autres  propositions  sont  identiques,  ou  peu 
s^en  faut,  et  les  identiques  ou  immediates  ne  re^oivent  point  de  preuve. 
Celles  qui  regardent  ce  que  les  sens  fournissent,  comme  celle  qui  dit  que 
I^QOuleur  jaune  n^est  pas  la  douceur,  ne  fönt  qu^appliquer  la  maxime 
identique  generale  ^  des  cas  particuliers. 

PH.  Chaque  proposition  qui  est  compos^e  de  deux  differentes  id^es 
dont  Tune  est  ni^e  de  Fautre,  par  exemple  que  le  quarrt  n'est  pas  un 
cercle,  qu'estre  jaune  n^est  pas  estre  doux,  sera  aussi  certainement  re^ue 
comme  indubitable,  dös  qu'on  encomprendra  lestermes,  que  cette  maxime 
generale:  il  est  impossible  qu'une  chose  soit  et  ne  soit  pas  en  möme  temps. 


TH.  C'est  qu6  Fune  (savoir  la  maxime  generale)  est  le  principe,  et 
Pautre  (c'est  ä  dire  la  negation  cFune  id^e  d'une  autre  oppos^e]  en  est 
rapplieation. 

PH.  U  me  semble  plustost  que  la  maxime  depend  de  cette  negation, 
qui  en  est  le  fondement;  et  quMl  est  encor  plus  ais6  d^entendre  que  ce 
qui  est  la  m^roe  chose  n^est  pas  different:  que  la  maxime  qui 
rejette  les  contradictions.  Or  ä  ce  compte,  il  faudra  qu'on  re^oive  pour 
verit^s  innres  un  nombre  infini  de  propositions  de  cette  esp^ce  qui  nient 
une  id6e  de  Tautre,  sans  parier  des  autres  verites.  Ajoutez  ä  cela  qu'une 
proposition  ne  pouvant  eslre  inn^e,  ä  moins  que  les  id6es  dont  eile  est 
compos^  ne  le  soient,  il  faudra  supposer  que  toutes  les  id6es  que  nous  avons 
des  Couleurs,  des  sons,  des  gouts,  des  figures  etc.  sont  innres. 

TU.  Je  ne  vois  pas  bien  comment  ceci:  ce  qui  est  la  ro^me 
chose  n'est  pas  different,  seit  Forigine  du  principe  de  contradiction, 
et  plus  ais^ ;  car  il  me  paroist  qu'on  se  donne  plus  de  libert^  en  avan^ant 
qu'A  n'est  point  B,  qu'en  disant  qu'A  n'est  point  non  A.  Et  la  raison 
qui  empeche  A  d^estre  B,  est  que  B  enveloppe  non  A.  Au  reste  cette 
proposition  le  doux  n^est  pas  Tamer  n'est  point  inn^e,  suivant  le 
sens  que  nous  avons  donne  k  ce  terme  de  verit^  inn^e.  Gar  les  senti- 
mens  du  doux  et  de  Famer  viennent  des  sens  externes.  Ainsi  c^est  une 
conclusion  m^l^e  (hybrida  conclusio],  oü  Faxiome  est  appliqu^  ä  une 
verit^  sensible.  Mais  quant  ä  cette  proposition:  le  quarrt  n'est  pas 
un  cercle,  on  peut  dire  qu'elle  est  inn6e,  car  en  Fenvisageant,  on  fait 
une  subsomption  ou  application  du  principe  de  contradiction  ä  ce  que 
Fentendement  fournit  luy  m^me,  d^s  qu'on  s'apper^oit  des  pensees  innres? 

TH.  Point  du  tout,  car  les  pensöes  sont  des  actions,  et  les  connois- 
sances  ou  les  verites,  en  tant  qu'elles  sont  en  nous,  quand  möme  on  n'y 
pense  point,  sont  des  habitudes  ou  des  dispositions ;  et  nous  savons  bien 
des  choses,  auxquelles  nous  ne  pensons  gu^res. 

PH.  II  est  bien  difficile  de  concevoir  qu^une  verit^  seit  dans  Fesprit, 
si  Fesprit  n'a  jamais  pens^  ä  cette  verit6. 

TH.  C'est  comrae  si  quelcun  disoit,  quMl  est  difficile  de  concevoir 
qu^il  y  a  des  veines  dans  le  marbre  avant  qu^on  les  decouvre.  II  semble 
aussi  que  cette  objection  approche  un  peu  trop  de  la  petition  de  principe. 
Tous  ceux  qui  admettent  des  verites  innres,  sans  les  fonder  sur  la  remi- 
aisc^nce  platonicienne,    en  admettent,    auxquelles  on  n'a  pas  encor  pense. 
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D'ailleurs  ce  raisonnemeni  prouve  irop :  car  si  les  verites  soDi  des  pens^s, 
OQ  sera  prive  non  seulemeni  des  verites,  auxquelles  od  n'a  jamais  pens^, 
mais  eocor  de  celles  auxquelles  od  a  peus^  et  auxquelles  od  De  peDse 
plus  actuellemeDt :  et  si  les  verites  De  soDt  pas  des  peDsees,  mais  des 
habiludes  et  aptitudes,  uaturelles  ou  acquises,  neu  D^empeche,  qu^il  y  en 
ait  eu  Dous,  auxquelles  od  D^ait  jamais  peDse,   oy  De  peDsera  jamais. 

§.  27.  PH.  Si  les  maximes  geDerales  estoieDt  iDD^es,  elles  devroieDt 
paroistre  avec  plus  d^eclat  daus  Fesprit  de  certaiaes  persoDDes,  oü  cepeD- 
dant  Dous  D^eD  voyoDs  aucuue  trace;  je  veux  parier  des  eufaDs,  des 
idiots,  et  des  sau  vages:  car  de  tous  les  hommes  ce  soDt  ceux  qui  out 
Fesprit  le  moius  altere  et  corrompu  par  la  coutume  et  par  TimpressioD 
des  opioioDS  etraDgeres. 

TH.  Je  crois  qu'il  faut  raisoDDer  tout  autremeut  icy.  Les  maximes 
iDD^es  De  paroisscDt  que  par  TalteDtioD  qu'oD  leur  doDDe;  mais  ces  per- 
soDoes  D'eD  oDt  gu^res,  ou  Fout  pour  tout  autre  chose.  Ils  De  peDseot 
presque  qu^aux  besoius  du  coq)s:  et  il  est  raisoDDable  que  les  peus^s 
pures  et  detachees  soyeot  le  prix  des  soiDs  plus  Dobles.  II  est  vray  que 
les  eufans  et  les  sauvages  out  Fesprit  moius  altera  par  les  coutumes,  mais 
ils  Font  aussi  elev^  par  la  doctriue,  qui  doDDe  de  FatteutioD.  Ce  seroit 
quelque  chose  de  bieu  peu  juste,  que  les  plus  vives  lumieres  düsseut 
mieux  briller  daus  les  esprits  qui  les  meriteot  moius  et  qui  soDt  eDve- 
lopp^s  des  plus  ^pais  Duages.  Je  ue  voudrois  doDc  pas  qu'oD  fit  trop 
d'hooDeur  ä  Fignorauce  et  ä  la  barbarie,  quaud  od  est  aussi  savaut  et 
aussi  habile  que  vous  Festes,  Philalethe,  aussi  bieu  que  vostre  excelleut 
Auteur;  ce  seroit  rabaisser  les  dous  de  Dieu.  QuelcuD  dira  que  plus  od 
est  igooraot,  plus  oo  approche  de  VavaDtage  d'uD  bloc  de  roarbre,  ou 
d'uDe  piece  de  bois,  qui  soDt  iufallibles  et  impeccables.  Mais  par  malheur 
ce  D^est  pas  en  cela,  qu'oD  y  approche;  et  taut  qu^oD  est  capable  de 
coDDoissaDce ,  od  peche  cd  uegligeaDt  de  Facquerir,  et  od  maDquera 
d'aulaDt  plus  aisemeut  qu'oD  est  moias  iDstruit. 

Chapitre  II. 
Qu'il  n'y  a  point  de  principes  de  practique  qui  soyent  innes. 

§.  4.  PH.  La  Morale  est  uue  ScieDce  d^moDstrative,  et  cependaDt  eile 
D^a  poiDt  de  priDcipes  Idd^s.    Et  m^me  il  seroit  bieD  difficile  de  produire 
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une  regle  de  morale  qui  soit  de  nature  ä  estre  resolue  d^un  consentemeDt 
aussi  general  et  aussi  promt  que  cette  Mnxime  ce  qui  est,  est. 

TH.  11  est  absolument  impossible  qu'il  y  ait  des  verit^s  de  raison 
aussi  evidentes  que  les  identiques  ou  immediates.  Et  quoyqu'on  puisse 
dire  veritablement  que  la  morale  a  des  principes  indemonslrables  et  qu'un 
des  Premiers  et  des  plus  practiques  est,  quMl  faut  suivre  la  joye  et  eviter 
la  Iristesse,  il  faut  adjouter  que  ce  n^est  pas  une  verit^,  qui  soit  connue 
purement  de  raison,  puisqu^elle  est  fond^e  sur  Fexperience  interne,  ou  sur 
des  connoissances  confuses,  e<ir  on  ne  sent  pas  ce  que  c'est  que  la  joye  et 
la  tristesse. 

PH.  Ce  n'est  que  par  des  raisonn'emens ,  par  des  d^scours  et  par 
quelque  applieation  d^esprit,  qu'on  peut  s^isseurer  des  verit^s  de  praetique. 

TH.  Quand  cela  seroit,  elles  n'en.  seroient  pas  moins  innres.  Copen- 
dant  la  maxime  que  je  viens  d^alleguer,  paroist  d'une  autre  nature;  eile 
n^est  pas  connue  par  la  raison,  mais  pour  ainsi  dire  par  un  instin  ct. 
Cest  un  principe  inne,  mais  il  ne  fait  point  partie  de  la  lumiere  naturelle, 
car  on  ne  le.connoit  point  d'une  maniere  lumineuse.  Cependant  ce  prin- 
cipe pos^,  on  en  peut  tirer  des  consequences  scientifiques,  et  j'applaudis 
extremement  a  ce  que  vous  ven^s  de  dire,  Monsieur,  de  la  morale  comme 
d'une  science  demonstrative.  Aussi  voyons  nous  qu'elle  enseigne  des  verites 
si  evidentes,,  que  les  larrons,  pirates  et  bandits  sont  forces  de  les  observer 
entre  eux. 

§.  2.  PH.  Mais  les  bandits  gardent  entre  eux  les  regles  de  la  justice 
Sans  les  considerer  comme  des  principes  inn^s. 

TH.  Quimporte?  est  ce  que  le  monde  se  soucie  de  ces  queslions 
Theoriques? 

PH.  11s  n^observent  les  maximes  de  justice  que  comme  des  regles  de 
convenance,  dont  la  praetique  est  absolument  necessaire  pour  la  conser- 
vation  de  leur  societ^. 

TH.     [Fort  bien.    On  ne  sauroit  rien  dire  de  mieux  ä  l'egard  de  tous 

'es  hommes  en  general.    Et  c^est  ainsi  que  ces  loix  sont  gravees  dans  Tarne, 

savoir  comme  les  consequences  de  nostre  conservation  et  de  nos  vrais  biens. 

£lst   ce   qu^on  s'imagine   que    nous    voulons,    que    les   verites    sont   dans 

l'entendement  comme  independantes  les  unes  des  autres  et  comme  des  edits 

^U  preleur  estoient  dans  son  affiche  ou  album?  Je  mets  ä  part  icy  Tin- 

^tinct  qui  porte  Thomme  a  aimer   l'homme  dont  je  parleray    tanlost;  car 
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maintenant  je  ne  veux  parier  que  des  verit^s  en  tant  qu'elles  se  connois- 
sent  par  la  raison.  Je  reconnois  aussi  que  certaines  regles  de  la  justice 
ne  sauroient  eslre  demonstr^es  dans  toute  leur  eiendue  et  perfection,  qu^en 
supposant  l'existence  de  Dieu  et  Timmortalit^  de  Tarne,  et  Celles,  oü  Fin- 
stinct  de  Thumanit^  ne  nous  pousse  point,  ne  sont  grav^es  dans  Tarne  que 
comme  d^aulres  verit^s  derivatives.]  Cependant  ceux  qui  ne  fondent  la 
justice  que  sur  les  necessit^s  de  cette  vie  et  sur  le  besoin  qu'ils  en  ont, 
plustost  que  sur  le  plaisir  qu'ils  y  devroient  prendre,  qui  est  des  plus  grands 
lorsque  Dieu  en  est  le  fondement,  sont  sujets  ä  ressembler  un  peu  ä  la 
societ^  des  bandits. 

Sit  spes  fallendi,  miscebunt  sacra  profanis. 

§.  3.  PH.  Je  vous  avoue  que  la  nature  a  mis  dans  tous  les  hommes 
Ten  vie  d^estre  heureux,  et  une  forte  aversion  pour  la  misere.  Ge  sont  lä 
des  principes  de  practique  v^ritablement  inn^s,  et  qui,  selon 
la  destination  de  tout  principe  de  practique,  ont  une  influence  continuelle 
sur  toutes  nos  actions.  Mais  ce  sont  lä  des  inclinalions  de  Tarne  vers  le 
bien  et  non  pas  des  impressions  de  quelque  verit^  qui  seit  grav^e  dans 
nostre  entendement. 

TH.  [Je  suis  ravi,  Monsieur,  de  vous  voir  reconnoistre  en  effect  des 
Verit^s  innres  comme  je  diray  tantost.  Ce  principe  convient  ass^s  avec 
celuy  que  je  viens  de  marquer,  qui  nous  porte  ä  suivre  la  joye  et  ä  eviter 
la  tristesse.  Car  la  felicit^  n'est  autre  chose  qu^une  joye  durable.  C2e- 
pendant  nostre  penchant  va  non  pas  ä  la  felicitö  proprement,  mais  ä  la 
joye,  c^est  ä  dire  au  present;  c^est  la  raison  qui  porte  ä  Tavenir  et  ä  la 
dur^e.  Or  le  penchant,  exprim^  par  Tentendement,  passe  en  pr^cepte 
ou  verit^  de  practique :  et  si  le  penchant  est  inn^ ,  la  verit^  Test  aussi, 
n^y  ayant  rien  dans  Tame  qui  ne  soit  exprim^  dans  Tentendement,  mais 
non  pas  tousjours  par  une  consideration  actuelle  distincte,  comme  j'ay 
assez  fait  voir.  Les  instincts  aussi  ne  sont  pas  tousjours  de  practique; 
il  y  en  a  qui  contiennent  des  verites  de  th^orie ,  et  tels  sont  les  principes 
internes  des  sciences  et  du  raisonnement ,  lorsque,  sans  en  connoistre  la 
raison,  nous  les  employons  par  un  instinct  naturel.  Et  dans  ce  sens  vous 
ne  pouves  pas  vous  dispenser  de  reconnoistre  des  principes  inn^s:  quand 
m^me  vous  voudri^s  nier,  que  les  verites  derivatives  sont  innres.  Mais 
ce  seroit  une  question  de  nom  apres  Texplication  que  j'ay  donn^e  de  ce 
que  j'appelle   inne.     Kl  si   quelqu^un   ne    veul   donner  cette   appellation 
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qu'aux   verit6s  qu'on   recoit  d^abord  par   instinct,  je  ne  le  luy   conteste- 
ray  pa  s.] 

PH.  Voilä  qui  va  bien.  Mais  s'il  y  avoit  dans  Dostre  ame  certains 
caracteres  qui  y  fussent  graves  naturelleroent ,  comroe  autant  de  principes 
de  coDQoissance,  nous  De  pourrions  que  les  appercevoir  agissans  en  nous, 
comme  nous  sentons  Finfluence  des  deux  principes  qui  agissent  constam- 
ment  en  nous,  savoir  Tenvie  d'estre  heureux  et  ia  crainte  dVslre  miserables. 

TH.  [II  y  a  des  principes  de  connoissance,  qui  influent  aussi  constam- 
ment  dans  nos  raisonnemens  que  ceux  de  practique  dans  nos  volontes,  par 
exemple,  toul  le  monde  employe  les  regles  des  consequences  par  une  Lo- 
gique  naturelle  sans  s'en  appercevoir. 

§.4.  PH.  Les  regles  de  Morale  ont  besoin  d'esire  prouv^es,  donc 
elles  ne  sont  pas  innres,  comme  cette  regle,  qui  est  la  source  des  vertus 
qui  regardent  la  Society.*  ne  faites  ä  autruy  que  ce  que  vous  vou- 
dri^s  quMl  vous  soit  fait  ä  vous  möme. 

TH.     Vous  me  faites  tousjours  Tobjeclion,   que  j'ay  d6ja  refutee.     Je 

vous  aecorde,  Monsieur,  qu^il  y  a  des  regles  de  morale,  qui  ne  sont  point 

des   principes    inn^s,     mais    cela    n'empeche    pas   que    ce    ne    soient 

des  verit^s  innres,    car  une  verit6  derivative  sera  innee,   lorsque   nous  la 

pouvons  tirer  de  nostre  esprit.    Mais  il  y  a  des  verit^s  innees,    que  nous 

trouvons  en  nous  de  deux  Cacons,  par  lumiere  et  par  instinct.    Celles  que 

je  viens  de  marquer,  se  d^monstrent  par  nos  id^es,  ce  qui  fait  la  lumiere 

naturelle.     Mais  il  y  a  des  conclusions  de   la   lumiere   naturelle,    qui 

sont  des  principes  par  rapport  ä  Tinstinct.    C'est  ainsi  que  nous  sommes 

port^s  aux  actes  d'humanit^,  par  instinct  parce  que  cela  nous  piaist,  et  par 

raison  parce  que  cela  est  juste.    II  y  a  donc  en  nous  des  verit^s  dMnstinct, 

qui  sont  des  principes  inn^s,  qu^on  sent  et  approuve,  quand  m6me  on  n^en 

a  point   la  preuve,    qu'on  obtient   pourtant  lorsqu'on   rend  raison   de   cet 

instinct.    C'est  ainsi  qu'on  se  sert  des  loix  des  consequences   suivant   une 

connoissance  confuse,  et  comme  par  instinct,  mais  les  Logiciens  en  d^mon- 

strent  la  raison,  comme  les  Mathematiciens  aussi  rendent  raison  de  ce  qu'on 

fait  Sans  y  penser  en  marchant  et  en  sautant.    Quant  ä  la  regle,  qui  porte 

qu'on  ne  doit  faire   aux   autres  que  ce  qu^on  voudroit  qu'ils   nous   fissent, 

eile  a  besoin  non  seulement   de   preuve,    mais  encor  de   declaration.     On 

voudroit  trop,  si  on  en  estoit  le  maistre,  est  ce  donc  qu'on  doit  trop  aussi 

aux  autres?    On  me   dira,  que  cela   ne  s'entend  que  d'une   volonte  juste. 

6* 
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Mais  ainsi  cetie  regle  bien  loin  de  suffire  ä  servir  de  mesure,  en  aufoit 
besoin.  Le  veritable  sens  de  la  regle  est,  que  la  place  d^autruy  est  le 
vray  point  de  vue  pour  juger  equitablement  lorsqu^on  s^y  met.] 

§.  9.  PH.  Od  commet  souvent  des  actions  mauvaises  sans  aucun 
remords  de  conscience,  par  exemple  lorsqu'on  prend  des  villes  d'assaut, 
les  Soldats  commettent  sans  serupule  les  plus  mechantes  actions;  des  na- 
tions  polies  ont  expose  leur  enfans^  quelques  Caribes  chätrent  les  leurs 
pour  les  engraisser  et  manger.  Garcilasso  de  la  Yega  rapporte  que  cer- 
tains  peuples  du  Perou  prenoient  des  prisonnieres  pour  en  faire  des  con- 
cubines,  et  nourrissoient  les  enfans  jusqu^ä  Tage  de  43  ans,  apres  quoy  il 
les  mangeoient,  et  traitoient  de  m^me  les  m^res  d^s  qu'elles  ne  faisoient 
plus  d'enfans.  Dans  le  voyage  de  Baumgailen  il  est  rapporte  qu'il  y  avoit 
un  Santon  en  Egypte,  qui  passoit  pour  un  saint  homme,  eo  quod  non 
foeminarum  unquam  esset  ac  puerorum,  sed  tantum  asellarum 
concubitor  atque  mularum. 

TH.    La  science  Morale  (outre  les  instincts  comine  celuy  qui  fait  suivre 
la  joye  et  fuir  la  tristesse)  n^est  pas  aulrement  innee  que   rArithmetique, 
car  eile  depend  aussi  des  demonstrations  que  la  lumiere  interne'  fournit. 
Et  comme  les  demonstrations  ne  sautent  pas  d'abord   aux  yeux,    ce   n^est 
pas  grande   merveille,    si  les   hommes   ne   s'appercoivent  pas  tousjours  et 
d'abord  de  tout  ce  qu'ils  poss^dent  en  eux,  et  ne  lisent   pas  ass6s  prom— 
tement   les    caracteres    de    la    loy    naturelle,    que   Dieu,    seloa 
S.  Paul,   a   grav6  dans   leur  esprits.     Cependant  comme  la  Morale 
est  plus  importante  que  TArithmetique ,   Dieu  a  donne  ä  Thomme  des  in- 
stincts qui  portent  d'abord  et  sans  raisonnement^  ^  quelque  chose  de  ce 
que  la  raison  ordonne.    C'esl  conune  nous  marchons  suivant  les  loix  de  la 
mecanique  sans  penser  ä  ces  loix,  et  comme  nous  mangeons  non  seulement 
parce  que  cela  nous  est  necessaire,  mais  encor  et  bien  plus  parce  que  cela 
nous  fait  plaisir.    Mais  ces  instincts  ne  portent  pas  ä  Taction  d'une  maniere 
invincible ;  on  y  resiste  par  des  passions,  on  les  obscurcit  par  des  prejug^s 
et  on  les  altere  par  des   coustumes  contraires.     Cependant  on  convient  le 
plus  souvent  de  ces  instincts  de  la  conscience  et  on  les  suit  m^me  quand 
de  plus  grandes  impressions  ne  les  surmontent.    La  plus  grande  et  la  plus 
saine  partie  du  genre  humain  leur  rend  lemoignage.    Les  Orientaux  et  les 
Grecs  ou  Romains,  la  Bible  et  TAlcoran  y  conviennent;    la  police  des  Ma- 
hometans  a  eoiistume  de  punir  ce  que  Baumgarten  rapporte,  et  11  faudroit 
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estre  aussi  abbruti  que  les  sauvages  Americatns  poiir  approuver  leur  cou- 
siumes,  pleines  d^une  cruautd,  qui  passe  möme  celle  des  b^les.    Cependaot 
c«s  meines  sauvages  sentent  bien   ce  que   c'est  que  la  justice  en  d'autres 
occasions ;  et  quoyquMl  u'y  ait  point  de  mauvaise  practique  peut  estre,  qui 
ne  seit  autoris^e  quelque  part  et  en   quelques  rencontres,    il  y  en  a  peu 
pourtant,  qui  ne  soyent  condamn^es  le  plus  souvent  et  par  la  plus  grande 
partie  des  hommes.    Ce  qui  n^est  point  arriv^  sans  raison,  et  n'estant  pas 
arriv^  par  le  senl  raisonnement  doit  estre  rapport^  en  partie  aux  instincts 
naturels.     La  coustume,    la  tradition,  la  discipline  s*y  est  m^l^e,   mais  le 
nalurel  est  cause  que  la  coustume  s^est  tourn^e  plus  generalement  du  bon 
cost^  sur  ces  devoirs.     C'est   comme  le  naturel  est  encor   cause  que  la 
tradition  de  l'existence  de  Dieu  est  venue.    Or  la  nature  donne  ä  Fhomme 
et  ni^me  ä  la  pluspart  des  animaux  une  affection  et  douceur  pour  ceux  de 
leur  espece.     Le  Tigre  m^me  parcit  cognatis  maculis:  d^oü  vient  ce 
bon  mot  d*un  Jurisconsulte  Romain,  quia  inter  omnes  homines  na- 
tura cognationem  constituit,  unde  hominem  homini  insidiari 
nefas  esse.     11  n'y  a  presque   que   les   araignees   qui   fassent  exception 
el  qui  s'entremangent  jusqu^ä  ce  point  que  la  femelle  d^vore  le  m^le  apres 
en  avoir  joui.    Apres  cet  instinct  general  de  societe  qui  se  peut  appeller 
philantropie  dans  Thonime,  il  y  en  a  de  plus  particuliers,  comme  Taf- 
fection   enlre   le  mAle    et  la   femelle ,    l'amour   que   pere  el  mere   porlent 
aux  enfans,  que  les  Grecs  apellent  opyr^v,   et  autres  inclinations  semblables 
qui  fönt  ce  droit   naturel    ou  cette  image  de  droit  plustost,   que  selon  les 
jurisconsultes   Romains   la   Nature   a   enseign^   aux   animaux.     Mais    dans 
Fhomme  particuli^rement   il  se  trouve  un  certain  sein  de  la  dignile  de  la 
convenance,  qui  porte  ä  cacher  les  choses,  qui  nous  rabbaissent,  ä  menager 
la   pudeur,    ä  avoir  de  la   repugnance   pour  des  incestes,    ä  enscvelir  les 
cadavres,  ä  ne  point  manger  des  hommes  du  tout  ny  des  b^tes   Vivantes. 
On  est  port^  encor  a  avoir  soin  de  sa  reputation,  m^me  au  dela  du  besoin 
^t  de  la  vie ;  ä  estre  sujet  ä  des  remords  de  la  conscience  et  ä  sentir  ces 
laniatus  et  ictus,  ces  tortures  et  g^nes  dont  parle  Tacite  apres  Piaton ; 
^utre  la  crainte  d^un  avenir  et  d'une   puissance   supröme  qui   vient  encor 
«ssez  naturellement.    II  y  a  de  la  realitö  en  tout  cela ;  mais  dans  le  fonds  ces 
impressions  naturelles  quelles  qu'elles  puissent  estre,  ne  sont  que  des  aides  ^ 
la  raison  et  des  indices  du  conseil  de  la  nature.    La  coustume,  T^ducation, 
la  tradition,  la  raison  y  contribuent  beaucoup,  mais  la  nature  humaine  ne 


S6  Setbni}  unb  Sode. 

laisse  pas  d*y  avoir  pari.  11  est  vray  que  sans  la  raison  ces  aides  ne 
suffiroient  pas  pour  dooner  une  certitude  enti^re  ä  la  morale.  £nf]n  nie- 
ral-on,  que  Thomme  est  port^  naturellement,  par  exemple,  ä  s'^loigner  des 
choses  vilaines,  sous  pr^lexte  qu'on  trouve  des  gens  qui  aiment  k  ne  parier 
que  d'ordures,  qu'il  y  en  a  m^me  dont  le  genre  de  vie  les  engage  ä  manier 
des  exeremens,  et  qu'il  y  a  des  peuples  de  Boutan,  oü  ceux  du  Roy  pas- 
sent  pour  quelque  chose  d'aromatique.  Je  n^'imagine  que  vous  estes,  Mon- 
sieur, de  mon  sentiment  dans  le  fonds  ä  i'egard  de  ces  instincts  nalurels 
au  bien  honeste;  quoyque  vous  dires  peut  estre  comme  vous  av6s  dit  a 
r^gard  de  i'instinct,  qui  porte  ä  la  joye  et  k  la  felicit^,  que  ces  impres- 
sions  ne  sont  pas  des  verites  innres.  Mais  j^ai  deja  r^pondu  que  tout  sen- 
timent est  la  perception  d*une  verilö,  et  que  le  sentiment  naturel  Pest 
d'une  verit^e  inn^e,  mais  bien  souvent  confuse,  comme  sont  les  experiences 
des  sens  externes :  ainsi  on  peut  distinguer  les  yerit^s  innres  d'avec  ia 
lumiere  naturelle  (qui  ne  conlienl  que  de  distinctement  connoissable), 
comme  le  genre  doit  estre  distingu^  de  son  espece,  puisque  les  ve- 
rites innees  comprennent  tant  les  instincts  que  la  lumiere  na- 
turelle.] 

§.14.  PH.  Une  personne  qui  connoistroit  les  bornes  nalurelles  du 
juste  et  de  Finjuste,  et  ne  laisseroit  pas  de  les  confondrc  ensemble^  ne 
pourroit  eslre  regardee  que  comme  Fennemi  declar^  du  repos  et  du  bonheur 
de  la  socielö  dont  il  fait  partie.  Mais  les  hommes  les  confondent  ä  tout 
moment,  donc  il  ne  les  connoissent  point. 

TH.  [C*est  prendi'e  les  choses  un  peu  trop  theoriquement.  II  arrive 
tous  les  jours  que  les  hommes  agissent  contre  ieur  connoissancc  en  se  les 
cachant  ä  eux  m^mes  lorsquMls  tournent  Fesprit  ailleurs,  pour  suivre  Ieur 
passions :  sans  cela  nous  ne  vcrrions  pas  les  gens  manger  et  boire  ce  qu'ils 
savent  Ieur  devoir  causer  des  maladies  et  möme  la  mort.  11s  ne  neglige- 
roient  pas  Ieur  affaires;  ils  ne  feroient  pas  ce  que  des  nations  entieres  ont 
fait  ä  cerlains  egards.  L^avenir  et  le  raisonnement  frappent  rarement  autant 
que  le  present  et  les  sens.  Cet  Italien  le  savoit  bien,  qui  devant  estre 
mis  k  la  torture,  se  proposa  d'avoir  continuellement  le  gibet  en  veue  pen- 
dant  les  lourmens  pour  y  resister,  et  on  Fentendit  dire  quelquesfois :  lo 
ti  vedo,  ce  qu^il  expliqua  ensuite  quand  il  fut  echapp^.  A  moins  de 
prendre  une  ferme  resolution  d'envisager  le  vray  bien  et  le  vray  mal  pour 
les  suivre  ou  6viter,  on  se  trouve  empörte  et  il  arrive   encor  par  rapport 
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aux  besoins  les  plus  importaos  de  ceiie  vie,  ce  qui  arrive  par  rapport  au 
paradis  ei  ä  Tenfer  chez  ceux-lä  meines  qui  les  croyent  le  plus: 

Gantantur  haec,  laudantur  haec, 

Dicuntur,  audiuntur. 
Scribuntur  haec,  leguntur  haec, 
Et  lecta  negliguntur.] 

PH.     Tout  principe   qu'on   suppose  inn6  ne  peut  qu*esire  connu  d'un 
chacun  comme  juste  et  avantageux. 

TH.     [C'esi  lousjours  revenir  ä  cette  supposition  que  j'ay  reful^e  tant 
de  fois,  que  ioute  veritö  inn6e  est  connue  tousjours  et  de  tous.] 

§.  M,     PH.     Mais  une  permission  publique  de  vieler  la   loy   prouve 
c|ue  celte  loy  n'est  pas  inn^e :  par  exemple  la  loy  d'aimer  et  de  conserver 
les  enfans  a  est^  viol6e    chez  les    anciens   lorsquMls    ont  permis  de   les 
^xposer. 

TH.    [Celte  violation  suppos^e,  ii  s'ensuit  seuleraent  qu'on  n'a  pas  bien 

3CI  ces  caracteres  de   la  nature  gravis  dans  nos  aroes,    mais  quelquesfois 

<sissez  envelopp^s  par  nos  desordres;    outre  que  pour  voir  la  necessite  des 

^evoirs  d'une  maniere  invincible,  11  en  faut  envisager  la  demonstration,  ce 

^ui  n^est  pas  fort  ordinaire.    Si  la  G6om6trie  s'opposoit  autant  ä  nos  pas- 

.^ions  et  interests  pr6sens  que  la  niorale,  nous  ne  la  contesterions  et  ne  la 

'^^lolerions  gueres  moins,    malgre   toutes   les    demonstrations  d'Euclide   et 

^'Archimede,  qu'on  traiteroit  de  reveries,  et  croiroit  pleines  de  paralogis- 

^Hnes ;  et  Joseph  Scaliger,  Hobbes  et  autres,  qui  ont  6crit  contre  Euclide  et 

^Mrchimede,  ne  se  trouveroient  point  si  peu  accompagnes  qu'ils  le  sont.    Ce 

i'estoit  que  la   passion  de  la  gloire,   que  ces   autheurs  croyoient  trouver 

lans  la   quadrature  du   cercle  et  autres  problemes  difficiles,    qui  ait  pu 

iveugler  jusqu'^  un  tel  point,  des  personnes  d'un  si  grand  m^rite.     Et  si 

Tautres  avoient  le  ra^me  interest,  ils  en  useroient  de  m^ine.] 

PH.  Tout  devoir  empörte  Fid^e  de  loy,  et  une  loy  ne  sauroit  eslre 
^c?oQnue  ou  suppos6e  sans  un  legislateur  qui  Tait  pr^scrite,  ou  sans 
^^r^compense  et  sans  peine. 

TH.     [11   y  peut  avoir  des  recompenses   et  des  peines  natu- 

^^elles  sans   legislateur;   Pintemperance  par   exemple   est   punie   par  des 

^naladies.     Cependant  comme  eile  ne  nuit  pas  ä  tous  d'abord,  j'avoue  qu'il 

^Y  ^  gueres  de   pr^cepte,  ä  qui  on   seroit   oblig6   indispensablement ,    s^il 
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n^y  avoit  pas  un  Dieu  qui  ne  laisse  aucun  crime  sans  chastiment,  ny  aucune 
honne  actioo  sans  r^compense.] 

PH.  II  faut  donc  que  les  id6es  d'un  Dieu  et  d'une  vie  k  venir  soyenl 
aussi  innres. 

TH.    [J'en  demeure  d'accord  dans  le  sens  que  j'ay  expliqu6.] 

PH.  Mais  ces  idöes  sont  si  eloign^es  d'estre  grav^es  naturellemeDt 
dans  Fesprii  de  (ous  les  horomes,  qu^elles  ne  paroissent  pas  m^me  fort 
claires  et  fori  distinctes  dans  Fesprit  de  plusieurs  horomes  d'ötude,  et  qui 
fönt  profession  d'examiner  les  choses  avec  quelque  exactilude:  tant  il  s^en 
faut  qu'elle  soyent  connues  de  toute  creature  humaine. 

TH.  C'est  encor  revenir  ä  Ja  in^me  supposition,  qui  prötend  que  c^ 
qui  n'est  point  connu  n'est  point  inn6,  que  j'ay  pourtant  refut^e  tant  de 
fois.  Ge  qui  est  inn^  n^est  pas  d^abord  connu  clairement  et  distinctement 
pour  cela :  il  faut  souvent  beaucoup  d^altention  et  d'ordre  pour  s'en  apper- 
cevoir,  les  gens  d*6tude  n'en  apportent  pas  tousjours,  et  toute  cröalure 
humaine  encor  moins. 

§.43.  PH.  Mais  si  les  hommes  peuvenl  ignorer  ou  revoquer  en  doute 
ce  qui  est  inn6,  c'est  en  vain  qu'on  nous  parle  de  Principes  inn^s,  et  qu'on 
en  pretend  faire  voir  la  necessitö;  bien  loin  qu'ils  puissent  servir  a  nous 
instruire  de  la  veritö  et  de  la  certitude  des  choses,  comme  on  le  pretend, 
nous  nous  trouverions  dans  le  m^me  estat  d'incerlitude  avec  ces  principes, 
que  s'ils  n^esloient  point  en  nous. 

TH.  On  ne  peut  point  revoquer  en  doute  tous  les  principes  inn^s- 
Vous  en  estes  demeur^  d*accord,  Monsieur,  k  Fögard  des  identiqueä  on  du 
Principe  de  conlradiction ,  avouant  qu'il  y  a  des  Principes  inconteslableSj 
quoyque  vous  ne  les  reconnoissiös  point  alors  comme  inn^s ;  mais  il  ne 
s'en  suit  point  que  tout  ce  qui  est  innö  et  \\6  necessairement  avec  ces  Prin- 
cipes inn^s,  seit  aussi  d'abord  d^une  evidence  indubitable. 

PH.  Personne  n*a  encor  entrepris,  que  je  sache,  de  nous  donner  un 
catalogue  exact  de  ces  principes. 

TH.  Mais  nous  a-t-on  donn6  jusqu^icy  un  catalogue  plein  et  exact  des 
axiomes  de  Geometrie? 

§.  45.  PH.  Mylord  Herbert  a  voulü  marquer  quelques  uns  de  ces 
Principes,  qui  sont:  4.  Qu'il  y  a  un  Dieu  supr^rae.  2.  Qu'il  doit  estre 
servi.  3.  Que  la  vertu  joinle  avec  la  Piet^  est  le  meilleur  culte.  4.  Qu'il 
faut   se   repentir  de   ses  pech6s.     5.  QuMl  y  a  des  peines   et   des   recom- 
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penses  apres  cette  vie.  Je  tombe  d'accord  que  ce  soni  la  des  verit^s 
evidentes  et  d'une  teile  näture  qu^estant  bien  expliqu^es ,  une  crcatur^ 
raisonnable  ne  peut  gueres  eviter  d'y  donner  son  consentement.  Mais  nos 
amis  disent,  qu^il  s'en  faut  beaucoup  que  ce  soient  autant  d^impressions 
iDD^es.  Et  si  ces  cinq  propositioos  sont  des  notions  coramunes  grav^es 
dans  nos  ames  par  le  doigt  de  Dieu,  il  y  en  a  beaucoup  d'autres  qu'on 
doit  aussi  mettre  de  ce  rang. 

TH.     J'en  deroeure  d*accord,  Monsieur,  car  je  prends  toutes  les  ve- 
rit^s  necessaires  pour  innres,  et  j^y  joins  m6me  les  instincts.    Mais 
je  vous  avoue  que  ces  cinq  propositions  ne  sont  pqint  des  Principes  inncs; 
car  je  tiens  qu'on  peut  et  doit  les  prouver. 

§.  18.     PH.     Dans  la  proposition  troisieme,  que  la  vertu  est  le  culte 
le  plus  agröable  ä  Dieu,  il  est  obscur  ce~qu'on  entend  par  la  vertu.     Si 
on  Tentend  dans  le  sens  qu^on  luy  donne  le  plus  communement,  je  veux 
dire,  de  ce  qui  passe  pour  louable  selon  les  diff^rentes  opinions,  qui  r^gnent 
en  divers  pays,    tant  s'en  faut  que  cette  proposition  soit  evidente  qu'elle 
n^est  pas  m^me  veritable.     Que  si  on  appelle  vertu  les  actions  qui  sont 
conformes  k  la  volonte  de  Dieu,  ce  sera  presque  idero  per  idem,  et  la 
proposition   ne   nous   apprendra  pas  grande   chose;    car  eile  voudra   dire 
seulement,   que  Dieu  a  pour  agreable  ce  qui   est  conforme   h  sa   volonte. 
II  en  est  de  m^me  de  la  notion  du  pech6  dans  la  quatrieme  proposition. 
TH.     Je  ne  me  souviens  pas  d'avoir  remarqu^,  qu'on  prenne  commu- 
nement la  vertu  pour  quelque  chose  qui  depende  des  opinions;   au  moins 
les  Philosophes  ne  le  fönt  pas.     H  est  vray  que   le   nom  de  vertu  depend 
de  Topinion  de  ceux  qui  le  donnent  k  de  differentes  habitudes  ou  actions, 
Selon  qu^ils  jugent  bien  ou  mal  et   fönt  usage  de   leur   raison;    mnis  tous 
oonviennent  ass6s  de  la  notion  de  la  vertu  en  general,  quoyqu'ils  different 
dans  Tapplication.     Selon  Aristole  et  plusieurs   autres   la   vertu    est  une 
l^abitude  de  moderer  les  passions  par  la  raison,  et  encor  plus  simplement 
vine  habitude  d^agir  suivant  la   raison.     Et  cela  ne   peut  manquer  d'estre 
^grdable  ä  celuy  qui  est  la  supreme  et  demiere  raison  des  choses;  k  qui 
i^ien  n^est  indifferent,  et  les  actions  des  creatures  raisonnables  moins  que 
toutes  les  autres. 

§.  20.  PH.  On  a  acoutum^  de  dire,  que  la  coutume,  T^ducation  et 
les  opinions  generales  de  ceux,  avec  qui  on  converse,  peuvent  obscurcir 
ces  principes  de  morale,  qu'on  suppose  inn^s.     Mais   si   cette   reponse  est 
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boDoe,  eile  aneantit  la  preuve  qu'on  prötend  tirer  du  consentement  uni- 
versel.  Le  raisonnement  de  bien  des  gens  se^  reduit  h  cecy :  Les  Principes 
que  les  gens  de  bon  sens  reconnoissent,  sont  idd^s  :  Nous  et  ceux  de  notre 
pari!  sommes  des  gens  de  bon  seDS :  donc  nos  principes  spnt  inn^s.  Plai— 
sante  maniere  de  raisonner,  qui  va  tout  droit  k  rinfallibilit^I 

TH.  Pour  moy  je  me  sers  du  consentement  universel  non  pas  comm^ 
d'une  preuve  principale,  mais  comme  d^une  confirmation :  car  les  verit^s 
innres  prises  pour  la  lumiere  naturelle  de  la  raison,  portent  leurs 
caracteres  avec  elles  comme  la  Geometrie,  car  elles  sont  envelopp^es  dans 
les  principes  immediats,  que  vous  reconnoiss^s  vous  m6mes  pour  incon— 
testables.  Mais  j'avoue  qu4I  est  plus  difficile  de  demeler  les  inslincts, 
el  quelques  autres  habitudes  naturelles  d'avec  les  coustumes,  quoyque  cela 
se  puisse  pourtant,  ce  semble,  le  plus  souvent.  Au  reste  il  me  paroist 
que  les  peuples,  qui  ont  culliv6  leur  esprit,  ont  quelque  sujet  de  s'attri- 
buer  Fusage  du  bon  sens  preferablement  aux  barbares,  puisqu^en  les  domp- 
tant  si  aisement  presque  comme  des  b6tes,  ils  montrent  ass^s  leur  supe- 
riorit^.  Si  on  n^en  peut  pas  tousjours  venir  ä  bout,  c'est  qu'encor  comme 
les  b^tes,  ils  se  sauvent  dans  les  epaisses  for6^s,  oü  il  est  difficile  de  les 
forcer,  et  le  jeu  ne  vaut  pas  la  chandelle.  G'est  un  avantage  sans  doule 
d'avoir  cultiv6  Fesprit,  et  s'il  est  permis  de  parier  pour  la  barbarie  contre 
la  culture,  on  aura  aussi  le  di'oit  d^attaquer  la  raison  en  faveur  des  b^tes 
et  de  prendre  serieusement  les  saillies  spirituelles  de  Mr.  Des  Preaux  dans 
une  de  ses  Satyres,  oü,  pour  contester  ä  Thomme  sa  prerogative  sur  les 
animaux,  il  demande,  si 

L'ours  a  peur  du  passant,  ou  le  passant  de  Tours? 
Et  si  par  un  6dit  de  pastres  des  Lybie 
Les  Lions  vuideroient  Jes  parcs  de  Numidie.  etc. 
Cependant  il  faut  avouer  qu'il  y  a  des  points   importans,  oü  les  barbares 
nous  passent,  sour  tout  ä  T^gard  de  la  vigueur  du  corps,  et  ä  F^gard  de 
Pame  möme  on  peul  dire  qu'ä  certaines  ^gards  lern*   morale  practique  est 
meilleure   que  la  nostre,   parce  quMls  n'ont  point  Favarice  d'amasser  ny 
Fambition  de  dominer.     Et  on  peut  m^me  ajouter  que  la  conversation  des 
Ghretiens  les  a  rendus  pires  en  bien  des  choses :  on  leur  a  appris  Fy vrog- 
nerie   (en   leur  portant  de  Feau   de   vie),   les  juremens  et  blasph^mes  et 
d^autres  vices  qui  leur  estoient  peu  connus.    II  y  a  chez  nous  plus  de  bien 
et  plus  de  mal  que   chez  eux:    Un  mechant  Europeen  est   plus  mechant 
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qu^UD  sauvage :  il  rafine  sur  le  mal.  Cependant  rien  n'empecheroit  les 
hommes  d^unir  les  avantages  que  la  nature  donne  ä  ces  peuples,  avec  ceux 
que  Dous  donne  la  raison. 

PH.  Mais  que  repondres  vous,  Monsieur,  ä  ce  dilemme  d^un  de  mes 
amis?  Je  voudrois  bien,  dit-il,  que  les  partlsans  des  id6es  innres  nie 
dissent:  si  ces  Prineipes  peuvent  ou  ne  peuvent  pas  estre  efiac6s  par 
r^ducation  et  la  coustume ;  s'ils  ne  peuvent  Testre,  nous  devons  les  trouver 
dans  tous  les  hommes,  et  il  faut  qu'ils  paroissent  clairement  dans  Pesprit 
de  chaqüe  homme  en  particulier:  que  s^ils  peuvent  estre  älteres  par  des 
notions  etrangöres,  ils  doivent  paroistre  plus  distinetement  et  avec  plus 
d'öclat  lorsqu^ils  sont  plus  pres  de  leur  source,  je  veux  dire  dans  les 
enfans  et  ignorans,  sur  qui  les  opinions  ^trangeres  ont  fait  le  nioins 
d'impression.  Qu'ils  prennent  tel  parti  qu^ils  voudront,  ils  verront  claire- 
ment, dit-il,  qu^il  est  dement!  par  des  faits  constans  et  par  une  continuelle 
experience. 

TH.  Je  m'^tonne  que  vostre  habile  ami  a  confondu  obscurcir  et, 
effacer,  comme  on  confond  dans  vostre  parti  n'estre  point  et  ne 
point  paroistre.  Les  id6es  et  verit^s  innees  ne  sauroient  estre  effacees, 
mais  elles  sont  obscurcies  dans  tous  les  hommes  (comme  ils  sont  presen- 
tement)  par  leur  penchant  vers  les  besoins  du  corps,  et  souvent  encor 
plus  par  les  mauvaises  coustumes  survenues.  Ces  caracteres  de  lumiere 
interne  seroient  tousjours  6clatans  dans  Tentendement,  et  donneroient  de 
la  chaleur  dans  la  volonte,  si  les  perceptions  confuses  des  sens  ne  s'em- 
paroient  de  nostre  attention.  C'est  le  combat  dont  la  Sainte  Ecriture  ne 
parle  pas  moins  que  la  Philosophie  ancienne  et  moderne. 

PH.  Ainsi  donc  nous  nous  trouvons  dans  des  tenebres  aussi  cpaisses  et 
dans  une  aussi  grande  incertitude  que  s^il  n^y  avoit  point  de  semblables 
lumieres. 

TH.  A  Dieu  ne  plaise;  nous  n^aurions  ny  sciences,  ny  loix,  et  nous 
n^aurions  pas  m^me  de  la  raison. 

§.  SI.  22.  etc.  PH.  J'espere  que  vous  couviendres  au  moins  de  la 
force  des  pr6jug6s,  qui  fönt  souvent  passer  pour  naturel,  ce  qui  est  venu 
des  mauvais  enseignemens  oü  les  enfans  ont  est^  exposes,  et  des  mau- 
vaises coustumes  que  T^ducation  et  la  conversation  leur  a  donn^es. 

TH.    J'avoue  que  Texcellent  Auteur  que  vous  suiv6s  dit  de  fort  belies 
choses   la  dessus  et  qui  ont  leur  prix,    si   on  les   prend  comme  il  faut; 


92  ^etSnt)  nnb  2cdt. 

mais  je   ne   croy  pas   qu^elles   soyent  contraires  a  la  docirine   bien   prise 
da   naturel   ou   des  verifes   innres.     Et  je  m^asseure  qu'il  ne  voudra  pas 
etendre  ses  remarques  irop  loin;  car  jesuis  ^galement  persuad^,  que  bien 
des   opinions   passent  pour  des   verit^s  qui   ne  sont  que  des  effets  de  hi. 
coustume  et  de  la  creduHtö,  et  qu'il  y  en  a  bien  aussi,  que  certains  Philo— 
sophes  voudroient  faire  passer  pour  des  pr^jug^s,  qui  sont  pourtant  fondee^ 
dans  la   droite  raison  et  dans  la  nature.     11  y  a  autant  on  plus  de  sujet 
de    se    garder   de    ceux    qui    par    ambition    le    plus    souvent    pr^tendent 
innover,  que  de  se  datier  des  impressions  anciennes.   Et  apres  avoir  ass^s 
meditd  sur  Pancien  et  sur   le  nouveau,  j'ay   trouv6   que  la  pluspart  des 
doctrines   re^ues  peuvent  souffrir  un  bon  sens.     De  sorte  que  je  voudrois 
que   les   hommes  d^esprit  cherchassent  de  quoy  satisfaire  ä  leur  ambition, 
en  s^occupant  plustost   ä  bätir  et  ä   avancer   qu*^  reculer  et  ä  d(^truire. 
Et  je    souhaiterois    qu^on    ressembl^t  plustost  aux  Romains  qui   faisoient 
des  beaux  ouvrages  publics,  qu'ä  ce  Roy  Vandale,    ä  qui  sa  mere  recom- 
manda  que  ne  pouvant  pas  esp^rer  la  gloire  d'^galer  ces  grands  b^timens, 
il  en  cherchät  ä  les  detruire. 

PH.  Le  but  des  habiles  gens  qui  ont  combattu  les  verit^s  innees,  a 
este  d'emp^cher  que  sous  ce  beau  nom  on  ne  fasse  passer  des  pr^juges 
et  cherche  ä  couvrir  sa  paresse. 

TH.  Nous  sommes  d'accord  sur  ce  point,  car  bien  loin  que  j^approuve 
qu'on  se  fasse  des  principes  douteux,  je  voudrois  moy  qu^on  cherchi^t 
jusqu'a  la  dömonstration  des  Axiomes  d'Euclide,  comme  quelques  Anciens 
ont  fait  aussi.  Et  lorsqu'on  demande  le  moyen  de  connoistre  et  d^exa- 
miner  les  principes  inn^s ,  je  röponds ,  suivant  ce  que  j'ay  dit  cy  dessus, 
qu'exceptd  les  instincts  dont  la  raison  est  inconnue,  il  faut  tacher  de  les 
rcduire  aux  premiers  principes,  c'est  ä  dire,  aux  Axiomes  identiques  ou 
immediats  par  le  moyen  des  definitions,  qui  ne  sont  autre  chose  qu^une 
exposition  distincte  des  id^es.  Je  ne  doute  pas  m^me  que  vos  amis, 
contraires  jusqu'icy  aux  veritös  innres  n'approuvent  cette  m^thode,  qui 
paroist  conforme  ä  leur  but  principal. 
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Ghapitre  III. 
^utres  considerations  touchant  les  principes  innes,  tant  ceux  qui 
gardent  la  speculation,  que  ceux  qui  appartiennent  ä  la  practique. 


§.  3.  PH*.  Vous  vouI6s  qu'on  reduise  les  verit^s  aux  premiers  prin- 
^pes,  et  je  vous  avoue  que  s'il  y  a  quelque  principe,  c^est  sans  oontredit 
celui-cy:  il  est  impossible  qu'une  chose  soit  et  ne  soit  pas  en 
vn^me  temps.  Cependant  il  paroist  difficile  de  sputenir  qu'il  est  inn^, 
puis  qu'il  faut  se  persuader  en  m6me  temps  que  les  id6es  d^impossibilit^ 
et  d'identite  sont  innres. 

TH.  II  faut  bien  que  ceux  qui  sont  pour  les  verit^s  innres,  sou- 
t.ieDnent  et  soyent  persuadds,  que  ces  id6es  le  sont  aussi;  et  j^avoue  que 
Je  suis  de  leur  avis.  Uid6e  de  T^tre,  du  possible,  du  M^me,  sont 
si  bien  innres,  qu'elles  entrent  dans  toutes  nos  pens^es  et  raisonnemens, 
^t  je  les  regarde  comme  des  choses  essentielles  ä  nostre  esprit;  mais  j^ay 
d^ja  dit,  qu'on  n^y  a  point  tousjours  une  attention  particulicre  et  qu^on 
:ne  les  d6m^le  qu^avec  le  temps.  J^ay  d^ja  dit  que  nous  sommes,  pour 
-^insi  dire,  inn6s  ä  nous  m^mes,  et  puisque  nous  sommes  des  estres, 
l^estre  nous  est  innd;  et  la  connoissance  de  Pestre  est  envelopp^e  dans 
«ereile  que  nous  avons  de  nous  m^mes.  11  y  a  quelque  chose  dapprochant 
^D  d'autres  notions  generales. 

§.  4.    PH.   Si  Fid^e  de  Tidentit^  est  naturelle,  et  par  consequent 

^i   evidente  et   si   presente  ä   Tesprit  que  nous  devions  la  connoistre  des 

1^  berceau,  je  voudrois  bien  qu'un  enfant  de  sept  ans  et  m^me  un  homme 

c2e  soixante  et  dix  ans  me  dit ,    si   un  homme ,    qui  est  une  cr^ature  com- 

f:^os6e   de  corps  et  d'ame,   est  le   m6me  lorsque  son  corps  est  chang6,  et 

^i,  suppos6  la  M^tempsychose,  Euphorbe  seroit  le  m^me  que  Pylhagore. 

TH.    Jay    ass^s   dit  que  ce   qui   nous   est   naturel,   ne   nous  est  pas 

^^^onnu   pour  cela  des  le  berceau;   et  m^me  une  id6e  nous  peutestre  con- 

ue,    sans   que  nous  puissions  d^cider  dabord  toutes  les  questions  qu'on 

eut   former   la  dessus.     C'est  comme   si  quelcun  pr6tendoit  qu^un  enfant 

e    sauroit  connoistre   ce   que  c'est  que  le  quarrt  et  sa  diagonale,  parce 

^u'il  aura  de  la  peine  ä  connoistre  que  la  diagonale  est  incommeusurable 

-^Tec  le   cost6  du   carr6.     Pour  ce   qui  est  de  la  question  en  eile  m^me, 

^lle   me  paroist   demonstrativement  resolue  par  la   doctrine  des  Monades, 


\ 
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que  j^ay   mise   ailleurs   dans  son  jour,  et  nous  parlerons  plus  amplement 
de  cette  matiere  dans  la  suite. 

§.6.  PH.  [Je  voy  bien  que  je  vous  objecterois  en  vain,  que  TAxiome 
qui  porte  que  le  Tout  est  plus  grand  que  sa  partie,  n'est  point 
inn6,  sous  pr6texte  que  les  idees  du  tout  et  de  la  partie  sont  relatives, 
dependant  de  Celles  du  nombre  et  de  F^tendue:  puisque  vous  soutiendr^s 
apparemment ,  qu^il  y  a  des  id6es  innres  respectives,  et  que  Celles  des 
uombres  et  de  Tötendue  sont  innres  aussi.] 

TH.  Vous  av6s  raison,  et  m6me  je  crois  plustost  que  Fid^e  de  F6ten- 
due  est  posterieure  ä  celle  du  tout  et  de  la  partie. 

§.  7.  PH.  [Que  dites  vous  de  la  verit6  que  Dieu  doit  estre  ador^; 
est  eile  inn^e?] 

TH.  Je  crois  que  le  devoir  d'adorer  Dieu  porte  que  dans  les  occasions 
on  doit  roarquer  qu^on  Fhonore  au  del^  de  tout  autre  objet,  et  que  c'est 
une  consequence  necessaire  de  son  id^e  et  de  son  existence,  ce  qui  signiße 
chez  moy,  que  cette  verit6  est  inn6e. 

§.  8.  PH.  Mais  les  Ath^es  semblent  prouver  par  leur  exemple,  que 
Fid^e  de  Dieu  n^est  point  inn6e.  Et  sans  parier  de  ceux  dont  les  anciens 
ont  fait  mention,  n'at-K)n  pas  d6couvert  des  nations  entieres  qui  n^avoient 
aucune  id^e  de  Dieu  ny  des  noms  pour  marquer  Dieu  et  Farne,  comme  ä  la 
Baye  de  Soldanie,  dans  le  Brasil,  dans  les  Isles  Caribes,  dans  le  Paraguay. 

TH.  [Feu  Mr.  Fabricius,  Theologien  celebre  de  Heidelberg,  a  fait  une 
Apologie  du  genre  humain,  pour  le  purger  de  Fimpufalion  de  FAtheisme. 
C'estoit  un  auteur  de  beaucoup  d'exactitude  et  fort  au  dessus  de  bien  de 
prejugös;  cependant  je  ne  prelends  point  entrer  dans  cette  discussion  des 
faits.  Je  veux  que  des  peuples  entiers  n^ayent  Jamals  pens6  ä  la  substance 
supreme  ny  ä  ce  que  c'est  que  Farne.  Et  je  me  souviens,  que  lorsqu^on 
voulut  ä  ma  priere,  favorisee  par  illustre  Mr.  Witsen,  m^obtenir  en  Hol- 
lande une  Version  de  FOraison  Dominicale  dans  la  langue  de  Barantola,  on 
fut  arrest6  ä  cet  endroit:  ton  nom  soit  sanctifi^,  parce  qu'on  ne  pou- 
voit  point  faire  entendre  aux  Barantolois  ce  que  vouloit  dire  saint.  Je 
me  souviens  aussi  que  dans  le  cr^do,  fait  pour  les  Hotentots,  on  fut 
Obligo  d^exprimer  le  Saint  Esprit  par  des  mots  du  pays  qui  signifient 
un  vent  doux  et  agr^able.  Ce  qui  n'estoit  pas  sans  raison,  car  nos  mots 
Grecs  et  Latins  icv£0(xa,  anima,  spirilus,  ne  signifient  originairement 
que   Fair  ou   vent  qu'on  respire,  comme  une  des  plus  subtiles  choses  qui 


nous  soit  connue  par  les  seDs:  et  od  commeDce  par  les  sens  pour  mener 

f  eu  ä  peu  les  hommes  ä  ce  qui  est  au  dessus  des  sens.    Cependant  toute 

<3ette   difficultd  qu'on  trouve  ä  parvenir  aux  connoissances  abstraites  ne 

Cait  rien   contre  les  connoissances  innres.     II   y   a  des  peuples  qui  n'ont 

«siueun  mot  qui  reponde  ä  celui  d^Estre;  est  ce  qu^on  doute  qu'ils  ne  savent 

2>as  ce  que  c^est  que  d'Estre,  quoyqu'ils  n^y  pensent  gueres  ä  pai*t?    Au 

M*este  je  trouve  si  beau  et  si  ä  mon  gr^  ce  que  j'ay  lü  chez  notre  Excellent 

^Auteur  sur  Tid^e  de  Dieu   [Essay  sur  Fentendeinent  livr.  I.  eh.  3.  §.  9.] 

^i|ue  je  ne  saurois  m'empecher  de  le  rapporter,  le  voicy:  »Les  hommes 

>»ne  sauroient  gueres  eviter,   d'avoir  quelque   espece  d'id^e 

des   choses   dont   ceux   avec   qui  ils  conversent  ont  souvent 

occasion    de  les  entretenir  sous  certains  noms,    et  si  c'est 

une    chose    qui    empörte    avec   eile    Tid^e    d'excellence,    de 

grandeur,  ou  de  quelque  qualit6  extraordinaire  qui  Interesse 

par   quelque    endroit   et   qui   sMmprime   dans  Tesprit  sous 

rid^e    d'une    puissance    absolue    et    irresistible    qu^on    ne 

puisse    s'empeeher    de    craindre    [j'ajoute:    et   sous   IMdde    d^une 

^randissime  bont^,  qu^on  ne  sauroit  s^empecher  d'aimer],  une  teile  id6e 

^oit  suivant  toutes   les  apparences  faire  de  plus  fortes  im- 

3)ressions  et  se  repandre  plus  loin  qu'aucune  autre:  surtout, 

si  c^est  une  id^e  qui  s^accorde  avec  les  plus  simples  lumi^res 

<ie  la  raison   et  qui  decoule  naturellement  de  chaque  partie 

<le  nos   connoissances.     Or  teile  est  IMd^e  de  Dieu,  car  les 

^■narques    ^clatantes    d'une  sagesse  et   d'une  puissance  ex- 

^raordinaires    paroissent    si    visiblement    dans    tous    les 

^3uvrages   de   la    creation    que   toute    creature  raisonnable, 

^ui    voudra   y    faire    reflexion,    ne  sauroit  manquer  de  de- 

^ouvrir  Tauteur  de  toutes  ces  merveilles:   et   rirapression 

*"   ^ue  la  decouverte  d'un  tel  Estre  doit  faire  naturellement 

^  ^ur  l'ame  de  tous  ceux  qui   en  ont  entendu  parier  une  seule 

^  ^ois,    est  si  grande  et  entraine  avec  eile  des  pens6es  d'un 

^  si   grand'poids  et  si   propres  ä  se  repandre  dans  le  monde 

^  cju'il  me  paroist  tout  ä  fait  Strange  qu'il  se  puisse  trouver 

"^  sur    la  terre   une    nation    entiere   d'hommes   ass^s   stupides 

^  J)our    n'avoir  aucune  id^e  de  Dieu.     Cela   dis-je   me  semble 

^^ussi  surprenant  que  d'imaginer  des  hommes  qui  n'auroient 
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»aucune  id^e  des  nombres  ou  du  feu.«  Je  voudrois  qu'il  me  fut 
tousjours  permis  de  copier  mot  ä  mot  quantit^  d'autres  exeellens  endroits 
de  nostre  auteur,  que  nous  sommes  Obligos  de  passer.  Je  diray  seulement 
icy,  que  cet  auteur,  parlant  des  plus  simples  lumieres  de  la  rai- 
son, qui  s^accordent  avec  Tid^e  de  Dieu,  et  de  ce  qui  en  decoule  natu- 
rellement,  ne  paroist  gueres  s'eloigner  de  mon  sens  sur  les  verit^s  innres ; 
et  sur  ce  qu'il  lui  paroist  aussi  Strange  qu^il  y  alt  des  hommes  sans  aucune 
id^e  de  Dieu  qu'il  seroit  surprenant  de  trouver  des  hoinmes,  qui  n'auroient 
aucune  id^e  des  nombres  ou  du  feu,  je  remarqueray,  que  les  habitans 
des  Isles  Marianes,  ä  qui  on  a  donn^  le  nom  de  la  Reine  d'Espagne  qui 
y  a  favorisd  les  missions,  n'avoient  aucune  connoissance  du  feu  lorsqu'on 
les  d^couvrit,  comme  il  paroist  par  la  relation  que  ie  R.  P.  Gobien,  Jdsuite 
Fran9ois,  charg^  du  soin  des  missions  eloign^es,  a  donn^e  au  public  et 
m'a  envoy^e.] 

§.  46.  PH.  Si  Ton  a  droit  de  conclure  que  Fid^e  de  Dieu  seit  innee 
de  ce  que  tous  les  gens  sages  ont  eu  cette  id^e,  la  vertu  doit  aussi  estre 
inn^e  parceque  les  gens  sages  en  ont  tousjours  eu  une  veri table  id6e. 

TH.  [Non  pas  la  vertu,  mais  Tid^e  de  la  vertu  est  inn^e,  et  peutestre 
ne  voul^s  vous  que  cela.] 

PH.  II  est  aussi  certain  qu'il  y  a  un  Dieu,  qu'il  est  certain  que  les 
angles  opposes  qui  se  fönt  par  Tintersection  de  deux  lignes  droites  sont 
egaux.  Et  il  n^y  eüt  Jamals  de  creature  raisonnable,  qui  se  seit  appliqu6e 
sincerement  a  examiner  la  verit^  de  ces  deux  propositions,  qui  ait  manqu6 
d'y  donner  son  consentement.  Cependant  il  est  hors  de  doute,  qu'il  y  a 
bien  des  hommes  qui  n^ayant  point  toum^  leur  pens^es  de  ce  cost^  1^, 
ignorent  egalement  ces  deux  verit^s. 

TH.  [Je  Tavoue^  mais  cela  n'empeche  point  qu^elles  soyent  innres, 
c'est  h  dire  qu'on  les  puisse  trouver  en  soy.] 

§.18.  PH.  II  seroit  encor  avantageux  d'avoir  une  idee  innöe  de  la 
substance;  mais  il  se  trouve  que  nous  ne  Favons  ny  inn^e  ny  acquise, 
puisque  nous  ne  Favons  ny  par  la  Sensation  ny  par  la  reflexion. 

TH.  [Je  suis  d^opinion  que  la  reflexion  suffit  pour  trouver  Fid^e  de 
la  substance  en  nous  m^mes,  qui  sommes  des  substances.  Et  cette  notion 
est  des  plus  importantes.  Mais  nous  en  parlerons  peutestre  plus  ample- 
ment  dans  la  suite  de  nostre  Conference.] 

§.  20.    PH.    S'ii   y   a   des  id^es  mn^es  qui  soyent  dans  Fesprit,  sans 
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que  Fesprit  y  pense  actuellement,  il  faut  du  moiDs  qu'elles  soyeat  dans 
la  memoire,  d'oii  elles  devoient  estre  tir^es  par  voye  de  Reminiscence, 
c'est  ä  dire,  estre  coDnues  lorsqu'on  en  rappeile  le  souvenir,  comme  autant 
de  percepiions  qui  ayent  est6  auparavant  Tame,  ä  moins  que  la  remi- 
Discence  ne  puisse  subsister  sans  reminiscence.  Car  cette  persuasion  oü 
Ton  est  interieuremenl  seur,  qu^une  teile  id^e  a  est6  auparavant  dans 
nostre  esprit,  est  proprement  ce  qui  distingue  la  reminiscence  de  toute 
autre  voye  de  penser. 

TH.  [Pour  que  les  connoissances,  idöes  ou  verit^s  soyent  dans  nostre 
esprit,  il  n'est  point  necessaire  que  nous  y  ayons  jamais  pense  actuelle- 
ment:  ce  ne  sont  que  des  habitudes  naturelles,  c'est  a  dire  des  disposilions 
«t  attitudes  aclives  et  passives,  et  plus  que  Tabula  r'asa.  II  est  vray 
<;ependant  que  les  Platoniciens  croyoient  que  nous  avions  deja  pense 
«actuellement  a  ce  que  nous  retrouvons  en  nous;  et  pour  les  refuter,  il 
:me  suffit  pas  de  dire  que  nous  ne  nous  en  souvenons  point,  car  il  est 
seur  qu'une  infinite  de  pens^es  nous  revient  que  nous  avons  oubli^  d^avoir 
^ues.  II  est  arriv6,  qu'un  homme  a  crü  faire  un  vers  nouveau  qu*il  s*est 
Krouv^  avoir  lü  mot  pour  mot  long  temps  auparavant  dans  quelque  ancien 
Volute.  Et  souvent  nous  avons  une  facilit^  non  commune  de  concevoir 
Kz^rtaines  choses,  parceque  nous  les  avons  conceues  autresfois,  sans  que 
vious  nous  en  souvenions.  II  se  peut  qu^un  enfant,  devenu  aveugle,  oublie 
cd^avoir  jamais  vü  la  lumi^re  et  les  couleurs,  comme  il  arriva  ä  F^ge  de 
cjeux  ans  et  demi  par  la  petite  veröle  ä  ce  celebre  Ulric  Schonberg,  natif 
^e  Weide  au  haut  Palatinat  qui  mourut  ä  Königsberg  en  Prusse  en  4649, 
:^ü  il  avoit  enseign6  la  Philosophie  et  les  Math^matiques  avec  Fadmiration 
Se  tout  le  monde.  II  se  peut  quMI  reste  ä  un  tel  homme  des  effects  des 
^nciennes  impressions,  sans  qu'il  s'en  souvienne.  Je  crois  que  les  songes 
~^ous  renouvellent  souvent  ainsi  d'anciennes  pensees.  Jules  Scaliger,  ayant 
belehre  en  vers  les  hommes  illustres  de  Verone,  un  certain  soy  disant 
ärugnolus,  Bavarois  d^origine  mais  depuis  etabli  a  Verone,  luy  parut  en 
^onge  et  se  plaignit  d^avoir  este  oublie.  Jules  Scaliger  ne  se  souvenant 
^^as  d'en  avoir  oui  parier  auparavant,  ne  laissa  point  de  faire  des  vers 
Siegiaques  ä  son  honneur  sur  ce  songe.  Enfin  le  fils  Joseph  Scaliger, 
=^assant  en  Italic,  apprit  plus  particulierement  qu'il  y  avoit  eu  autresfois 
^  Verone  un  celebre  Grammairien  ou  Critique  savant  de  ce  nom,  qui  avoit 
c^^ntribu^   au   retablissement  des  belles  lettres  en  Italie.     Cette  bistoire  se 

V.  7 
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trouve  dans  les  Pommes  de  Scaliger  le  pere  avec  FElegie,  et  dans  les 
lettres  du  ßls.  On  la  rapporte  aussi  dans  les  Scaligerana,  qu^on  a 
recueilli  des  conversations  de  Joseph  Scaliger.  II  y  a  bien  de  Fapparence, 
que  Jules  Scaliger  avoit  sceu  quelque  chose  de  Brugnol  dont  il  ne  se 
souvenoit  plus,  et  que  le  soDge  avoit  est^  en  partie  le  renouvellement 
d^une  ancienne  id^e,  quoyqu'il  n^y  ait  pas  eu  cette  reminiscence 
propremeut  appeI16e  ainsi,  qui  nous  fait  connoistre  que  nous  avons  deja 
eu  cette  m^me  id^e.  Du  moins  je  ne  vois  aucune  necessit^  qui  nous 
oblige  d'asseurer  quMl  ne  restent  aucunes  traces  d'une  perception,  quand 
il  n^y  en  a  pas  ass^s  pour  se  souvenir  qu^on  Ta  eue.] 

§.  S4.  PH.  [11  faut  que  je  reconnoisse  que  vous  repond6s  ass^s  na- 
turellement  aux  difßcult^s  que  nous  avons  formlos  contre  les  verit^s 
innres.  Peut  estre  aussi  que  nos  auteurs  ne  les  combattent  point  dans 
les  sens  que  vous  les  soutenes.  Ainsi  je  reviens  seulement  ä  vous  dire^ 
Monsieur,]  qu'on  a  eu  quelque  sujet  de  craindre,  que  Fopinion  des  verites 
innres  ne  seroit  de  pr^texte  aux  paresseux  de  s^exemter  de  la  peine  des 
recherches,  et  donn^t  la  commodit^  aux  docteurs  et  maistres  de  poser 
pour  principe  des  principes,  que  les  principes  ne  doivent  pas  estre 
mis  en  question. 

TH.    [J'ay   deja   dit,   que   si   c'est  Ih  le  dessein  de  vos  amis,  de  con- 
seiller  qu'on  cherche  les  preuves  des  verites  qui  en  peuvent  recevoir,  sans 
distinguer  si  elles  sont  innres  ou  non,  nous  sommes  entierement  d^accord, 
et  Fopinion  des  verites  innres  de  la  maniere  que  je  les  prends,  n'en  doit 
detourner   personne,    car  outre   qu'on  fait  bien  de  chercher  la   raison   de^ 
instinets,  c'est  une  de  mes  grandes  Maximes,  qu^il  est  bon  de  chercher 
les  demonstrations  des  Axiom  es   mc^mes,    et  je  me   souviens  qu^^  Pari$ 
lorsqu'on  se  moquoit  de  feu  M.  Roberval  d^ja  vieux,  parce  qu'il  vouloit  de— 
monstrer  ceux  d'Euclide,  ä  Fexemple  d'Apollonius  et  de  Proclus,  je  fis  voir 
Futilife  de  cetle  recherche.    Pour  ce  qui  est  du  Principe  de  ceux,  qui  disent 
quMl  ne  faut  point  disputer  contre  celuy  qui  nie  les  principes,  il  n*a  Heu 
entierement  qu^A  F^gard  de  ces  principes  qui  ne  sauroient  recevoir  ny  doute 
ny  preuve.    II  est  vray  que  pour  eviter  les  scandales  et  les  desordres,  on 
peut  faire  des  reglemens  a  Fegard  des  disputes  publiques  et  de  quelques 
autres   Conferences,  en  vertu  des  quels  il  seit  d^fendu  de  mettre  en  con- 
tcstation  eertaines  verites  establis:  niais  c^est  plustost  un  point  de  police  que 
de  Philosophie.  1 


NOÜVEAÜX  ESSAIS  SÜR  UENTENDEMENT 

HUMAIN. 

LIVRE  IL     DES  mEES. 

Ghapitre  I. 

Ou  Ton  traite  des  Id^es  en  general,  et  ou  Ton  examine  par 
occasion,  si  Tarne  de  Thomme  pense  tousjours. 

§..4.  PH.  Apres  avoir  examin^,  si  les  id^es  sont  innres,  considerons 
leuir  nature  et  leurs  difiKrences.  N'est  il  pas  vray  que  Tidee  est  Tobjet 
d^     1«  pens^e? 

TH.     [Je  Favoue,  pourveu  que  vous  ajouti^s  que  c'est  un  objet  imme- 

di^t.      interne,   et  que   cet  objet  est  une  expression  de   la  nature  ou   des 

^^^ÄÜt^s  des  choses.    Si  Fid^e  estoit  la  forme  de  la  pens6e,  eile  naistroit 

^^     <5^sseroit  avec  les  pens^es   actuelles  qui  y  repondent;    mais  en  esfant 

'  ^1>  jet,   eile  pourra  estre  anterieure   et   posterieure   aux  pens^es.     Les 

^"J^^s  externes  sensibles   ne  sont  que   mediats  parcequ'ils  ne  sauroient 

^^it"      immediatement  sur  Farne.    Dieu  seul  est  Fobjet  externe  immediat. 

^    I>ourroit  dire,  que  Farne  m^me  est  son  obj6t  immediat  interne;  mais 

o  es^    en  tant  qu'elle  contient  les  id^es,  ou  ce  qui  repond  aux  choses.    Gar 

^**^^  est  un  petit  monde,  oü  les  id6es  distinctes   sont  une   representation 

®   I^ieu  et  oü  les  confuses  sont  une  representation  de  Fiinivers.] 

§.  2.  PH.  Nos  Messieurs,  qui  supposent  qu'au  commencement  Fame 
^^  ^ne  Table  Rase,  Vuide  de  tous  caracteres  et  sans  aucune  id6e,  deman- 
®^^  comment  eile  vient  ä  recevoir  des  id6es,  et  par  quel  moyen  eile  en 
^^Uiert  cette  prodigieuse  quantit^?  A  cela  ils  repondent  en  un  mot:  de 
^^^^erienoe. 


TH.     [Cette  tabula  rasa  dont  on  parle  tant,  n'est  ä  mon  avis  qu'une 
^^^on  que  la  nature  ne  souffre  point  et  qui  n'est  fond6e  que  dans  les  notions 
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iDcompletes  des  Philosophes,  comme  le  vuide,  les  atomes,  et  le  repos  ou 
absolu  ou  respectif  de  deux  parties  d^un  tout  entr^elles,  ou  comme  la  ma- 
uere premiere  qu'on  con^oit  sans  aucunes  formes.     Les   choses   uniformes 
et  qui  ne  renferment  aucuue  variet^,  ne  sont  jamais  que  des  abstractions, 
comme  le  temps,  Pespace  et  les  autres  Estres  des  Math^matiques  purs.    II 
n^y  a  point  de  corps  dont  les  parties  soyent  en  repos,  et  il  n^y  a  poiut  de 
substance  qui   n'ait  de  quoy  se  distinguer  de  toute  autre^     Les^  ames  hu- 
maines  different  non  seulement  des  autres  ames,   mais  encor  entr'elles, 
quoyque  la  difference  ne  soit  point  de   la  nature   de   Celles   qu'on  appelle 
specifiques.     Et  selon   les  domonstrations   que  je  crois  avoir,   toute  chose 
substantielle,  soit  ame  ou  corps,  a  son  rapport  ä  chacune  des   autres,  qui 
luy  est  propre;   et  Fune  doit  tousjours  differer  de  Tautre  par  des  deno- 
minations  intrinseques.     Pour  ne  dire  que  <^ux  qui  parlent  tant  de 
cette  Table  rase  apres  luy  avoir  ost^  les   id^es,   ne  sauroient  dire   ce  qui 
luy  reste,    comme  les  Philosophes   de   F^cole  qui   ne   laissent  rien  ä  leur 
matiere  premiere.     On  me  repondra  peütestre   que  cette  Table  rase  des 
Philosophes  veut  dire,  que   Tame  n^a  naturellement  et  originairement  que 
des  facultas   nues.     Mais  les   facultas   sans  quelque   acte,    en  un  mot  les 
pures  puissances  de  F^cole,  ne  sont  aussi  que  des  fictions,   que  la  nature 
ne  connoist  point,    et  qu*on  n'obtient  qu^en  faisant  des  abstractions.     Gar 
oü  trouverat-on  jamais  dans  le  monde  une  facult^  qui  se  renferme  dahs  la 
seule  puissance  et  n^exerce  encor  quelque  acte?  il  y  a  tousjours  une  dis- 
position  particuliere  ä  Faction   et  ä   une   action  plustost  qu'ä  Fautre.     Et 
outre  la  disposition  il  y  a  une  tendence  ä  Faction,  dont  möme  il  y  a  tous- 
jours une  infinite  ä  la  fois  dans  chaque  sujet :    et  ces   tendances   ne   sont 
jamais  sans  quelque  effect.  •  Uexperience  est  necessaire,  je  Favoüe,  afin  que 
Fame  soit  determin^e  ä  telles  ou  telles  pensees,  et  afin  qu^elle  prenne  garde 
aux  id^es  qui  sont  en  nous;   mais  le  moyen  que   Fexperience  et   les  sens 
puissent  donner  des  id^es?    L'ame  at--el]e  des   fen^tres,  ressemblet-elle  k 
des  tabletles?   est-elle   comme  de  la  cire?    liest  visible  que  tous  ceux  qui 
pensent  ainsi  de  Fame,  la  rendent  corporelle  dans  le  fonds.    On  m'opposera 
cet  axiome  receu  parmy  les  Philosophes,   que  rien  n'est  dans    Fam^ 
qui  ne  vienne  des  sens.    Mais  il  faut  excepter  Fame  m^me  et  ses  affec^ 
tions.    Nihil  est  in  intellectu,  quod  non  fuerit  in  sensu,  excipe  r 
nisi   ipse  intellectus.     Or  Fame  renferme  Festre,    la  substance,   Fun, 
le  m^me ,    la  cause ,  la  perception ,  la  raisonnement ,    et  quantit^   d'autre^ 
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noiions,  que  les  sens  ne  sauroient  donner.  Cela  s^accorde  asses  avec  vostre 
Auteur  de  i'Essay,  qui  cherche  la  SQurce  dhine  bonne  partie  des  idöes  dans 
la  reflexion  de  resprit  sur  sa  propre  nature. 

PH.    [J'espere  donc  que  vous  accorder^»^  ä  cet  habile  auteur  que  toutes 
Jes  id6es  viennent  par  Sensation  ou  par  röflexion,  e'est  ä  dire  des  observa- 
^ions  que  nous  faisons  ou  sur  les  objels  exterieurs  et  sensibles  ou  sur  les 
»p^rations  interieures^  de  nostre  ame. 

TH.     [Pour  eviter  une  oontestation  sur  laquelle  nous  ne  nous  sommes 

^mrcst^s  que  trop,  je  vous  d^clare  par  avance,  Monsieur,  que  lorsque  vous 

dir^s  que  les   id^es   nous  viennent  de   Fune  ou  Tautre  de   ees  causes,   je 

I'^ziKtends  de  leur  perception  actuelle,  car  je  crois  d'avoir  monstr^,  qu^elles 

sox::M.t  en  nous  avant  qu'on  s^en  appercoit  en  tant  qu'elles  ont  quclque  chose 

distinct. 

§.  9.  PH.  [Apres  cela  voyons  quand  on  doit  dire  que  Farne  com- 
d'avoir  de  la  perception  et  de  penser  actuellement  aux  id^es.  Je 
bien  qu'il  y  a  une  opinion  qui  pose  que  Farne  pense  tousjours,  et  que 
1»  pens^e  actuelle  est  aussi  insöparable  de  Farne  que  Fextension  actuelle 
est  ins^parable  du  corps.  §.  iO.  Mais  je  ne  saurois  concevoir,  qu'il  seit 
Pl*-»s  necessaire  ä  Farne  de  penser  tousjours  qu^aux  corps  d'estre  tousjours 
^KDouvement,  la  perception  des  id^es  estant  ä  Farne  ce  que  le  mouvement 
au  corps.  Cela  me  paroist  fort  raisonnable  au  moins,  et  je  serois  bien 
^*s^^^  Monsieur,  de  savoir  vostre  sentiment  lä  dessus. 

TH.    Vous  Fav6s  dit,  Monsieur.    L'action  n'est  pas  plus  attach^e  ä  Farne 

^^**«5^u  corps,  un  estat  sans  pens^e  dans  Fame,  et  un  repos  absolu  dans  le 

^^^^^^'"J^s  me  paroissant  ^galement  contraire  ä  la  nature,  et  sans  exemple  dans 

^      «:iQonde.     Une  Substance  qui  sera  une  fois  en  action,  le  sera  tousjours, 

toutes  lös  impressionß  demeurent  et  sont  m^l^es  seulement  avec  d'aulres 

velles.     Frappant  un  corps  ou  y  excite  ou  determine  plustost  une  inß- 

^^^  de  tourbillons  comme  dans  une  liqueur,  car  dans  le  fonds  tout  solide 

^^n  degr6  de   liquidit^  et  tout   liquide   un  degr6  de  solidit^,   et  il  n'y  a 

^^^    moyen  d'arrester  jamais  entierement  ces  tourbillons  internes:    mainte- 

^^^t  on  peut  croire  que   si  le  corps  n'est  jamais  en  repos,    Fame  qui  y 

^^t>ond,  ne  sera  jamais  non  plus  sans  perception.] 

PH.     Mais  c'est  peutestre   un  privilege  de  Fauteur  et  conservateur  de 
^^tes  chpses,  qu'estant  infini  dans  ses  perfections,  il  ne  dort  et  ne  som- 
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meille  jatuais.     Ce  qui  ne  convient  point  ä  aucun  estre  fini,  ou  au  moins 
a  pas  un  esire  tel  que  Fame  de  rhomme. 

TH.  [II  est  seur  que  nous  dormons  et  sommeillons,  et  que  Dieu  en 
est  exemt.  Mais  il  ne  s^ensuit  point,  que  nous  sommes  sans  aueune  per- 
ception  en  sommeillant.  II  se  trouve  plustost  tout  le  contraire,  si  on  y 
prend  bien  garde.] 

PH.  II  y  a  en  nous  quelque  chose  qui  a  la  puissance  de  penser; 
[mais  il  ne  s^en  suit  pas  que  nous  en  ayons  tousjours  Tacte]. 

TH.  [Les  puissances  veritables  ne  sont  jamais  de  simples  possibilit^s. 
II  y  a  tousjours  de  la  tendance  et  de  Taction. 

PH.  Mais  cette  proposition:  Farne  pense  tousjours, -n^est  pas  evidente 
par  eile  m6me. 

TH.  Je  ne  le  dis  point  aussi.  II  faut  un  peu  d^attention  et  de  rai- 
sonnement  pour  la  trouver:  le  vulgaire  s'en  apper^oit  aussi  peu  que  de 
la  pression  de  Fair,  ou  de  la  rondeur  de  la  ten*e.] 

PH.  Je  doute  si  j'ay  pense  la  nuit  precedente,  c'est  une  question  de 
fait,  il  la  faut  döcider  par  des  experiences  sensibles. 

TH.  [On  la  decide  corame  Fon  prouve  qu'il  y  a  des  corps  imper- 
ceptibles  et  des  mouvemens  invisibles,  quoyque  certaines  personnes  les 
traitent  de  ridicules.  II  y  a  de  m6roe  des  perceptions  peu  relevöes  sans 
nombre,  qui  ne  se  distinguent  pas  assös,  pour  qu^on  s'en  apper^oive 
ou  s^en  souvienne,  mais  elles  se  fönt  connoistre  par  des  consequences 
certaines.] 

PH.  II  s^est  trouv6  un  certain  auteur,  qui  nous  a  objecto,  que  nous 
soutenons  que  Fame  cesse  d^exister,  parceque  nous  ne  sentons  pas  qu^elle 
existe  pendant  nostre  sommeil.  Mais  cette  objection  ne  peut  venir  que 
d'une  Strange  preoccupation ;  car  nous  ne  disons  pas ,  quMl  n*y  a  point 
d'ame  dans  Fhomme  parceque  nous  ne  sentons  pas  qu'elle  existe  pendant 
nostre  sommeil,  mais  seulement  que  Fhomme  ne  sauroit  penser  sans  s'en 
apercevoir. 

TH.  [Je  n'ay  point  lü  le  livre  qui  contient  cette  objection,  mais  on 
n^ciuroit  point  eu  de  tort  de  vous  objecter  seulement,  qu^l  ne  s'ensuit  point 
de  ce  qu'on  ne  s'apperboit  pas  ^e  la  pens6e,  qu'elle  cesse  pour  cela;  car 
autrement  on  pourroit  dire  par  la  mdme  raison,  qu^il  n^y  a  point  d'ame 
pendant  qu'on  ne  s^en  apper^oit  point.    Et  pour  refuter  cette  objection,  il 


faut  monstrer  de   la   pens^e  particulierement  qu'ii  luy  est  essentiel  qu'on 
s'en  appercoive.] 

§.  ii.    PH.    11  n'est  pas  ais6  de  concevoir  qu'une  chose  puisse  penser 
ei  ne  pas  sentir  qu^elle  pense. 

TH.  Voilä  Sans  doute  le  noeud  de  Faffaire  et  la  difficultc  qui  a  em- 
barass6  d'habiles  gens.  Mais  voicy  le  moyen  d^en  sortir.  C^est  qu'il  faut 
considerer  que  nous  pensons  ä  quantite  de  choses  a  la  fois,  mais  nous  ne 
prenons  garde  qu^aux  pensöes  qui  sont  les  plus  distinguees:  et  la  chose 
ne  sauroit  aller  autrement,  car  si  nous  prenions  garde  ä  tout,  il  faudroit 
penser  avec  attention  ä  une  infinite  de  choses  en  m6me  temps,  que  nous 
sentons  toutes  et  qui  fönt  impression  sur  nos  sens.  Je  dis  bien  plus:  il 
reste  quelque  chose  de  toutes  nos  pens^es  passees  et  aucune  n'en  sauroit 
jamais  estre  effac^e  entiörement.  Or  quand  nous  dormons  sans  songe  et 
quand  nous  sommes  etourdis  par  quelque  coup,  cheute,  Symptome  ou  autre 
accident,  il  s^en  forme  en  nous  une  infinite  de  petits  sentimens  confus,  et 
la  mort  m^me  ne  sauroit  faire  un  autre  effect  sur  les  ames  des  animaux, 
qui  doivent  sans  doute  reprendre  tost  ou  tard  des  perceptions  distinguöes, 
<5ar  tout  va  par  ordre  dans  la  nature.  J^avoue  cependanl  qu^en  cet  es  tat 
<le  confusion,  Pame  seroit  sans  plaisir  et  sans  douleur,  car  ce  sont  des 
perceptions  notables. 

§  i2.     PH.     N'est  il  point  vray  que   ceux  avec  qui   nous  avons   pre- 

sentement  ä  faire,   [c'est  ä  dire  les  Cartesiens  qui  croyent  que  Tame  pen^e 

tousjours],  accordent  la  vie  ^  tous  les  animaux,  differens  de  Thomme,  sans 

leur  donner  une   ame  qui   connoisse   et  qui  pense;   et  que  les  m6mes  ne 

^rouvent  aucune  difficulte  a  dire  ^ue  Tame  puisse  penser  sans  estre  jointe 

^  un  Corps? 

TH.  [Pour  moy  je  suis  d'un  autre  sentiment,  car  quoyque  je  sois  de 
<;eluy  des  Cartesiens  en  ce  qu^ls  disent  que  Tarne  pense  tousjours,  je  ne 
le  suis  point  dans  les  deux  autres  points.  Je  crois  que  les  b6tes  ont  des 
«ames  imperissables  et  que  les  ames  humaines  et  toutes  les  autres  ne  sont 
Jamals  sans  quelque  corps:  je  tiens  m^me  que  Dieu  seul,  comme  estant 
xin  acte  pur,  en  est  entierement  exempt.] 

PH.  Si  vous  avi^s  est6  du  sentiment  des  Cartesiens,  j^en  aurois  inf^re 
c|ue  les  Corps  de  Castor  ou  de  Pollux  pouvant  estre  tantost  avec,  lantost 
Sans  ame,  quoyque  demeurans  tousjours  vivans,  et  Tarne  pouvant  aussi 
«stre  tantost  dans  un  tel  corps  et  tantost  dehors,  on  pourroit  supposer,  que 
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Gaslor  et  Pollux  n'aycnt  qu^une  seule  amc,  qui  agisse  alternativement  dans 
le  Corps  de  ces  deux  hommes  endormis  et  enveill^s  tour  ä  tour:  ainsi 
eile  seroit  deux  personnes  aussi  distinctes  que  Castor  et  Hercule  pour- 
roient  Festre. 

TH.    Je  vous  feray  une  autre  supposition  ä  mon  tour,  qui  paroist  plus 
reelle.     N'est  il  point  vray  qu'il   faut  tousjours   accorder  qu'apres   quel— 
qu^Dtervalle  ou  quelque  grand  changement  on  peut  tomber  dans  un  oubli 
general?  Sleidan   (dit-on)  avant  que  de  raourir  oublia  tout  ce  qu'il  savoit: 
et  il  y  a  quantitö   d'autres  exemples  de  ce   triste  evenement.     Supposons 
qu^un  tel  homme  rajeunisse  et  apprenne  tout  de  nouveau,  sera  ce  un  autre 
homme  pour  cela?    Ce   n'est  donc  pas  le  souvenir  qui   fasse  justement  1» 
m6me  homme.    Cepeadant  la  fiction  d'une  ame  qui  anime  des  corps  difir<6— 
rens   tour  ä  tour,    sans   que   ce  qui  luy  arrive   dans   Fun  de   ces   corps, 
Finteresse  dans  Fautre,  est  une  de  ces  fictions   contraires  ä  la  nature  des 
choses  qui  viennent  des  notions  incompletes  des  Phiiosophes,  comme  Fespace 
Sans   corps   et  le   coi*ps   sans   mouvement,    et  qui  disparoissent  quand  on 
penetre  un  peu  plus  avant ;  car  il  faut  savoir  que  chaque  ame  garde  toutes 
les  impressions  pr^cedentes  et  ne  sauroit  se  mypartir  de  la  mani^re  qu'on 
vient  de  dire :    Favenir  dans  chaque  substance  a  une  parfaite   liaison  avec 
le  pass6,  c'est  ce  qui  fait  Fidentit^  de   FIndividu.     Cependant  le  souvenir 
n^est  point  necessaire  ny  m^me  tousjours  possible,  ä  cause  de  la  multitude 
des   impressions  presentes  et  pass^es  qui  concourent  ä  nos   pens^es  pre- 
sentes,  car  je  ne  crois  point,  qu'il  y  ait  dans  Fhomme  des  pens6es  doot  il 
n^y  ait  quelque  effect  au  moins  confus  ou  quelque  reste  m^l^  avec  les  pensces 
suivantes.     On   peut   oublier   bien   des  choses,    mais   on  pourroit  aussi  se 
rcssouvenir  de  bien  loin  si  Fon  estoit  ramenö  comme  il  faut.] 

§.  13.  PH.  Ceux  qui  viennent  ä  dormir  sans  faire  aucun  songe  ne 
pouvent  jamais  estre  convaincus  que  leurs  pens6es  soyent  en  action. 

TH.  [On  n'est  pas  sans  quelque  sentiment  foible  pendant  qu^on  dort, 
lors  m^me  qu^on  est  sans  songe.  Le  reveil  m^me  le  marque,  et  plus  on 
est  ais^  ä  estre  eveillö,  plus  on  a  de  sentiment  de  ce  qui  se  passe  au  dehors, 
quoyque  ce  sentiment  ne  seit  pas  tousjours  ass^s  fort  pour  causer  le 
reveil.] 

§.  14.  PH.  II  paroist  bien  mal  ais6  de  concevoir  que  dans  ce  mo- 
ment  Fame  pense  dans  un  homme  endormi  et  le  moment  ^uivant  dans  un 
homme  eveill6,  sans  qu'elle  s'en  ressouvienne. 
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TH.     [NoD  seulemeDt   cela  est  ais6  ä  coDcevoir,   mais   m^me   quelque 

cho^^  de  semblable  s^observe  tous  les  jours  pendant  qu^on  veille;  car  nous 

avon^  tousjours  des  objects  qui  frappent  dos  yeux  ou  nos  oreilles,  et  par 

coxi.^^^queDt  Tarne  en  est  touch^e  aussi,  sans  que  nous  y  prennioDs  garde, 

pax~<^^  que   noslre  attention  est  band6e  ä  d'autres   objects,  jusqu'ä  ce   que 

Vobj^ct  devienne   asses  fort  pour  Tattirer  ä  soy  en   redoublant  son  action 

oa  x>£ir  quelque  autre  raison ;  c'estoit  comme  un  sommeil  particulier  ä  Tegard 

de    oet  object  lä,  et  ce  sommeil  devient  general  lorsque  nostre  attention  cesse 

k  l'ogard  de  tous  les  objects  ensemble.     C^est  aussi  un   moyen  de  s^en- 

ddi-roir,  quand  on  partage  Fattention  pour  Faffoiblir.] 

PH.  J'ay  appris  d^un  homme  qui  dans  sa  jeunesse  s'estoit  applique  ä 
r6tvicle  et  avoit  la  memoire  ass^s  heureuse ,  qu^il  n^avoit  jamais  eu  aucun 
songe  avant  que  d'avoir  eu  la  fi^vre  dont  il  venoit  d^estre  gu6ri  dans  le 
temps  quMl  me  parloit,  ag6  pour  lors  de  25  ou  26  ans. 

TH.  [On  m'a  aussi  parl6  d'une  personne  d^6tude  bien  plus  avancee 
en  age  qui  n^avoit  jamais  eu  aucun  songe.  Mais  ce  n^est  pas  sur  les  songes 
seuls  qu'il  faut  fonder  la  perpetuit6  de  la  perception  de  Famo,  puisque  j*ay 
fait  voir,  comment  m6me  en  dormant  eile  a  quelque  perception  de  ce  qui 
^    passe  au  dehors.] 

§.  45.  PH.  Penser  souvent  et  ne  pas  conserver  un  seul  moment  le 
Souvenir  de  ce  qu'on  pense,  c'est  penser  d'une  maniere  inutile. 

TH.     [Toutes  les  impressions  ont  leur  effect,  mais  tous  les  effects  ne 

^■^t    pas  tousjours  notables;  quand  je  me  toume  d'un  cost6  plustost  que 

de    1* autre,  c'est  bien  souvent  par  un  enchainement  de  petites  impressions, 

«ont   je  ne  m'appercois  pas,  et  qui  rendent  un  mouvement  un  peu  plus  mal- 

ais^     que  Tautre.    Toutes  nos  actions   indeliber^es  sont  des   resultats  d*un 

^^ncours  de  petites  perceptions,  et  m^me  nos  coustumes  et  passions,  qui 

ont   tant  d'influence  dans  nos  deliberations,  en  viennent :  car  ces  habitudes 

^^issent  peu  k  peu,   et  par  consequent  sans  les  petitep  perceptions  on  ne 

^*ondroit  point  ä  ces  dispositions  notables.     J'ay  d6ja  remarqu6  que  celuy 

H^i    nieroit  ces  effects  dans  la  morale,  imiteroit  des  gens  mal  instruits  qui 

^'önt  les  corpuscules  insensibles   dans  la  physique :    et  cependant  je  voy, 

^^  il  y  en  a  parmy   ceux  qui   parlent   de   la   libert6   qui   ne  prenant   pas 

gartJe  ä  ces  impressions  insensibles,    capables  d'incliner  la  balance,  s'ima- 

S^^ent  une  entiere  indifference  dans   les  actions  morales,    comme  celle  de 

^  *Oe  de  Buridan  miparti  entre  deux  pr6s.    Et  c*est  de  quoy  nous  parlerons 
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plus  amplement  dans  la  suite.     J'avoue  pourtant  que  ces  impressions  in- 
clinent  saDS  Decessiter. 

PH.  On  dira  peutestre  que  dans  un  homme  eveill6  qui  pense,  son 
Corps  est  pour  quelque  chose  et  que  le  Souvenir  se  conserve  par  les  traces 
du  cerveau,  mais  que  lorsqu'il  dort,  Tarne  a  ses  pensees  ä  part  en  eile  m6me. 

TH.  Je  suis  bien  eloign6  de  dire  cela,  puisque  je  crois  qu^il  y  a 
tousjours  une  exaete  correspondance  entre  le  corps  et  Farne,  et  puisque  je 
me  sers  des  impressions  du  corps  dont  on  ne  s'apper9oit  pas  seit  en  veil- 
lant  ou  en  dormant,  pour  prouver  que  Tarne  en  a  de  semblables.  Je  tiens 
m^me  quMl  se  passe  quelque  chose  dans  Tarne  qui  repond  ä  la  circulation 
du  sang  et  ä  tous  les  mouvemens  internes  des  visc^res,  dont  on  ne  s^ap- 
per^oit  pourtant  point,  tout  comme  ceux  qui  habitent  aupres  d'un  moulin 
ä  eau  ne  s^apper^oivent  point  du  bruit  qu'il  fait.  En  effect,  s^il  y  avoit  des 
impressions  dans  le  corps  pendant  le  sommeil  ou  pendant  qu^on  veille  dont 
Tarne  ne  fut  point  touch^e  ou  affect^e  du  tout,  il  faudroit  donner  les  limites 
ä  Tunion  de  Tarne  et  du  corps,  comme  si  les  impressions  corporelles  avoient 
besoin  d'une  certaine  figure  et  grandeur  pour  que  Tame  s'en  puisse  res- 
sentir ;  ce  qui  n^est  point  soutenable  si  Tame  est  incorporelle,  car  il  n^y  a 
point  de  proportion  entre  une  substance  incorporelle  et  une  teile  ou  teile 
modification  de  la  matiere.  En  un  mot,  c^est  une  grande  source  d'erreurs 
de  croire  quil  n'y  a  aucune  perception  dans  Tame  que  Celles  dont  eile 
s'appercoit. 

§.  46.  PH.  La  pluspart  des  songes  dont  nous  nous  souvenons,  sont 
extravagans  et  mal  li^s.  On  devroit  donc  dire  que  Tame  doit  la  faculte 
de  penser  raisonnablement  au  corps  ou  qu'elle  ne  retient  aucun  de  ses 
soliloques  raisonnables. 

TH.  [Le  corps  repond  k  toutes  les  pens6es  de  Tame,  raisonnables  ou 
non,  et  les  songes  ont  aussi  bien  leurs  traces  dans  le  cerveau  que  les 
pensees  de  ceux  qui  veillent. 

§.  47.  PH.  Puisque  vous  estes  si  asseur6  que  Tame  pense  tousjours 
actuellement,  je  voudrois  que  vous  me  puissi^s  dire,  quelles  sont  les  id^es 
qui  sont  dans  Tame  d'un  enfant  avant  que  d'estre  unie  au  corps  ou  juste-- 
ment  dans  le  temps  de  son  union  avant  qu'elle  a  receu  aucune  id^e  par 
voye  de  Sensation. 

TH.  II  est  ais6  de  vous  satisfaire  par  nos  principes.  Les  perception» 
de   Tame  repondent  tousjours  naturellement  ä  la  Constitution  du  corps,  et^ 


SetBnt)  unb  Sode.  107 

lorsqu^il  y  a  quantit^  des  mouvemens  confus  et  peu  distingues  dans  le 
oerveau,  comme  il  arrive  ä  ceux  qui  ont  peu  d'exp^rience,  les  pens^es 
cje  Tarne  (suivant  I'ordre  des  choses)  De  sauroient  estre  non  plus  distinctes. 
Cependant  Farne  n^est  jamais  priv^e  du  secours  de  la  Sensation,  parce 
^u'elle  exprime  tousjours  son  corps,  et  ce  corps  est  tousjours  frapp^  par 
les  ambians  d'une  infinite  de  mani^res,  mais  qui  souvent  ne  donnent 
«qu'une  impression  confuse. 

§.  18.  PH.  Mais  voicy  encor  une  autre  question  que  fait  Tauteur 
de  TEssay.  Je  voudrois  bien  (dit  il)  que  ceux  qui  soutiennent  avec  tant 
de  confiance  que  Farne  de  Fhomme  ou  (ce  qui  est  la  inline  chose)  que 
l^homme  pense  tousjours,  me  dissent  comment  ils  le  savent. 

TH.    [Je  ne  say  s^il  ne  faut  pas  plus  de  confiance  pour  nier  qu^il  se 

^Dasse   quelque  chose  dans  Farne,   dont  nous  ne   nous  appercevions  pas; 

ce  qui  est  remarquable  doit  estre  compos^  de  parties  qui  ne  le  sont 

aSy   rien  ne  sauroit  naistre  tout  d'un  coup,   la  pens6e  non  plus  que  le 

ouvement.   Enfin  c^est  comme  si  quelcun  demandoit  aujourd'huy  comment 

ous  connoissons  les  corpuscules  insensibles. 

§.  19.  PH.  Je  ne  me  souviens  pas  que  ceux  qui  nous  disent  que 
ame  pense  tousjours  nous  disent  jamais  que  Fhomme  pense  tousjours. 

TH.    [Je  m^imagine  que  o'est  parce  qu^ils  Fentendent  aussi  de  Fame 

epar6e,  et  cependant  ils  avoueront  volontiers  que  Fhomme  pense  tousjours 

urant  Funion.     Pour  moy   qui  ay  des  raisons  pour  tenir  que  Fame  n^est 

.«unais  s^par^e  de  tout  corps,  je  crois  qu^on  peut  dire  absolument  que 

'^homme  pense  et  pensera  tousjours.] 

PH.  Dire  que  le  corps  est  6tendu  sans  avoir  les  parties,  et  qu'une 
hose  pense  sans  s^appercevoir  qu'elle  pense,  ce  sont  deux  assertions  qui 
aroissent  egalement  inintelligibles. 

TH.     [Pardonn^s  moy,   Monsieur,    je  suis  oblig6   de   vous  dire,  que 

lorsque  vous  avanc^s  qu'il  n'y  a  rien  dans  Fame  dont  eile  ne  s'äppercoive, 

\    ^Ä'est  une  petition  de  principe  qui  a  d6ja  regn^  par  toute  nostre  premi^re 

\    ^i^onf^rence ,    ou  Fon  a   voulu  s^en  servir  pour  detruire   les  id6es  et  les 

Ai^erit^s  innres.     Si  nous  accordions  ce  principe,  outre  que  nous  croirions 

c^hoquer  Fexperience  et  la  raison,  nous  renoncerions  sans  raison  ä  nostre 

1  ^entiment,  que  je  crois  avoir  rendu  ass^s  intelligible.    Mais  outre  que  nos 

^dversaires,   tout  habiles  qu'ils  sont,  n^ont  point  apportö  de  preuve  de  ce 

jigu^ils  avancent  si  souvent  et  si  positivement  lä  dessus,  il  est  ais^  de  ieur 
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monstrer  le  contraire,  c'est  ä  dire,  qu'il  n'est  pas  possible  que  nous 
reflechissioDs  tousjours  expressemeDt  sur  toutea  no»  pens6es;  autrement 
FEsprit  feroit  reflexion  sur  chaque  reflexion  ä  Tinfini  sans  pouvoir  Jamals 
passer  ä  nhe  nouvelle  pens6e.  Par  exemple,  en  m^appercevant  de  quelque 
seDtiment  present,  je  devrois  tousjours  penser  que  j*y  pense,  et  penser 
encor  que  je.  pense  d'y  penser,  et  ainsi  ä  Finfini.  Mais  il  faut  bien  que 
je  cesse  de  reflechir  sur  toutes  ces  reflexions  et  qu41  y  ait  enfin  quelque 
pens6e  qu'on  laisse  passer  sans  y  penser ;  autrement  on  demeureroit  tous- 
jours sur  la  m6me  chose.] 

PH.  Mais  ne  seroit  on  pas  tout  aussi  bien  fond6  ä  soutenir,  que 
Thomme  a  tousjours  faim,  en  disant,  qu'il  en  peut  avoir  sans  s'en  apper- 
cevoir? 

TH.  II  y  a  bien  de  la  differenoe:  la  faim  a  des  raisons  particulieres 
qui  ne  subsistent  pas  tousjours.  Cependant  il  est  vray  aussi  qu^encor 
quand  on  a  faim  on  n'y  pense  pas  ä  tout  moment;  mais  quand  on  y  pense, 
on  s'en  apper9oit,  car  c'est  une  disposition  bien  notable:  il  y  a  tousjours 
des  irritations  dans  Festomac,  mais  il  faut  qu'elles  deviennent  ass^s  fortes 
pour  causer  de  la  faim.  La  m^me  distinction  se  doit  tousjours  faire  entre 
les  pens6es  en  general  et  les  pens^es  notables.  Ainsi  ce  qu'on  apporte 
pour  tourner  notre  sentiment  en  ridicule,  sert  ä  le  confirmer.] 

§.  23.  PH.  On  peut  demander  maintenant,  quand  Thomme  commence 
a  avoir  des  id^es  dans  sa  pens6e.  Et  il  me  semble  qu^on  doit  repondre 
que  c^est  d^s  qu'il  a  quelque  Sensation. 

TH.  [Je  suis  du  m6me  sentiment;  mais  c^est  par  un  principe  un  peu 
particulier,  car  je  crois,  que  nous  ne  sommes  jamais  sans  pens^es,  et  aussi 
jamais  sans  Sensation.  Je  distingue  seulement  entre  les  id^es  et  les  pen- 
sees;  car  nous  avons  tousjours  toutes  les  id6es  pures  ou  distinctes  ind6- 
pendemment  des  sens;  mais  les  pens6es  repondent  tousjours  ä  quelque 
Sensation.] 

§.  25.  PH.  Mais  Fesprit  est  passif  seulement  dans  la  perception  des 
idees  simples,  qui  sont  les  rudimens  ou  mat^riaux  de  la  connoissancey 
au  Heu  qu^il  est  actif,  quand  il  forme  des  Id^es  compos6es. 

TH.  [Comment  cela  se  peut^il,  qu*il  seit  passif  seulement  ä  Fegard 
de  la  perception  de  toules  les  id6es  simples,  puisque  selon  vostre  propre 
aveu  il  y  a  des  id^es  simples  dont  la  perception  vient  de  la  reflexion  et 
que   Fesprit  se  donne  luy  m^me    les  pens^es  de   reflexion,  car  c'est  luy 
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^ui  reflechit?  S'il  se  peut  les  refuser,  c'est  une  autre  question,  et  il  ne 
le  peut  point  sans  doute  saus  quelque  raison,  qui  Ten  d^tourne,  quand 
^uelqu'occasion  l'y  porte.] 

PH.  [II  semble  que  jusqu'icy  nous  avons  dispute  ex  professo. 
3faiDtei)änt  que  nous  allons  venir  au  detail  des  id6es,  j^esp^re  que  nous 
serons  plus  d'accord,  et  que  nous  ne  differons  qu'en  quelques  particularit^s.] 

TH.  [Je  seray  ravi  de  voir  d^habiles  gens  dans  les  sentimens,  que 
je  tiens  vrais,  car  ils  sont  propres  ä  les  faire  valoir  et  a  les  mettre  dans 
^in  beau  jour.] 

Cbapitre  II. 

Des  Id^es  simples. 

§.  4.  PH.  J'esp^re  donc  que  vous  demeurer^s  d'accord,  Monsieur, 
c{u'il  y  a  des  id^es  simples  et  des  id6es  compos^es;  c^est  ainsi  que  la 
c^haleur  et  la  mollesse  dans  la  cire,  et  la  froideur  dans  la  glace,  four- 
viissent  des  id6es  simples,  car  Famo  en  a  une  conception  uniforme,  qui 
m\e  sauroit  estre  distingu^e  en  differentes  id6es. 

TH.     [Je   crois  qu^on  peut  dire   que  ces  id^es  sensibles  sont  simples 

«n  apparence,   parcequ^estant  confuses,    elles   ne   donnent  point  ä  Tesprit 

le  moyen   de   distinguer  ce  qu'elles  contiennent.     C'est  comme  les  choses 

«loign^es  paroissent  rondes,  parcequ'on  n^en  sauroit  discerner  les  angles, 

^uoyqu^on   en  recoive   quelque  impression   confuse.     II   est  manifeste  par 

^xempie   que   le  verd   naist   du  bleu   et  du  jaune,  m^I6s  ensemble;   ainsi 

l'on  peut  croire  que  Tidöe  du  verd  est  encor  compos^e  de  ces  deux  id6es. 

Xt  pourtant   Tid^e   du  verd   nous  paroist  aussi  simple  que  celle  du  bleu, 

^)u   que   Celle   du   chaud.     Ainsi   il   est  ä  croire  que  ces  id^es  du  bleu  et 

^u   chaud  ne  sont  simples  aussi   qu^en  apparence.     Je   consens    pourtant 

^olontiers,    qu'on   traite   ces  id6es   de   simples,    parcequ'au  moins  nostre 

<Qpperception   ne   les   divise   point,   mais   il   faut  venir  ä  leur  analyse  par 

^^lutres  experiences  et  par  la  raison,  ä  mesure  qu^on  peut  les  rendre  plus 

intelligibles.     Et  Ton  voit  encor  par  U  qu^il  y  a  des  perceptions  dont  on 

116  s'apper^oit  point.     Car  les  perceptions  des  id6es  simples  en  apparence 

sont  compos6es  des  perceptions  des  parties  dont  ces  id^es  sont  compos6es, 

Sans  que  Fesprit  s^en   apper^oive,    car  ces   id^es  confuses  luy  paroissent 

simples.] 
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Cbapitre  III. 
Des  Id^es  qui  nous  viennent  par  un  seul  sens. 

PH.  On  peut  ranger  maintenant  les  id^es  simples  selon  les  moyeDS 
qui  nous  en  donnent  la  perception,  car  cela  se  fait  ou  4)  par  le  moyen 
d'un  seul  sens,  ou  2)  par  le  moyen  de  plus  d'un  sens,  ou  3)  par  la 
reflexion,  ou  4]  par  toutes  les  voyes  de  la  Sensation,  aussi  bien  que  par 
la  reflexion.  Pour  ce  qui  est  de  Celles  qui  entrent  par  un  seul  sens  qui 
est  particulierement  dispos^  a  les  recevoir,  la  lumi^re  et  les  couleurs 
entrent  uniquement  par  les  yeux;  toutes  sortes  de  bruits,  de  sons,  et  de 
tons  entrent  par  les  oreilles;  les  diflferents  gousts  par  le  palais,  et  les 
odeurs  par  le  nez.  Les  organes  ou  nerfs  les  portent  au  cerveau,  et  si 
quelques  uns  de  ces  organes  viennent  ä  estre  detraques,  ces  sensations 
ne  sauroient  estre  admises  par  quelque  fausse  porte.  Les  plus  conside- 
rables  qualit^s  tactiles  sont  le  froid,  le  chaud  et  la  solidit^.  Les  autres 
consistent  ou  dans  la  conformation  des  parties  sensibles,  qui  fait  le  pol 
ou  le  rüde,  et  dans  leur  union,  qui  fait  compacte,  mou,  dur,  fragile. 

TH.  [Je  conviens  assez,  Monsieur,  de  ce  que  vous  dites,  quoyquc 
je  pourrois  remarquer,  que  suivant  Texperience  de  feu  M.  Mariotte  sui 
le  defaut  de  la  vision  ä  Tendroit  du  nerf  optique,  il  semble  que  le« 
membranes  recoivent  le  sentiment  plus  que  les  nerfs.  et  il  y  a  quelque 
fausse  porte  pour  Fouye  et  le  goust,  puisque  les  dents  et  le  vertes 
contribuent  ä  faire  entendre  quelque  son,  et  que  les  gousts  se  fönt  con- 
noistre  en  quelque  facon  par  le  nez,  ä  cause  de  la  connexion  des  organes. 
Mais  tout  cela  ne  change  rien  dans  le  fonds  des  choses  ä  Tegard  de 
Texplication  des  idees.  Pour  ce  qui  est  des  qualit^s  tactiles,  on  peut  dire 
que  le  poli  ou  rüde,  et  le  dur  ou  mol,  ne  sont  que  les  modifications  de 
la  resistence  ou  de  la  solidit^.] 


Chapitre  IV. 
De  la  Solidit^. 

§.  4.  PH.  Vous  accorder^s  aussi  sans  doute,  que  le  sentiment  de 
la  solidit^  est  caus^  par  la  resistence  que  nous  ti*ouyons  dans  un  eorps 
jusqu'ili   ce   qu'il   ait   quilt^   le   Heu   qu'il  occoupe  lorsqu^un  autre  corps  y 
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eoCv^  %ciuelleinent.  Ainsi  ce  qui  empeche  Fapproche  de  deux  corps 
Ioi*s>  ^i^u'ils  se  meuvent  l'un  vers  Fautre,  c^est  ce  que  j'appelle  la  solidit^. 
Si  «d^uelqa'un  trouve  plus  ä  propos  de  Tappeller  impenetrabilit6,  j'y 
doEi^zKiMe  les  mains.  Mais  je  crois  que  le  terme  de  solidit6  empörte  quelque 
cl^os^^  de  plus  positif.  Cette  id6e  paroist  la  plus  essentielle  et  la  plus 
eti^omtement  unie  au  corps  et  on  ne  la  peut  trouver  que  dans  la  mati^re. 

TH.  II  est  vray,  que  nous  trouvous  de  la  resistence  dans  Fattouche- 
m^r:^.^,  lorsqu^un  autre  corps  a  de  la  peine  ä  donner  place  au  nostre,  et 
11  ^^t  vray  aussi  que  les  ^corps  ont  de  la  repugnance  ä  se  trouver  dans 
uck  xn^me  Heu.  Cependant  plusieurs  doutent  que  cette  repugnance  est 
ii^^v^mv:mcible,  et  il  est  bon  aussi  de  considerer  que  la  resistence,  qui  se 
e  dans  la  mati^re,  en  derive  de  plus  d'une  fa^on,  et  par  des  raisons 
differentes.  Un  corps  resiste  ä  Fautre  ou  lorsqu^il  doit  quitter  la 
qu^il  a  d6ja  occup^e,  ou  lorsqu'il  omet  d'entrer  dans  la  place,  oü  il 
©»toS-c  prest  d'entrer,  ä  cause  que  Fautre  fait  eflFort  d*y  entrer  aussi,  en 
^T^^l  cas  il  peut  arriver,  que  Fun  ne  cedant  point  ä  Fautre,  ils  s'arrestent 
^^  :K^epoussent  mutuellement.  La  resistence  se  fait  voir  dans  le  change- 
^'f^^*^'^  de  celuy,  ä  qui  Fon  resiste,  seit  qu'il  perde  de  sa  force,  seit  qu'il 
ch.^:K^^e  de  direction,  soit  que  Fun  et  Fautre  arrive  en  m^me  temps.  Or 
peut  dire  en  general  que  cette  resistence  vient  de  ce  qu'il  y  a  de  la 
gnance  entre  deux  corps  d'estre  dans  un  m^me  lieu,  qu'on  pourra 
^F^F^^ller  impenetrabilit^.  Ainsi  lorsque  Fun  fait  effort  d'y  entrer,  il  en 
lait,  en  m^me  temps  pour  en  faire  sortir  Fautre,  ou  pour  Fempecher  d'y 
erit^j^^j,  ji^gjg  QQ^iQ  esp^ce  d'incompatibilit^  qui  fait  ceder  Fun  ou  Fautre 
^^  ^^us  les  deux  estant  une  fois  suppos6e,  il  y  a  plusieurs  raisons  par 
_^**^s,  qui  fönt  qu'un  corps  resiste  ä  celuy  qui  s'efforce  de  le  faire  ceder» 
;  sont  ou  dans  luy,  ou  dans  les  corps  voisins.  II  y  en  a  deux  qui 
en  lui  m6me,  Fune  est  passive  et  perpetuelle,  Fautre  active  et  chan- 
te.  La  premiere  est  ce  que  j'appelle  incertie  apres  Kepler  et  des 
s,  qui  fait  que  la  mati^re  resiste  au  mouvement,  et  qu'il  faut  perdre 
Xa  force  pour  remuer  un  corps,  quand  il  n'y  auroit  ny  pesanteur,  ny 
^^hement.  Ainsi  il  faut  qu'un  corps,  qui  pretend  chasser  un  autre, 
live  pour  cela  cette  resistence.  L'autre  cause  qui  est  active  et  chan- 
,  consiste  dans  Fimpetuosit^  du  corps  m^me,  qui  ne  cede  point  sans 
^9^ter  dans  le  moment  que  sa  propre  impetuosit^  le  porte  dans  un  lieu. 
m^mes   raisons  reviennent  dans   les  corps  voisins,   lorsque   le  corps, 
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qui  resiste,  ne  peut  ceder  sans  faire  encor  ceder  d'autres.  Mais  il*y  entre 
encor  alors  une  consideration  nouyelle,  c^est  celle  de  la  fermet6,  ou  de 
rattachement  d'un  corps  ä  Fautre.  Cet  attachement  fait  qu^bn  De  peut 
pousser  un  corps  sans  pousser  en  m^me  temps  un  autre  qui  luy  est 
attach^,  ce  qui  fait  une  mani^re  deTraction  ä  Tegard  de  cet  autre. 
Cet  attachement  aussi  fait  que,  quand  m^me  on  mettroit  ä  part  Tinertie 
et  rimp0tuosit6  manifeste,  il  y  auroit  de  la  resistence;  car  si  Tespace  est 
con^ü  plein  d'une  mati^re  parfaitement  fluide,  et  si  an  y  place  un  seul 
corps  dur,  ce  corps  dur  (suppos6  qu'il  n'y  ait  ny  inertie  ny  impetuosit^ 
dans  le  fluide)  y  sera  mü  sans  trouver  aucune  resistence ;  mais  si  I^espace 
estoit  plein  de  petits  cubes,  la  resistence  que  trouveroit  le  corps  dur  qui 
devroit  estre  mtl  parmy  ces  cubes,  viendroit  de  ce  que  les  petits  cubes 
durs,  ä  cause  de  leur  duret6,  ou  de  Tattachement  de  leur  parties  les  unes 
aux  autres,  auroient  de  la  peine  ä  se  diviser  autant  quMl  faudroit  pour 
faire  un  cercle  de  mouvement,  et  pour  remplir  la  place  du  Mobile  au 
moment  quMl  en  sort.  Mais  si  deux  corps  entroient  en  m^me  temps  par 
deux  bouts  dans  un  tuyau  ouvert  des  deux  cost^s  et  en  remplissoient 
egalement  la  capacit^,  la  matiere  qui  seroit  dans  ce  tuyau,  quelque  fluide 
qu'elle  pourroit  estre,  resisteroit  par  sa  seule  impenetrabilit^.  Ainsi  dans 
la  resistence  dont  il  s'agit  icy,  il  y  a  21  considerer  Timpenetrabilit^  des 
corps,  rinertie,  Timpetuosit^,  et  Tattachement.  II  est  vray  qu'a  mon  avis 
cet  attachement  des  corps  vient  d'un  mouvement  plus  subtil  d^un  corps 
vers  Tautre ;  mais  comme  c'est  un  point  contestable,  on  ne  doit  point  le 
supposer  d'abord.  Et  par  la  m^me  raison  on  ne  doit  point  supposer  d'abord 
non  plus,  quMl  y  a  une  solidit6  originaire  essentielle,  qui  rende  le  lieu 
tousjours  egal  au  corps,  c'est  ä  dire,  que  Tincompatibilit^,  ou  pour  parier 
plus  juste  rinconsistance  des  corps  dans  un  m^me  lieu,  est  une  par- 
faite  impenetrabilit^  qui  ne  re^oit  ni  plus  ni  moins,  puisque  plusieurs 
disent  que  la  solidit^  sensible  peut  venir  d^une  repugnance  des  corps 
a  se  trouver  dans  un  m6me  lieu,  mais  qui  ne  seroit  pöint  invincible. 
Car  tous  les  Peripateticiens  ordinaires  et  plusieurs  autres  croyent,  qu^une 
m^me  matiere  pourroit  remplir  plus  ou  moins  d'espace,  ce  qu^ils  appellent 
rarefaction  ou  condensation ,  non  pas  en  apparence  seulement  (comme 
lorsqu^en  comprimant  une  eponge,  on  en  fait  sortir  Teau) ,  mais  ä  la  rigueur 
comme  PEcole  le  con^oit  ä  Pegard  de  Fair.  Je  ne  suis  point  de  ce  sen- 
timent,  mais  je  ne  trouve  pas,  qu'on  doive  supposer  d'abord  le  sentiment 
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les  sens  sans  le  raisonnemeDl  ne  suffisans  point  ä  etablir  cette 
p«jÄ:^:^aite  impenelrabilit^,  que  je  tiens  vraye  dans  Fordre  de  la  nature,  mais 
qvi^^z^n  n'apprend  pas  par  la  seule  Sensation.  Et  quelcun  pourroit  pretendre, 
qi:i^^  la  resistence  des  corps  a  la  coinpression  vient  d^un  effort  que  les 
pfii«:~'^ies  fönt  a  se  repandi*e  quand  elles  n'ont  pas  toute  leur  libert^.  Au 
r^^^:..^  pour  prouver  ces  qualit6s,  les  yeux  y  aident  beaucoup,  en  venant 
avm  ssecours  de  l'attouchement.  Et  dans  le  fonds  la  solidite,  en  tant  qu^elle 
doi::^  ^mne  une  notion  distincte,  se  concoit  par  la  pure  raison,  quoyque  les 
söMii^^s.  fournissent  au  raisonnement  de  quoy  prouver  qu'elle  est  dans  la 
nat^^^B^re. 

—  §.  4.  PH.  Nous  sommes  au  moins  d'accord  que  la  solidit6  d'un 
cowj^s  porte,  qu'il  remplit  Tespace  qu'il  occupe,  de  teile  sorte  qu'il  en 
e^c=il^t  absolument  tout  autre  corps;  [s'il  ne  peut  trouver  une  espace  oü 
^^  ^KiZÄ-^stoit  pas  auparavant]  au  lieu  que  la  duretö  [ou  la  consistence 
P^^^^tost  que  quelques  uns  appellent  fermet^]  est  une  forte  union  de  cer- 
^^■^■^^s  parties  de  la  matiere,  qui  composent  des  amas  d'une  grosseur 
sö»^^^ble^  de  Sorte  que  toute  la  masse  ne  change  pas  aisement  de  figure. 

TH.  [Cette  consistence,  comme  j*ay  d^ja  remarqu6,  est  proprement  ce 
^*^  *^  fait  qu'on  a  de  la  peine  ä  mouvoir  une  partie  d'un  coi*ps  sans  Fautre, 
"^  ^orte  que  lorsqu'on  en  pousse  l'une,  il  arrive  que  Tautre  qui  n'est 
P^^^  ^^  t  pouss^e  et  ne  tombe  point  dans  la  ligne  de  la  tendance,  est  neant- 
nie»*  *^s  port^e  aussi  a  aller  de  ce  cost6-la  par  une  mani^re  de  traction: 


^  ^:ie  plus,    si   cette   derni^re  partie  trouve  quelqu*  empechement,  qui  la 

""^^^^^nt  ou   la  repousse,  eile  tire  en  arriere,  ou  retient  aussi  la  premi^re; 

^         ^-^^la   est  tousjours   reciproque.     Le   m^me   arrive   quelquesfois   ä   deux 

^"^^s  qui    ne  se  touchent  point  et  qui  ne  composent  point  un  corps  con- 

«  *  _ 

^^^      dont   ils   soyent  les  parties  contigues :    et  cependant  Tun  pouss^  fait 
^^^^  Pautre  sans  le  pousser,  autant  que  les  sens  peuvent  faire  connoistre. 
^^T,  de   quoy   Taniniant,    Fattraction    electrique   et  celle   qu'on   attribuoit 
^^^^sfois  a  la  crainte  du  Vuide,  donnent  des  exemples.] 

PH.    II  semble  que  generalement  le  dur  et  le  mol  sont  des  noms  que 
^^         donnons  aux  choses  seulement  par  rapport  il  la  Constitution  particu- 
de  nos  corps. 

TH.    [Mais  ainsi  beaucoup  de  Philosophes  n'attribueroient  pas  la  duret^ 

^Virs  atomes.    La  notion  de  la  duret6  ne  depend  point  des  sens,  et  on 

t^^eut  concevoir  la  possibilite  par  la  raison,  quoyque  nous  soyons  encor 
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convaincus  par  les  sens  qu'elle  sq  Irouve  actuellement  dans  la  nalure.  Je 
prefererois  cependant  le  mot  de  fermetö  (s'il  m^estoit  permis  de  m'en 
servir  dans  ce  sens)  ä  celuy  de  durete,  car  il  y  a  quelque  fermele  eneor 
dans  les  corps  mous.  Je  cherche  m^me  un  mot  plus  commode  et  plus 
general  comme  eonsistence  ou  cohesion.  Ainsi  j^opposerois  le  dur 
au  mol,  et  le  ferme  au  fluide,  car  la  cire  est  molle,  mais  sans  estre  fondue 
par  la  ehaleur,  eile  n'est  point  fluide  et  garde  ses  bornes;  et  dans  les  fluides 
m^mes  il  y  a  de  la  cohesion  ordinairement,  comme  les  goutes  d'eau  et  de 
mercure  le  fönt  voir.  Je  suis  aussi  d^opinion  que  tous  les  corps  ont  un 
degr6  de  cohesion,  comme  je  crois  de  m^me,  qu'il  n'y  en  a  point  qui 
n'ayent  quelque  fluiditö  et  dont  la  cohesion  ne  soit  surmontable:  de 
sorle  qu'ä  mon  avis  les  Atomes  d'Epicure  dont  la  durete  est  supposee 
invincible,  ne  sauroient  avoir  Heu  non  plus  que  la  matiere  subtile  par- 
faitement  fluide  des  Cartesiens.  Mais  ce  n'est  pas  le  Heu  icy  ny  de  justi- 
fier  ce  sentiment  ny  d'expliquer  la  raison  de  la  cohesion. 

PH.  La  solidite  parfaite  des  corps  semble  se  justifier  par  Fexperience. 
Par  exemple  Peau,  ne  pouvant  point  ceder,  passa  ä  travers  des  pores  d'un 
globe  d'or  concave,  oü  eile  estoit  enferm^e,  lorsqu'on  mit  ce  globe  sous 
la  presse  ä  Florence. 

TH.  [11  y  a  quelque  chose  a  dire  h  la  cons^quence  que  vous  tires  de 
cette  experience  et  de  ce  qui  est  arrive  ä  Peau.  L'air  est  un  corps  aussi 
bien  que  Peau,  et  cependant  qui  est  comprimable  au  moins  ad  sensu m. 
Et  ceux  qui  soutiendront  une  rarefaction  et  condensation  exacte,  diront  que 
Peau  est  deja  trop  comprimee  pour  ceder  a  nos  machines,  comme  un  air 
tres  comprim^  resisteroit  aussi  ä  une  compression  ulterieure.  J'avoue  cepen- 
dant de  Pautre  cost^  que  quand  on  remarqueroit  quelque  petit  changement 
de  volume  dans  Peau,  on  pourroit  Pattribuer  ä  Pair  qui  y  est  enferme. 
Sans  entrer  maintenant  dans  la  discussion,  si  Peau  pure  n^est  point  com- 
primable eile  m^me,  comme  il  se  trouve  qu'elle  est  dilatable,  quand  eile 
evapore,  cependant  je  suis  dans  le  fonds  du  sentiment  de  ceux  qui  croient 
que  les  corps  sont  parfaitement  impenetrables,  et  quMl  n^y  a  point  de  con- 
densation ou  rarefaction  qu^en  apparence.  Mais  ces  sortes  d^experiences 
sont  aussi  peu  capables  de  le  prouver  que  le  tuyau  de  Torricelli  ou  la 
machine  de  Gherike  sont  süffisantes  pour  prouver  un  vuide  parfait. 

§.  5.  PH.  Si  le  corps  estoit  rarefiable  et  comprimable  a  la  rigueur, 
il  pourroit  changer   de  volume  ou   d'elendue,    mais  cela  n'estant  point,   il 


^era  tousjours  ^gal  au  in6me  espace :  et  cepeDdani  son  etendue  sera  tous- 
jfours  distincte  de  celle  de  Tespace. 

TH.     [Le  coi-ps  pourroit  avoir  sa  propre  etendue,  mais  il  ne  s'en  suit 

point,  qu'elle  seroit  tousjours  determin^e  ou  egale  au  m^me  espace.    Cepen- 

ciant    quoyqu'il  soit  vray,    qu'en   concevant  le  corps,    on   cou^oit  quelque 

<rhose  de  plus  que  Tespace,  il  ne  s'en  suit  point  qu'il  y  a  deux  ^tendues, 

ereile  de  Tespace  et  celle  du  corps;    car   c'est  comme   lorsqu^en   concevant 

fi^lusieurs  choses  ä  la  fois,  on  concoit  quelque  chose  de  plus  que  le  nombre, 

^avoir  resnumeratas,    et  cependant  il  n'y  a  point  deux  multitudes,  Tune 

cftl>straite,  savoir  celle  du  nombre,  Tautre  concrete,  savoir  celle  des  choses 

ombrees.     On  peut  dire   de  m^me   qu'il    ne    faut   point  s^imaginer   deux 

lendues,  Fune  abstraite,  de  Tespace,  l'autre  concrete,  du  corps ;  le  concret 

'estant  tel  que  par  Tabslrait.    Et  comme  les  corps  passent  d'un  endroit  de 

1' espace  ä  Tautre,  c'est  a  dire  qu^ils  changent  Tordre  entr'eux,  les  choses 

«Hiussi  passent  d'un  endroit  de  l'ordre  ou  d'un  nombre  a  Fautre,  lorsque  par 

^:xeniple  le  premier  devient  le  second  et  le  second  devient  le  troisi^me  etc. 

n  effect  le  temps  et  le  lieu  ne  sont  que  des  especes  d'ordre,  et  dans  ces 

rdres  la  place  vacante  (qui  s'appelle  vuide  a  l'egard  de  l'espace)  s'il  y  en 

oit,  mai*queroit  la  possibilit^  seulement  de  ce  qui  manque  avec  son  rap- 

ort  a  Tactuel. 

PH.     Je  suis  tousjours  bien   aise   que  vous   est6s   d'accord   avec   moy 

<ans  le  fonds,  que  la  matiere  ne  change  point  de  volume.    Mais  il  semble 

\xe  vous  all^s  trop  loin,  Monsieur,  en  ne  reconnoissant  point  deux  ^tendues 

%  que  vous  approch^s  des  Cartesiens,  qui  ne  distinguent  point  Tespace  de 

raatiere.     Or  il  me  semble  que  sil  se  trouve   de   gens  qui   n'ayent  pas 

idees  distinctes  (de  Fespace  et  de  la  solidite  qui  le  remplit),  mais  les 

<:^^3nfondent  et  des  deux  n*en  fassent  qu'une,    on  ne   sauroit  voir  comment 

s  personnes   puissent   s^entretenir  avec  les  autres.     11s  sont  comme    un 

eugle  seroit  ä  Tegard  d'un  autre  homme  qui  luy  parleroit  de  Tecarlate, 

ndant  que  cet  aveugle  croiroit  qu'elle  ressemble  au  son  d'une  trompette. 

TH.     [Mais  je  tiens  en  m^me  temps,  que  les  id6es  de  Fetendue  et  de 

*'^*    solidite  ne  consistent  point  dans  unje   nesay  quoy  comme  celle  de 

*^    couleur  de   F^carlate.     Je   distingue   F6tendue  et  la  matiere,    contre   le 

ntiment  des   Cartesiens.     Cependant   je   ne   crois   point   qu'il    y   a   deux 

%.endues;  et  puisque  ceux  qui  disputent  sur  la  difference  de  Fetendue  et 

la  solidite,  conviennent  de  plusieurs  verites  sur  ce  sujet  et  ont  quelques 

8* 
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notions  distinctes,  ils  y  peuvent  trouver  le  moyen  de  sortir  de  leur  diffe- 
rent;  ainsi  la  prelendue  difference  sur  les  id6es  ne  doit  point  leur  servir 
de  pretexte  pour  rendre  les  disputes  eternelles,  quoyque  je  sache  que  cer- 
tains  Cartesiens,  Ir^s  habiles  d'ailleurs,  ont  couslume  aussi  de  se  retrancher 
dans  les  idees  qu*ils  pretendent  avoir.  Mais  s'ils  se  servoient  du  moyen 
que  j'ay  donn6  autresfois  pour  reeonnoistre  les  id^es  vrayes  et  fausses  el 
dont  nous  parlerons  aussi  dans  la  suite,  ilS;  sortiroient  d'un  poste  qui  n'est 
point  tenable. 

Chapitre  V. 
Des  idees  simples  qui  viennent  par  diverses  sens. 

PH.  Les  idees  dont  la  perception  nous  vient  de  plus  d'un  sens,  sonl 
Celles  de  TEspace,  ou  de  l'Etendue,  ou  de  la  Figure,  du  Mouvenient  et 
du  Repos. 

TH.  [Les  idees  qu'on  dit  venir  de  plus  d'un  sens,  comme  celle  de 
Tespace,  figure,  mouvement,  repos  sont  plustost  du  sens  commun,  c'est  a 
dire  de  Tesprit  möme,  ear  ee  sont  des  id^es  de  l'entendement  pur,  niais 
qui  ont  du  rapport  a  Fexterieur,  et  que  les  sens  fönt  appercevoir;  aussi 
sont  elles  capables  de  deßnitions  et  de  demonstrations.] 

Chapitre  VI. 
Des  idöes  simples  qui  viennent  par  reflexion. 

PH.  Les  idees  simples  qui  viennent  par  reflexion  sont  les  idees  de 
Tentendement  et  de  la  volonte,  [car  nous  nous  en  appercevons  en  reflechis- 
sant  sur  nous  m^mes.] 

TH.  [On  peut  douter  si  toutes  ces  idees  sont  simples,  car  il  est  clair 
par  exemple,  que  l'id^e  de  la  volonte  renferme  celle  de  Tentendement,  et 
que  Fidee  du  mouvement  contient  celle  de  la  figure. 

Chapitre   VH. 
Des  idöes  qui  viennent  par  Sensation  et  par  Reflexion. 

§.  1.  PH.  II  y  a  des  idees  simples  qui  se  fönt  appercevoir  dan» 
Tesprit  par  toutes  les  voyes  de  la  Sensation  el  par  la  reflexion  aussi,  savoir 
le  plaisir.   la  douleur,   la  puissance,  Texistence  et  Tunile. 
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TH.  [11  semble  que  les  sens  ne  sauroient  nous  convaincre  de  Fexi- 
stence  des  choses  sensibles  sans  le  seeours  de  la  raison.  Ainsi  je  croirois 
que  la  consideralion  de  l'existence  vient  de  la  reflexion.  Celle  de  la  puls- 
sance  aussi  et  de  l'uuil^  vient  de  la  möme  source,  et  sont  d'une  tout  autre 
nature  que  les  perceptions  du  plaisir  et  de  la  douleur.] 

Chapitre  Vlll. 
Autres  consid^rations  sur  les  idees  simples. 

§.  2.  PH.  Que  dirons  nous  des  id6es  des  qualites  privatives?  11  me 
semble  que  les  id^es  du  repos,  des  ten^bres  et  du  froid  sont  aussi  posi- 
tives que  Celles  du  mouvement,  de  la  lumiere  et  du  chaud.  Gependant, 
en  proposant  ces  privations  comme  des  causes  des  id^es  positives,  je  suis 
Topinion  vulgaire ;  mais  dans  le  fonds  il  sera  malaisö  de  determiner,  s'il 
y  a  effeclivement  aucune  id^e  qui  viennc  d*une  cause  privative  jusqu^'k  ce 
qu'on  ait  determinö,  si  le  repos  est  plustost  une  privation  que  le  mou- 
vement. 

TH.  [Je  n'avois  point  crü  qu'on  püt  avoir  sujet  de  douter  de  la  nature 
privative  du  repos.  11  luy  suffit  qu'on  nie  le  mouvement  dans  le  corps; 
mais  il  ne  suffit  pas  au  mouvement  qu'on  nie  le  repos  et  il  faut  ajouter 
quelque  chose  de  plus  delerminer  le  degr6  du  mouvement,  puisqu^il  recoit 
essentiellement  du  plus  ou  du  moins,  au  Heu  que  tous  les  repos  sont 
egaux.  Autre  chose  est,  quand  on  parle  de  la  cause  du  repos,  qui  doit 
eslre  positive  dans  la  maliere  seconde  ou  masse.  Je  croirois  encor  que 
rid6e  möme  du  repos  est  privative,  c'est  a  dire,  qu'elle  ne  consiste  que 
dans  la  negation.     11  est  vray  que   Tacte  de   nier  est  une  chose  positive.] 

§.  9.  PH.  Les  qualit6s  des  choses,  estant  les  facultas  qu'elles  ont 
de  produire  en  nous  la  perception  des  id^es,  il  est  bon  de  distinguer  ces 
qualites.  11  y  en  a  des  premieres  et  des  secondes.  L'elendue,  la  soliditö, 
la  figure,  le  nombre,  la  mobilit^  sont  des  qualit6s  originales  et  inseparables 
<lu  corps  que  j'appelle  premieres.  §.  10.  Mais  j'appelle  Qualit6s  secon- 
<les  les  facultes  ou  puissances  des  corps,  il  produire  certaines  sensations 
^n  nous,  ou  certains  effects  dans  les  autres  corps,  comme  le  feu  par 
«xemple  en  produit  dans  la  cire  en  la  fondant. 

TH.     [Je  crois  qu'on  pourroit  dire  que  lorsque  la  puissance  est  inlel- 
ligible,    et  se  peut  expliquer  dislinctement,  eile  doit  estre  compt6e  parmy 
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lesqualites  premieres;  mais  lorsqu^elle  n'est  que  sensible  et  ne  donne 
qu'une  idee  confuse,  il  faudra  la  mettre  parmy  les  qualit(^s  secondes.] 

§.  11.  PH.  Ces  qualit^s  premieres  fönt  voir  comment  les  corps  agis- 
sent  les  uns  sur  les  aulres.  Or  les  corps  n'agissent  que  par  impulsion, 
du  moins  aulant  que  nous  pouvons  le  concevoir,  car  il  esl  impossible  de 
comprendre  que  les  corps  puissent  agir  sur  ce  qui  ne  touche  point,  ce  qui 
est  autant  que  d'imaginer  qu'il  puisse  agir  oü  il  n^est  pas. 

TH.  [Je  suis  aussi  d'avis  que  les  corps  n'agissent  que  par  impulsion. 
Gependant  il  y  a  quelque  difficulte  dans  la  preuve  que  je  viens  d'entendre ; 
car  Tattraction  n'est  pas  tousjours  sans  attouchement ,  et  on  peut  toucher 
et  tirer  sans  aueune  impulsion  visible,  comme  j^ay  monstre  cy  dessus  en 
parlant  de  la  duret6.  S'il  y  avoit  des  Atomes  d'Epicure,  une  partie  pouss^e 
tireroit  Fautre  avec  eile  et  la  toucheroit  en  la  mcttant  en  mouvement  sans 
impulsion.  Et  dans  Fattraction  entre  des  choses  contigues  on  ne  peut  point 
dire,  que  ce  qui  tire  avec  soy  agit  oü  il  n'est  point.  Gette  raison  mili- 
teroit  seulement  contre  les  attractions  de  loin,  comme  il  y  en  auroit  ä 
Tegard  de  ce  qu'on  appelle  vires  centripetas,  mises  en  avant  par 
quelques  excellens  hommes.] 

§.  13.  PH.  Maintenant  certaines  particules,  frappant  nos  organes  d'une 
certaine  facon,  causent  en  nous  certains  sentimens  de  couleurs  ou  de  saveürs 
ou  d'autres  qualit^s  secondes,  qui  ont  la  puissance  de  produire  ces  senti- 
mens. Et  il  n'est  pas  plus  difficile  ä  concevoir,  que  Dieu  peut  attacher 
telles  id6es  (comme  celle  de  chaleur)  ä  des  mouvemens,  avec  lesquels  elles 
n'ont  aueune  ressemblance ,  qu'il  est  difficile  de  concevoir  qu'il  a  attachö 
Fid^e  de  la  douleur  au  mouvement  d'un  morceau  de  fer  qui  divise  nostre 
chair,  au  quel  mouvement  la  douleur  ne  ressemble  en  aueune  maniere. 

TH.  [II  ne  faut  point  s'imaginer,  que  ces  id6es  comme  de  la  couleur 
ou  de  la  douleur  soyent  arbilraires  et  sans  rapport  ou  connexion  naturelle 
avec  leurs  causes :  ce  n'est  pas  l'usage  de  Dieu  d'agir  avec  si  peu  d'ordre 
et  de  raison.  Je  dirois  plustost  qu'il  y  a  une  maniere  de  ressemblance, 
non  pas  entiere  et  pour  ainsi  dire  in  terminis,  mais  expressive,  ou  de 
rapport  d'ordre,  comme  une  Ellipse  et  m^me  une  Parabole  ou  Hyperbole 
ressemblent  en  quelque  fa9on  au  cercle  dont  elles  sont  la  projection  sur 
le  plan,  puisqu'il  y  a  un  certain  rapport  exact  et  naturel  entre  ce  qui  est 
projette  et  la  projection,  qui  s'en  fait,  chaque  point  de  l'un  repondant 
suivant  une  certaine  relation  a  chaque  point  de  l'autre.     C'est  ce  que   les 
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Gartesiens  ne  coDsidorent  pas  ass(^s  et  cette  fois  vous  leur  aves  plus  defere, 
-Monsieur,  que  vous  n'av6s  coustume  et  vous  n'avi^s  sujet  de  faire.] 

§.  45.     PH.     Je  vous  dis  ce  qui  me  paroist,    et   les   apparences   sont 
^ue  les  id^es  des  premieres  qualites  des  corps  ressemblent  ä  ces  qualit^s, 
rnais  que  les   id(^es   produites  en  nous  par  les   secondes  qualitös  ne  leur 
r'^ssemblent  en  aucune  maniere. 

TH.     [Je  viens  de  marquer  comment  11  y  a  de  la  ressemblance  ou  du 
f-^j:>  j)ort  exact  ä  Tegard  des  secondes  aussi  bien  qu*ä  Fegard  des  premieres 
q^u^iftlites.    II  est  bien  raisonnable  que  reffeet  r^ponde  ä  sa  cause;  et  Com- 
ing sint  asseurer  le  contraire?  puisqu'on  connoist  point  distinctement  ny  la 
serzB.  Nation  du  bleu  (par  exemple)  ny  les  mouvemens  qui   la  produisent.    II 
est.        vray  que  la  douleur   ne  ressemble  pas   au   mouvement  d'une   öpingle, 
msL  m  s  eile  peut  ressembler  fort  bien  ä  des  mouvemens  que   cette  6pingle 
cai&^^e  dans  nostre  corps,  et  representer  ces  mouvemens  dans  Famo,  comme 
je    ^KUie  doute  nullement  qu^elle   ne  fasse.     C'est  aussi   pour  cela  que   nous 
dis^z^ÄS  que  la  douleur  est  dans  nostre  corps  et  non   pas  qu'elle  est  dans 
l'^F^ingle,  mais  nous  disons  que  la  lumiere  est  dans  le   feu,   parce  qu'il  y 
-^ins  le  feu  des  mouvemens  qui  ne  sont  point  distinctement  sensibles  ä 
j  mais  dont  la  confusion  ou  conjonction   devient  sensible,   et  nous  est 
csentee  par  -Fidee  de  la  lumiere. 
§.  24.     PH.     Mais   si  le   rapport  entre   l'objet  et  le   sentiment    estoit 
naLm:^rel,  comment  se  pourroit  il  faire,  comme  nous   remarquons  en  effect, 
^^^      la  m^rae  eau   peut  paroistre  chaude  ä  une   main  et  froide  ä  Fautre? 
^^     ^^ui  fait  voir  aussi  que  la  chaleur  n'est  pas  dans  Feau  non  plus  que  la 
"^^•^l^ur  dans  F^pingle. 

TH.  [Cela  prouve  tout  au  plus,  que  la  chaleur  n'est  pas  une  qualit^ 
sen^  jjjjg  ou  puissance  de  se  faire  sentir  tout  i\  fait  absolue,  mais  qu'elle 
®^^  ^■'elative  ä  des  organes  proportionn6s :  car  un  mouvement  propre  dans 
^    ■"*^ain   s'y  peut  möler  et   en   alterer  Fapparence.     La   lumiere  encor   ne 


'^^^'^^ist  point  ä  des   yeux  mal  constitu(^s,    et  quand  ils  sont  remplis   eux 


*^^>^es  d*une   grande  lumiere,    une   moindre   ne  -leur   est  point  sensible. 

'^^^  les   qualiles  premieres  (suivant   vostre   denomination)  par  Fexemple 

'^  i  t^  et  le  nombre,  ne  peuvent  point  paroistre  comme  il  faut :  car  comme 

*    ^es  Cartes  Fa  d6ja  rapport^,  un  globe  touch(^  des  doigts  d'une  certaine 

^^^Xi,  paroist  double  et  les  miroirs  ou  verres  taill^s  en  facettes  multiplient 

^^ict.    11  ne  s'en  suit  donc  pas,  que  ce  qui  ne  paroist  point  tousjours  de 
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m^me  n'est  pas  une  qualil^  de  Tobjet,  et  que  son  image  ne  luy  ressemble 
pas.  Et  quant  ä  la  chaleur,  quand  noslre  main  est  fort  ehaude,  la  chaleur 
mediocro  de  Teau  ne  se  fait  point  sentir,  et  tempere  pluslost  celle  de  la 
Diain,  et  par  consequent  Feau  nous  paroist  froide;  comme  l'eau  sal^e  de 
la  Hier  Balthique  melee  avec  de  l'eau  de  la  mer  de  Portugal  en  diminue- 
roil  la  saleure  specifique,  quoyque  la  premiere  seit  sal^e  eile  m^me.  Ainsi 
en  quelque  fa^on  on  peut  dire,  que  la  chaleur  appartient  ä  Feau  d'un 
bain,  bien  qu^elle  puisse  paroistre  froide  ä  queleun,  comme  le  miel  est 
appell^  doux  absolument,  et  Fargent  blanc,  quoyque  Fun  paroisse  amer, 
Fautre  jaune  ä  quelques  malades:  car  la  denomination  se  fait  par  le  plus 
ordinaire:  et  il  denieure  cependant  vray,  que  lorsque  Forgane  et  le  milieu 
sont  constituös  comme  il  faut,  les  mouvemens  internes  et  les  idees  qui  Ics 
representent  ä  Fame,  ressemblent  aux  mouvemens  de  Fobjel  qui  causent 
la  couleur,  la  chaleur,  la  douleur  etc.  ou  ce  qui  est  icy  la  mömc  chose, 
Fexpriment  par  un  rapport  asses  exact,  quoyque  ce  rapport  ne  nous  pa- 
roisse pas  distinctement,  parceque  nous  ne  saurions  döm^Ier  cette  multitude 
de  pelites  impressions  ny  dans  nostre  ame  ny  dans  nostre  corps  ny  dans 
ce  qui  est  dehors. 

§.  24.  PH.  Nous  ne  considerons  les  qualitös  qu^a  le  soleil  de  blanchir 
et  d'ammollir  la  cire,  ou  d^endurcir  la  boue  que  comme  des  simples  puis- 
sances,  sans  rien  concevoir  dans  le  soleil,  qui  ressemble  ä  cette  bJancheur 
et  mollesse,  ou  ä  cette  durete:  mais  la  chaleur  et  la  lumiere  sont  regar- 
dees  communement  comme  des  qualites  reelles  du  soleil.  Cependant  a 
bien  considerer  la  chose,  ces  qualites  de  lumiere  et  de  chaleur  qui  sont 
les  perceptions  en  moy,  ne  sont  point  dans  le  soleil  d'une  aulre  maniere 
que  les  changemens  produits  dans  la  cire,  lorsqu'elle  est  blanchie  ou 
fondue. 

TH.  [Quelques  uns  ont  pousse  cette  doctrine  si  loin,  quMls  ont  voulu 
nous  persuader  que  si  quelcun  pouvoit  toucher  le  soleil,  il  n'y  trouveroit 
aucune  chaleur.  Le  soleil  imite  qui  se  fait  sentir  dans  le  foyer  d'un  miroir 
ou  verre  ardent,  en  peut  desabuser  les  gens.  Mais  pour  ce  qui  est  de  la 
comparaison  entre  la  facult^  d'^chauffer  et  celle  de  fondre,  j'oserois  dire, 
que  si  la  cire  fondue  ou  blanchissante  avoit  du  sentiment,  eile  sentiroit 
aussi  quelque  chose  d'approchant  a  ce  que  nous  sentons  quand  le  soleil 
nous  echauffe,  et  diroil  si  eile  pouvoit,  que    le   soleil  est  chaud,    non  pas 

0 

parce  que  sa  blancheur  ressemble  au   soleil,  car  lorsque   les  visages  sont 
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hal^s  au  soleil,  leur  couleur  bruoe  luy  ressembleroil  aussi,  niais  parce  qu41 
y  a  dans  la  cire  des  mouvemens  qui  ont  un  rapporl  a  ceux  du  soleil  qui 
les  cause:  sa  blancheur  pourroit  venir  d'une  autre  cause,  mais  non  pas  les 
mouvemens .  qu'elle  a  eus,  en  la  recevant  du  soleil.] 

Chapitre  IX. 
De  la  Perception. 

§.  4.  PH.  Venons  maintenant  aux  idöes  de  Reflexion  en  particulier. 
La  Perception  est  la  premiere  Faculte  de  Farne  qui  est  occupöe  de  nos 
idees.  C/est  aussi  la  premiere  et  la  plus  simple  id^e  que  nous  recevions 
par  Reflexion.  La  pens^e  signifie  souvent  Toperation  de  Pesprit  sur  ses 
propres  idees,  lorsqu'il  agit  et  considere  une  chose  avec  un  certain  degr6 
d'attention  Volon taire :  mais  dans  ce  qu^on  nomme  perception,  Tesprit  est 
pour  Pordinaire  purement  passif,  ne  pouvant  eviter  d'appercevoir  ce  qu'il 
appercoit  acluellement. 

TH.  [On  pourroit  peutestre  ajouter  que  les  b^tes  ont  de  la  perception, 
et  qu'il  n'est  point  necessaire  qu'ils  ayent  de  la  pensöe,  c'est  a  dire  quHls 
ayent  de  la  reflexion  ou  ce  qui  en  peut  estre  Tobjet.  Aussi  avons  nous 
des  petites  perceptions  nous  m^mes,  dont  nous  ne  nous  appercevons 
point  dans  nostre  present  estat.  11  est  vray  que  nous  pourrions  fort  bien 
nous  en  appercevoir  et  y  faire  reflexion,  si  nous  n*estions  detourncs  par 
leur  multitude,  qui  partage  nostre  esprit,  ou  si  elles  n'estoient  effacees  ou 
plustost  obscurcies  par  de  plus  grandes. 

§.4.  PH.  J'avoue  que,  lorsque  Pesprit  est  fortemenl  occupc  a  con- 
lempler  certains  objets,  il  ne  s'appercoit  d'aucune  maniere  de  Pimpression 
que  certains  cofps  fönt  sur  Forgane  de  Pouye,  bien  que  Pimpression  seit 
assös  forte,  mais  il  n'en  provient  aucune  perception,  si  Pame  n'en  prend 
aucune  connoissance. 

TH.  [J^aimerois  mieux  distinguer  entre  perception  et  entre  s'ap- 
percevoir.  La  perception  de  la  lumiere  ou  de  la  couleur  par  exemple, 
dont  nous  nous  appercevons,  est  composee  de  quantite  de  petites  per- 
ceptions, dont  nous  ne  nous  appercevons  pas,  et  un  bruit  dont  nous  avons 
perception,  mais  oü  nous  ne  prenons  point  garde,  devient  apperceplible 
par  une  petite  addition  ou  augmentation.  Car  si  ce  qui  precedo  ne  faisoit 
rien  sur   Pame,    cette   pelite   addition  n'y   foroit  rien  encor  et   le   tout   ne 
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feroit  rien  non  plus.    J'ay  deja  touche  ce  poinl  Chap.  II.  de  ce  livre  §.  H. 
12.   45.  etc.] 

§.  8.  PIL  II  est  a  propos  de  remarquer  iey,  que  les  id6es  qui  vien- 
nent  par  la  Sensation,  sont  souvent  alterees  par  le  jugement  de  Tesprit 
des  personnes  faites  saus  qu'elles  s'en  appercoivent.  L'id^e  d*un  globe  de 
couleur  uniforme  represente  un  cercle  plat  diversement  ombragö  et  illu- 
min6.  Mais  conime  nous  sommes  accoutum^s  ä  dislinguer  les  images  des 
Corps,  et  les  changemens  des  reflexions  de  la  lumiere  selon  les  figures  de 
leurs  surfaces,  nous  mettons  ä  la  place  de  ce  qui  nous  paroist  la  cause 
möme  de  Tiniage,  et  confondons  le  jugement  avec  la  vision. 

TH.  II  n'y  a  rien  de  si  vray,  et  c'est  ce  qui  donne  moyen  tk  la  pein- 
ture  de  nous  tromper  par  Fartifice  d'une  perspective  bien  enlendue.  Lorsque 
les  Corps  ont  des  extremit^s  plattes,  on  peut  les  representer  sans  employer 
Les  ombres  en  ne  se  servant  que  les  contours  et  en  faisant  simplement  des 
peintures  ä  la  facon  des  Chinois,  mais  plus  proportionn^es  que  les  leurs. 
C'est  comme  on  a  coustume  de  dessiner  les  medailles,  afin  que  le  dessi- 
nateur  s'^loigne  moins  des  traits  precis  des  antiques.  Mais  on  ne  saui'oit 
distinguer  exactement  par  le  dessin  le  dedans  d^un  cercle  du  dedans  d^une 
surface  spherique  bom^e  par  ce  cercle,  sans  le  secours  des  ombres;  le 
dedans  de  Tun  et  de  Fautre  n'ayant  pas  de  points  distingu^s  ny  de  traits 
distinguans,  quoyqu'il  a  pourtant  une  grande  difference  qui  doit  estre 
marqii6e.  C'est  pourquoy  Mens.  Des  Argues  a  donn6  des  preceptes  sur  la 
force  des  teintes  et  des  ombres.  Lors  donc  qu'une  peinture  nous  trompe, 
il  y  a  une  double  erreur  dans  nos  jugemens;  car  premierement  nous  met- 
tons la  cause  pour  l'effect,  et  croyons  voir  immediatement  ce  qui  est  la 
cause  de  Fimage,  en  quoy  nous  ressemblons  un  peu  ä  un  chien  qui  abboye 
contre  un  miroir.  Car  nous  ne  voyons  que  Fimage  proprement,  et  nous 
ne  sommes  affectös  que  par  les  rayons.  Et  puisque  les  rayons  de  la  lumiere 
ont  besoin  de  temps  (quelque  petit  qu*il  seit),  il  est  possible  que  Fobjet 
seit  detruit  dans  cet  intervalle,  et  ne  subsistc  plus  quand  le  rayon  ari'ive 
ä  Foeil,  et  ce  qui  n*est  plus,  ne  sauroit  estre  Fobjet  present  de  la  veue. 
En  second  Heu  nous  nous  trompons  encor  lorsque  nous  mettons  une  cause 
pour  Fautre,  et  croyons  que  ce  qui  ne  vient  que  d'une  platte  peinture, 
est  derive  d'un  corps,  de  sorte  qu'en  ce  cas  il  y  a  dans  nos  jugemens  tout 
h  la  fois  une  metonymie  et  une  metaphore;  car  les  figures  m^mes 
de  Rh^torique  passent   en   sophismes   lorsqu'elles   nous  abusent.     Gelte 
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conTusion  de  l'effect  avec  la  cause,  ou  vraye,  ou  pretendue,  enire  souvent 
dans  nos  jugemens  encor  ailleurs.  Cesi  ainsi  que  nous  sentons  nos  corps 
ou  o<3  qui  les  iouche,  et  que  nous  remuons  nos  bras,  par  une  influence 
physique  immediate,  que  nous  jugeons  conslituer  le  commerce  de  Tarne  el 
du  €M>rps ;  au  lieu  que  veritablement  nous  ne  sentons  et  ne  changeons  de 
cett©    maniere  \h,  que  ce  qui  est  en  nous. 

PH.  A  cette  occasion  je  vous  proposeray  un  probleme,  que  le 
savctnt  Monsieur  Molineux,  qui  employe  si  utilement  son  beau  genie 
h  Pavancement  des  sciences,  a  communiquö  a  Fillustre  Monsieur  Locke. 
Voicy  ä  peu  pres  ses  termes:  supposes  un  aveugle  de  naissance,  qui  seit 
presontement  homme  fait,  auquel  on  ait  appris  ^  distinguer  par  Tattouche-« 
ment  un  cube  d'un  globe  du  m6me  m6tal,  et  ä  peu  pres  de  la  m^me 
grosseur,  en  sorte  que  lorsqu'il  touche  Tun  et  Pautre,  il  puisse  dire  quel 
est  le  cube,  et  quel  est  le  globe.  Suppos6s  que  le  cube  et  le  globe  estant 
pos^s  sur  une  table,  cet  aveugle  vienne  ä  jouir  de  la  veue.  On  demande,. 
si  eo  les  voyant  sans  toucher,  il  pourroit  les  discerner,  et  dire  quel  est 
le  cube,  et  quel  est  le  globe.  Je  vous  prie,  Monsieur,  de  rae  dire  quel 
est   vostre  sentiment  lä  dessus. 

TH.  11  me  faudroit  donner  du  temps  pour  mediter  celle  question, 
qui  me  paroist  ass^s  curieuse :  mais  puisque  vous  me  presses  de  repondre 
sur  1^  champ,  je  hazarderay  de  vous  dire  entre  nous,  que  je  crois  que, 
^PI>ose  que  l'aveugle  sache  que  ces  deux  ßgures  quHl  voit  sont  celles 
du  oxibe  et  du  globe,  il  pourra  les  discerner,  et  dire  sans  toucher,  ceci 
est  1^  globe,  ceci  le  cube. 

F^H.     J*ai  peur  qu'il  ne  vous  faille  metlre  dans  la  foule  de  ceux,  qui 

oni  mal  r^pondu  a  M.  Molineux.    Gar  il  a  mandö  dans  la  lettre,  qui  con- 

teuoit    cette    question,    que    Tayant    propos6e    ä    Poccasion    de    Fessay    de 

*•    Locke   sur  r£ntendement   h  diverses   personnes   d'un  esprit  fort  pene- 

'^^x  ^  peine  en  a-t-il  trouve  une,  qui  d'abord  luy  ait  repondu  sur  cela, 

^'i^rne   il   croit   qu*il   faut   repondre,    quoyqu'ils  ayant  est6  convaincus  de 

®^^     ineprise   apres  avoir  entendu   ses   raisons.     La   reponse  de  ce  pene- 

^^^t     et   judicieux    auteur    est    negative:    car    (ajoute-t-il)    bien    que  cet 

^v^Ugie   ait   appris   par   experience  de  quelle  maniere  le  globe  et  le  cubo 

^t^nt  son  attouchement,  il  ne  sait  pourtant  pas  encor  que  ce  qui  affecle 

^^'^ovichement  de   teile   ou  teile  maniere,    doive  frapper  les  yeux  de  teile 

••olle   maniere,    ny    que   Fangle  avanc^  d'un  cube,    qui  presse  sa  main 
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d^une  maniere  inegale,  doive  paroistre  ii  cos  yeux  tel  qu'il  paroist  dans 
le  cube.  L'Auleur  de  Tessay  declare  quMl  est  toul  ä  fait  du  m^ine  sen~ 
timent. 

TH.  Peuleslre  que  M.  Molineux  et  l'Auteur  de  l'essay  ne  sont  pas 
si  eloign^s  de  mon  opinion  qu'il  paroist  d'abord,  et  que  les  raisons  de 
leur  sentiment  contenues  apparemment  dans  la  lettre  du  premier,  qui  s*en 
est  servi  avec  succös  pour  convaincre  les  gens  de  leur  meprise,  ont  est^ 
supprimees  exprös  par  le  second.  pour  donner  plus  d*exercice  ä  Pesprit 
des  lecteurs.  Si  vous  voulös  peser  ma  reponse,  vous  trouverös,  Monsieur, 
que  j'y  ay  mis  une  condition  qu'on  peut  considerer  comme  comprise  dans 
la  question,  c'est  qu'il  uq  s'agisse  que  de  discerner  seulement,  et  que 
Taveugle  sache  que  les  deux  corps  (igur^s,  quMl  doit  discerner,  y  sont, 
et  qu'ainsi  chaeune  des  apparences  qu'il  voit,  est  celle  du  cube,  ou  celle 
du  globe.  En  ce  cas  il  me  paroist  indubitable,  que  Taveugle  qui  vient 
cesser  de  Peslre,  les  peut  discerner  par  les  principes  de  la  raison,  joints 
ä  CO  que  Pattouchement  luy  a  fourni  auparavant  de  connaissance  sen- 
suelle. Gar  je  ne  parle  pas  de  ce  qu'il  fera  peutestre  en  effect  et  sur 
le  charap,  estant  ebloui  et  confondu  par  la  nouveaut^,  ou  d'ailleurs  peu 
accoustum^  ä  tirer  des  consequences.  Le  fondement  de  mon  sentiment 
est,  que  dans  le  globe  il  n'y  a  pas  de  points  distingues  du  cost6  du  globe 
möme,  tout  y  estanl  uni  et  sans  angles,  au  Heu  que  dans  le  cube  il  y  a 
huit  points  distingues  de  tous  les  autres.  S'il  n'y  avoit  pas  ce  moyen  de 
discerner  les  figures,  un  aveugle  ne  pourroit  pas  apprendre  les  rudimens 
de  la  Geometrie  par  Fattouchement.  Cependant  nous  voyons  que  les 
aveugles  nes  sont  capables  d'apprendi*e  la  Geometrie,  et  ont  m^me  tous- 
jours  quelques  rudimens  d'une  Geometrie  naturelle,  et  que  le  plus  souvent 
on  apprend  la  Geometrie  par  la  seule  veue,  sans  se  servir  de  Fattouche- 
ment  comme  pourroit  et  devroit  m^me  faire  un  paralytique  ou  un  autre 
personne,  a  qui  Fattouchemenl  füt  presque  interdit.  Et  il  faut  que  ces 
deux  Geometries,  celle  de  Paveugle  et  celle  du  paralytique,  se  rencontrent 
et  s'accordent  et  m6me  reviennent  aux  m^mcs  id^es,  quoyqu'il  n'y  ait 
point  d'images  communes.  Ce  qui  fait  encor  voir  combien  il  faut  dis- 
tinguer  les  Images  des  idees  exactes,  qui  consistent  dans  les  defi- 
nitions.  Effectivement  ce  seroit  quelque  chose  de  fort  curieux  et  m^me 
l'instructif  de  bien  examiner  les  idees  d'un  aveugle  ne  d'entendre  les  de- 
scriptions   qu'il    fait  des  figures.      Gar  il  peut  y  arriver,    et  il  peut  m<>me 
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enlendre   la   doclrine   oplique,    en    lant   qu'elle   est  dependanie   des    id^es 

dislincles  et  mathematiques,  quoyqu'il  ne  puisse  pas  parvenir  a  concevoir 

oc  qu'il  y  a  de  clair-confus,  c'est  a  dire  Timage  de  la  luiniere  et  des 

oouleurs.     C'est  pourquoy  un   certain  aveugle  n6,    apres  avoir  ecoute  des 

I^eous   d'optique,    qu'il   paroissoit  comprendre  ass^s,  repondit  a  quelqu^un 

c/ui    luy  demandoit  ee  quMl  croyoit  de  la  lumiere,    qu'il  s^imaginoit  que  ce 

dovoit   estre   quelque   chose  agreahle  comme  le  sucre.     II  seroit  de  m^nie 

fcprt.     important  d'examiner  les  id6es,  qu'un  homme  n6  sourd  et  muet  peut 

a>^o€r  des  choses  non  figur^es,  dont  nous  avons  ordinaireraent  la  description 

eo       ;f)aroles,    et  qu'il  doil  avoir  d'une  marii^re  tout  ä  fait  differente,  quoy- 

q\i'^lle   puisse  estre  equivalente  ä  la  noslre,  comme  F^criture  des  Chinois 

fait,       un    effeet  equivalent  ä  celuy  de  nostre  Alphabet,  quoyqu'elle  en  soft 

Infi «lÄiment  differente  et  pourroit  paroistre  inventee  par  un  sourd.  J'apprends 

pai*       la    faveur  d'un   grand   Prince,   d^un   ne   sourd   et   muet  ä  Paris,  dont 

les      oreilles  sont  enfin  parvenues  jusqu'ä  faire  leur  fonction,  qu'il  a  main- 

ten^^t  appris   la   langue    francoise    (car   c'est   de   la  cour  de  France  qu'on 

^®     ^iriandoit  il  n'y  a  pas  long   temps)  et  qu'il  pourra  dire  des  choses  bien 

^^**^^uses   sur   les   conceplions  qu'il   avoit  dans  son  estat  precedent  et  sur 

»^    c^Fiangement  de  ces  idöes,  lorsque  le  sens  de  Touye  a  commence  ä  estre 

exor»^e.     Ces   gens   n^s   sourds   et  muets  peuvent  aller  plus  loin  qu'on  ne 

P^J^^e.     II  y   en  avoit  un  ä  Oldembourg  du  temps  du  dernier  Comte,  qui 

^^^^it  devenu  bon  peintre,  et  se  monstroil  tres  raisonnable  d'ailleurs.     Un 

^^^^^       savant   homme,    Breton  de   nation,    m'a  racont^,  qu'ti  Blainville  a  dix 

^s  de   Nantes,    appartenante   au  Duc  de  Rohan,    il   y   avoit  environ  en 


h'evM 


^^*^^  un  pauvre,  qui  demeuroit  dans  une  hutle,  proche  du  chateau  hors  de 

^      "v^  ille,    qui  estoit  n6  sourd  et  muet,  et  qui  portoit  des  lettres  et  autres 

^^^s  ä  la  ville  et  trouvoit  les  maisons,  suivant  quelques  signes,  que  des 

'^^^^onnes  accoutumees  a  Femployer  luy  faisoient.     Enfin  le  pauvre  devint 

^^^^T  aveugle,    et   ne   laissa   pas   de   rendre   quelque  Service  et  de  porter 

^^        lettres  en  ville  sur  ce  qu'on  luy  marquoit  par  l'attouchement.   11  avoit 

^       planche  dans  sa  hutte,  laquelle  allant  depuis  la  porte  jusqu'a  Fendroit, 

*^l  avoit  les  pieds,  luy  faisoit  connoistre  par  le  mouvement  qu'elle  rece- 

^^^     si   quelqu'un   entroit  chez  luy.     Les  horames  sont  bien  negligens  de 

J> rendre  pas  une  exacte  connoissance  des  manieres  de  penser  de  telles 

^^^^onnes.     S'il  ne  vit  plus,  il  y  a  apparence  que  quelqu'un  sur  les  lieux 

V>ourroit  encor  donner  quelque  information  et  nous  faire  entendre  com- 
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ment  on  luy  marquoit  les  choses  qu'il  devoit  executer.  Mais  pour  revenir 
a  ce  que  Faveugle  ne,  qui  commence  a  voir,  jugeroit  du  globe  et  d'un 
cube,  en  les  voyant  sans  les  toucher,  je  reponds  qu'il  les  discernera 
comme  je  viens  de  dire,  si  quelqu'un  Taverlit  que  Tune  ou  Fautre  des 
apparenees  ou  pereeplions,  qu^il  en  aura,  apparlienl  au  cube  et  au  globe ; 
mais  Sans  cette  instruetion  prealable,  j'avoue  qu'il  ne  s'avisera  pas  d'abord 
de  penser,  que  ces  espeees  de  peintures,  qu'il  s'en  fera  dans  le  fonds  de 
ses  yeux,  et  qui  pourroient  venir  d'une  platte  peinture  sur  la  table,  re- 
presentent  des  corps,  jusqu'a  ce  que  Tattouchement  Ten  aura  convaincu, 
ou  qu'a  force  de  raisonner  sur  les  rayons  suivant  Foptique,  il  aura  compris 
par  les  lumieres  et  les  onibres,  quMl  y  a  une  chose  qui  arreste  ces  rayons, 
et  que  ce  doit  estre  justement  ce  qui  luy  reste  dans  Fattouchement :  a 
quoy  il  parviendra  enfin,  quand  il  verra  rouler  ce  globe  et  ce  cube,  et 
changer  d'ombres  et  d^apparences  suivant  le  mouvement,  ou  m^me  quand 
ces  deux  corps  demeurans  en  repos,  la  lumiere  qui  les  ^claire  changera 
de  place,  ou  que  ses  yeux  changeront  de  Situation.  Car  ce  sont  a  peu  pres 
les  moyens  que  nous  avons,  de  discerner  de  loin  un  tableau  ou  une  per- 
spective, qui  represente  un  corps,  d'avec  le  corps  verJtable. 

§.  M.  PH.  [Revenons  a  la  perception  en  general.]  Elle  distingue 
les  animaux  des  estres  inferieurs. 

TH.  [J'ay  du  penchant  a  croire  qu'il  y  a  quelque  perception  et 
appetition  encor  dans  les  plantes  a  cause  de  la  grande  analogie,  qu'il  y  a 
entre  les  plantes  et  les  animaux ;  et  s^il  a  une  ame  vegetable,  comme  c'est 
Fopinion  commune,  il  faut  qu^elle  ait  de  la  perception.  Cependant  je  ne 
laisse  pas  d^altribuer  au  mechanisme  tout  ce  qui  se  fait  dans  les  corps  des 
plantes  et  des  animaux,  excepte  leur  premiere  formation.  Ainsi  je  demeure 
d'accord  que  le  mouvement  de  la  plante  qu'on  appelle  sensitive  vienl  du 
mechanisme,  et  je  n'approuve  point  qu'on  ait  recours  a  Fame,  lorsqu'il 
s^agit  d^expliquer  le  detail  des  phenomenes  des  plantes  et  des  animaux.] 

§.44.  PH.  11  est  vray  que  moy  m^me  je  ne  saurois  m'empecher  de 
croire,  que  m^me  dans  ces  sortes  d^animaux,  qui  sont  comme  les  huitres 
et  les  moules,  il  n'y  ait  quelque  foible  perception  :  car  des  sensations  vives 
ne  serviroient  qu*a  incommoder  un  animal  qui  est  contraint  de  demeurer 
tousjours  dans  le  lieu  oü  le  hazard  Fa  plac^,  ou  il  est  arros6  d^eau  froide 
ou  chaude,  nette  ou  sale,  selon  qu^ellc  vient  a  luy. 

TH.     [Fort  bien,    et  je   crois   qu'on   en   put   dire    presque  autant  des 
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pl£i lüttes,    mais   quant   ä   rhomme   ses   perceptions  sont  accompagn^es  de  la 

puEm^sance  de  reflechir,  qui  passe  a  Fade  lorsqu'il  y  a  de  quoy.    Mais  lors- 

qü'il    est  reduil  ä  un  esial,  oü  il  est  comme  dans  une  lethargie  et  presque 

S3i:ft^    sentiment,  la  reflexion  et  Fapperception  cessent,  et  on  ne  pense  point 

ä      cJ^s  verit^s   universelles.     Cependant  les  faculties  et  dispositions  innees 

et       ss<^quises   et  m^mes  les  impressions  qU'on  recoit  dans  cet  estat  de  con- 

fusion,    ne  cessent  point   pour   cela,    et  ne  sont  point  effacees,  quoyqu'on 

les      oublie;  elles  aurönt  m^nie  leur  tour  pour  contribuer  un  jour  a  quelqu' 

eflr&<*t,  notable,    car  rien   n'est   inutile   dans   la  nature,    loute   confusion  se 

doi^      developper,    les   animaux  mömes,   parvenus   a   un  estat  de  stupidit^, 

doi^v^nt  retourner  un  jour  a  des  perceptions  plus  relevees,   et  puisque  les 

sub^^ances   simples   durent   tousjours,    il   ne   faut  point  juger  de  l'elemite 

P^**      C{uelques  annees.] 

Chapitre  X.        . 
De  la  R^tention. 

^.4.  2.  PH.  L'autre  faculte  de  Tesprit,  par  laquelle  il  avance  plus 
ver^  la  connoissance  des  choses  que  par  la  simple  perception,  c'est  ce 
^^^  je  nomme  retention  qui  conserve  les  connoissances  receues  par  les 
sen^  ou  par  la  reflexion.  La  retention  se  fait  en  deux  manieres^  en  eon- 
^^^^v^önt  actuellement  Fidee  presente,  ce  que  j'appelle  contemplation, 
^^  ^T^  gardant  la  puissance  de  les  ramener  devant  l'esprit,  et  c'est  ce  qu'on 
3Pl>^]le  la  memoire. 

TH.  •  [On  retient  aussi  et  contemple  les  connoissances  innres,  et  bien 
^^^^'v^^nt  on  ne  sauroit  distinguer  Finne  de  Facquis.  11  y  a  aussi  une  per- 
^^t^'^ion  des  Images  ou  qui  sont  d^ja  depuis  quelque  temps  ou  qui  se 
ioi*r»:fc^nt  de  nouveau  en  nous.] 

^.  2.    PH.    Mais  on  croit  chez  nous,  que  ces  images  ou  idees  cessent 

^^^»•e   quelque  chose  d^s  qu' elles  ne  sont  point  actuellement  apperceues, 

^^e   dire   qu'il    y   a   des   id6es   de   reserve  dans   la   memoire,    cela  ne 

^^^^fie   dans   le   fonds   autre   cbose,    si    ce  n'est  que  Fame  a  en  plusieurs 

*^^dntres  la  puissance  de  reveiller  les  perceptions  qu'elle  a  deja  eues 

^^      un   sentiment  qui   la  convainc  en  möme  temps  qu'elle  a  eu  aupara- 

*^^     ces  sortes  de  perceptions. 

*TH.     [Si    les   id^es    n*esloient   que  les   formes  ou  facons  des  pensees, 
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dies  cesseroient  avec  elles ,  raais  vous  meines  av^s  reconnu ,  Monsieur, 
qu'elles  en  sont  les  objecls  internes,  et  de  cetle  maniere  elles  peuvenl 
subsister.  El  je  m'elonne  que  vous  vous  pouv^s  iousjours  payer  de  ees 
puissances  ou  facultas  nues,  que  vous  rejetleries  appareminent  dans 
les  Philosophes  de  l'ecole.  II  faudroit  expliquer  un  peu  plus  distinctement, 
en  quoy  consiste  celle  faculle  el  comment  eile  s'exerce,  el  cela  feroit  con- 
noistre,  qu'il  y  a  des  disposilions  qui  sont  des  festes  des  impressions 
pass6es  dans  Tarne  aussi  bien  que  dans  le  corps,  mais  dont  on  ne  s'ap- 
percoit  que  lorsque  la  memoire  en  trouve  quelqu'occasion.  Et  si  rien  ne 
restoit  des  pensees  passees,  aussitost  qu'on  n'y  pense  plus,  il  ne  seroit 
point  possible  d'expliquer  comment  on  en  peut  garder  le  souvenir;  et 
recourir  pour  cela  a  cette  faculle  nue,  c'est  ne  rien  dire  d'intelligible. 

Chapilre   XI. 
Du  discernement  ou  de  la  facult^  de  distinguer  les  idöes. 

§.4.  PH.  De  la  faculle  de  discerner  les  idees  dopend  Tevidence  el 
la  certitude  de  plusieurs  proposilions  qui  passent  pour  des  verites  innees. 

TH.  J'avoue  que  pour  penser  ä  ces  verites  innees  el  pour  les  demt^ler, 
il  faul  du  discernement;  mais  pour  cela,  elles  ne  cessent  point  d'eslre 
innres.] 

§.  2.  PH.  Or  la  vivacite  de  Tesprit  consiste  a  rappeller  promle- 
ment  les  idees;  mais  il  y  a  du  jugement  a  se  les  representer  neltement 
el  y  les  distinguer  exactement. 

TH.  [Peut  estre  que  Fun  et  Fautre  est  vivacite  dMmagination,  et  que 
le  jugement  consiste  dans  Pexamen  des  proposilions  suivant  la  raison.] 

PH.  [Je  ne  suis  point  eloigne  de  cette  distinction  de  Fesprit  et  du 
jugement.  Et  quel()uesfois  il  y  a  du  jugement  a  ne  le  ppint  employer 
trop.  Par  exemple:  c'osl  choquer  en  quelque  maniere  certaines  pensees 
spirituelles  que  de  les  examiner  par  les  regles  severes  de  la  verite  et  du 
bon  raisonnement. 

TH.  [Cette  Remarque  est  bonne;  il  faul  que  des  pensees  spirituelles 
ayent  quelque  fondement  au  moins  apparent  dans  la  raison;  mais  il  ne 
faul  point  les  ^plucher  avec  trop  de  scrupule,  comme  il  ne  faut  point 
regarder  un  tableau  de  trop  pres.  C'esl  en  quoy,  il  me  semble,  que  le 
P.    Bouhours    manque   plus  d^une   fois   dans   son    art   de    penser   dans    les 
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ou%^^^~ages  d'esprit,  comme  lorsqu^il  meprise  celte  saillie  de  Lucain,  victrix 
est  u  sa  Diis  placuii,  sed  victa  Catoni. 

§.4.  PH.  üne  autre  Operation  de  Fesprit  ä  l'egard  de  ses  id^es, 
c^^^ft-  la  comparaison  qu'il  fait  d^une  id6e  avec  Pautre  par  rapport  k 
r^C^ndue,  aux  degr^s,  au  temps,  au  Heu,  ou  ä  quelque^autre  circoDstance : 
c^^2S^  de  la  que  depend  ce  grand  nombre  d^id^es  qui  sont  comprises  sous 
le      n.om  de  Relation. 

TH.  [Selon  mon  sens  la  Relation  est  plus  generale  que  la  compa- 
raison. Carlos  Relations  sont  ou  de  comparaison  ou  de  concours. 
L^s  premieres  regardent  la  convenance  ou  disconvenance  (je  prens 
ces  Xermes  dans  un  sens  moins  largej  qui  comprend  la  ressemblance, 
Ve^<a]it^,  rinegalit6  etc.  Les  secondes  renferment  quelque  liaison,  comme 
de  la  cause  et  de  reffet,  du  tout  et  des  parties,  de  la  Situation  et  de 
Foi-dre  etc.] 

§.  6.  PH.  La  composition  des  id^es  simples,  pour  en  faire  des 
coinj>lexes,  est  encor  une  Operation  de  nostre  esprit.  On  peut  rapporter 
a  oc>^la  la  facult^  d*6tendre  les  Id^es,  en  joignant  ensemble  celles  qui 
sont,  d'une  m^me  espece,  comme  en  formant  une  douzaine  de  plusieurs  unites. 
TH.  [L'un  est  aussi  bien  composer  que  Pautre  sans  doute;  mais  la 
coixij>osition  des  id^es  semblables  est  plus  simple,  que  celle  des  id6es 
difforentes.] 

§.  7.  PH.  üne  chienne  nourrira  de  petits  renards,  badinera  avec  eux 
et  dvi.ra  pour  eux  la  m^me  passion  que  pour  ses  petits,  si  Pon  peut  faire 
ensoi^te  que  les  renardeaux  la  tettent  tout  autant  qu'il  faut,  pour  que  le 
lau  se  repande  par  tout  leur  corps.  Et  il  ne  paroist  pas  que  les  animaux 
^^*  ont  quantit^  de  petits  ä  la  fois,  ayent  aucune  connoissance  de  leur 
^^m  bre. 

TH.  [L'amour  des  animaux  vient  d'un  agrement  qui  est  augment^ 
P^**  l'accoütumance.  Mais  quant  ä  la  multilude  precise,  les  hommes  m^mes 
^^  ^^uroient  connoistre  les  nombres  des  choses  que  par  quelqu'adresse, 
^•^»Xie  en  se  servant  des  noms  numeraux  pour  compter  ou  des  dispositions 
®^    ßgure  qui  fassent  connoistre  d^abord  sans  compler  sMl  manque  quelque 

§.40.     PH.     Les  bestes  ne  forment  point  des  abstractions. 

"TH.     [Je  suis  du  m^me  sentiment.    Elles  connoissent  apparemment  la 

^^oheur,  et  la  remarquent  dans  la  craye  comme  dans  la  neige;   mais  ce 
^-  9 
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n'est  pas  encor  abstraction,  car  eile  demande  une  eonsideralion  du  commun, 
separee  du  particulier,  et  par  consequent  il  y  entre  la  connoissance  des 
verit^s  universelles,  qui  n'est  point  donn^e  aux  bestes.  On  remarque  for 
bien  aussi  que  les  bestes  qui  parlent  ne  se  servent  point  de  paroles  pou 
exprimer  les  id6es  generales,  et  que  les  hommes  priv^s  de  Fusage  de  h 
parole  et  des  mots  ne  laissent  pas  de   se   faire   d'autres   signes  generaux — 

Et  je  suis  ravi,  de  vous  voir  si  bien  remarquer   icy  et  ailleurs   les  avan 

tages  de  la  nature  humaine.] 

§.44.    PH.    Si  les  bestes  ont  quelques  idees  et  ne  sont  pas  de  purei^  -^^^— es 
machines,  corame  quelques  uns  le  pretendent,  nous  ne  saurions  nier  qu'elle^^  -^^^  !es 
n^ayent  la  raison  dans  un  certain  degrc^,  et  pour  moy,  il  me  paroist  auss' ^^^  .^^si 
evident   qu'elles   raisonnent,    qu'il    rae   paroist   qu'elles  ont  du  sentimenl.  ^P^  -mezuI. 
Mais  c'est   seulement  sur   les   idees   particulieres  qu'elles   raisonnent  selor-«^  ^r:z^on 
que  leurs  sens  les  leur  representent. 

TH.    [Les  bestes  passent  d^une  imagination  ä  une  autre  par  la  liaison 
qu'elles  y  ont  sentie  autres  fois;  par  exemple  quand  le  maistre  prend  ui 
baston,  le  chien  apprehcnde  d'estre  frapp6.    Et  en  quantitö  d'oecasions  ler 
enfans  de  m^me  que  les  autres  hommes  n'ont  point  d'autre  procedure  dan: 
leurs   passages   de   pens6e   ä  pens^e.     On   pourroit   appeller  cela   conse— 
quence  et  raisonnement  dans  un  sens  fort  ^tendu.    Mais  j'aime  mieu: 
me  conformer  ä  Fusage  receu,  en  consecrant  ces  mots  a  Fhomrae  et  en  les 
restraignant  ri  la  connoissance  de  quelque  raison    de  la    liaison  des  per- 
ceptions,  que  les  sensations  seules  ne  sauroient  donner:  leur  effect  n'eslan 
que  de  faire  que  naturellement  on  s'attende   une  autre   fois  h  cette  m^mep 
liaison  qu'on  a  remarqu6e  auparavant,    quoyque   peutestre  les   raisons   n^ 
soyent  plus  les  m^mes ;  ce  qui  trompe  souvent  ceux  qui  ne  se  gouvemenr 
que  par  les  sens.] 

§.43.    PH.     Lesimbecilles  manquent  de  vivacit6,  d'activite  et  d^ 
mouvement  dans  les  facultas  intellectuelles ,  par  oü  ils  se   trouvent  prives: 
de  Fusage  de  la  raison.    Les  foux  semblent  estre  dans  Fexlremit^  opposeCj^ 
car  il  ne  me  paroist  pas  que   ces   derniers  ayent  perdu   la  facultö  de  rai- 
sonner,    mais    ayent  Joint  mal   ä  propos  certaines  id^es,    ils  les  prennent:^ 
pour  des  verites,    et  se  trompent  de    la  m6me  maniere  que  ceux  qui  rai- 
sonnent juste  sur  de  faux  principes.    Ainsi  vous  verr^s  un  fou  qui  s'ima- 
ginant  d'estre  Roy  pretend  par  une  juste  consequence  estre   servi ,  honore 
et  obe'i  Selon  sa  dignite. 


TH.  Les  imbecilles  n'exercent  point  la  raison  ei  ils  diff6rent  de 
quelques  Stupides  qui  ont  le  jugement  bon,  mais  n'ayanl  point  la  con- 
ception  promte,  ils  sont  meprises  et  incommodes,  comme  seroit  celuy,  qui 
voudroit  jouer  ä  Thombre  avec  des  personnes  considerables,  et  penseroit 
Irop  long  temps  et  trop  souvent  au  parti  quMl  doit  prendre.  Je  me  sou- 
viens,  qu'un  habile  homme,  ayant  perdu  la  memoire  par  Tusage  de  quelques 
drogues,  fut  reduit  ^  cet  eslat,  mais  son  jugement  paroissoit  tousjours.  Un 
fol  universel  manque  de  jugement  presque  en  toute  occasion.  Cependant 
la  vivaeit^  de  son  Imagination  le  peut  rendre  agreable.  Mais  il  y  a  des 
foux  particuliers,  qui  se  forment  une  fausse  supposition  sur  un  point  im- 
portant  de  leur  vie  et  raisonnent  juste  \ä  dessus,  comme  vous  l'av^s  bien 
remarqu^.  Tel  est  un  homme  ass6s  connu  dans  une  certaine  cour,  qui  se 
croit  deslin6  ä  redresser  les  affaires  des  Protestans  et  ä  mettre  la  France 
ä  la  raison,  et  que  pour  cela  Dieu  a  fait  passer  les  plus  grands  person- 
nages  par  son  corps  pour  Fannoblir;  il  pretend  epouser  toutes  les  prin- 
cesses  qu'il  voit  ik  marier,  mais  apres  les  avoir  rendues  saintes,  a  fin 
d'avoir  une  sainte  lign^e  qui  doit  gouverner  la  terre,  il  attribue  tous  les 
malheurs  de  la  guerre  au  peu  de  d^f^rence,  qu'on  a  eu  pour  ses  avis. 
En  parlant  avec  quelque  souverain,  il  prend  toutes  les  mesures  necessaires 
pour  ne  point  ravaler  sa  dignit^.  Et  quand  on  entre  en  raisonnement  avec 
luy,  il  se  defend  si  bien,  que  j'ay  dout6  plus  tfune  fois  si  sa  folie  n'est 
pas  une  feinte,  car  il  ne  s*en  trouve  pas  mal.  Cependant  ceux  qui  le 
<;onnoissent  plus  particulierement,  m'asseurent  que  c*est  tout  de  bon.] 

Chapitre   XII. 
Des  id^es  coniplexes. 

PH.     L'entendement  ne  ressemble   pas   mal  a  un   cabinet  eniierement 

^obscur,  qui  n'auroit  que  quelques  petites  ouvertures  pour  laisser  enlrer  par 

Gehörs  les  images  exterieures  et  visibles,  de  sorle  que  si  ces  images,  venant 

-50  se  peindre  dans  ce  cabinet  obscur,  pouvoient  y  rester  et  y  estre  placees 

"^»n  ordre,    en   sorte  qu'on  püt  les  trouver  dans   Toccasion,  il  y  auroit  une 

^^rande  ressemblance  entre  ce  cabinet  et  Pentendement  humain. 

TH.     [Pour  rendre.  la  ressemblance  plus  grande,    il  faudroit  supposer 

-^ue  dans  la  chambre  obscure  il  y  eut  une  teile  pour  recevoir  les  especes, 

[ui  ne    fut  pas  unie,    mais  diversifiee   par  des  plis,  representant   les  con- 

9* 
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noissances  innres ;  que  de  plus  cette  toile  ou  membrane  estant  tendue,  eüt 
une  maniere  de  ressort  ou  force  d^agir,  et  m^me  une  action  ou  reaclion 
accommodee  tant  aux  plis  passes  qu'aux  nouveaux  venus  des  impressions 
des  espec^s.  Et  cette  action  consisteroit  en  certaines  vibrations  ou  oscil- 
lations,  telles  qu'on  voit  dans  une  corde  tendue  quand  on  la  touche,  de 
Sorte  qu'elle  rendroit  une  maniere  de  son  musical.  Car  non  seulement 
nous  recevons  des  images  ou  traces  dans  le  cerveau,  mais  nous  en  formons 
encor  des  nouvelles,  quand  nous  envisageons  des  id^es  complexes. 
Ainsi  il  faut  que  la  toile  qui  represente  nostre  cerveau  seit  active  et  ela- 
stique.  Cette  comparaison  expliqueroil  tolerablenient  ce  qui  se  passe  dans 
le  cerveau;  mais  quant  a  l'ame,  qui  est  une  substance  simple  ou  Monade, 
eile  represente  sans  ^tendue  ces  mömes  variet^s  des  masses  ^tendues  et 
en  a  la  perception.] 

§.3.  PH.  Or  les  id^es  complexes  sont  ou  des  modes  ou  des  sub- 
stances  ou  des  relations. 

TH.  [Cette  division  des  objets  de  nos  pens6es  en  substances,  modes 
et  relations  est  ass^s  a  mon  gr(^.  Je  crois  que  les  qualites  ne  sont  que 
des  modiiicalions  des  substances  et  Tenlendement  y  ajoute  les  relations. 
II  s'en  suit  plus  qu'on  ne  pense.] 

PH.  Les  modes  sont  ou  simples  (comme  une  douzaine,  une  vingtaine^ 
qui  sont  faits  des  id^es  simples  d'une  m^me  espece,  c'est  a  dire  des  Uniles) 
ou  mixles  (comme  la  beaute)  oü  il  entre  des  id^es  simples  de  differente^ 
especes. 

TH.  Peut  estre  que  douzaine  ou  vingtaine  ne  sont  que  les  rela— 
tions  et  ne  sont  constituees  que  par  le  rapport  a  Fentendement.  Les  uniles 
sont  a  part  et  Tentendemenl  les  prend  ensemble  quelques  dispersees  qu'elles 
soyent.  Cependant  quoyque  les  relations  soyent  de  l'entendement,  elles  ne 
sont  pas  Sans  fondement  et  realite.  Car  le  premier  entendement  est  ron— 
gine  des  choses ;  et  m6me  la  realite  de  (outes  choses,  except6  les  substances 
simples,  ne  consiste  que  dans  le  fondement  des  perceptions  des  phenomenes 
des  substances  simples.  11  en  est  souvent  de  möme  a  l'egard  des  modes. 
mixtes,  c'est  a  dire  qu'il  faudroit  les  renvoyer  plustost  aux  relations.] 

§.6.  PH.  Les  idees  des  Substances  sont  certaines  combinaisons 
d'idees  simples  qu'on  suppose  representer  des  choses  particulieres  et- 
distinctes  qui  subsistent  par  elles  m^mes,  parmy  lesquelles  idees  on  con— 
sidere  tousjours   la  notion  obscure   de   substance   comme  la  premiere  eU 


la   principale   qu'on    suppose   sans    la    connoisire,    quelle    qu^elle    soit    en 
eile  ro^me. 

TH.  [L'id^e  de  la  substance  n^est  pas  si  obseure  qu'on  pense.  On  en 
peut  coDDoistre  ce  qui  se  doit,  et  ce  qui  se  connoist  en  autres  choses;  et 
m^me  la  connoissance  des  concrets  est  lousjours  anterieure  ä  celle  des 
abstraits;  on  connoist  plus  le  chaud  que  la  chaleur.] 

§.  7.  PH.  A  Fegard  des  substances  il  y  a  aussi  deux  sortes  d'ideos. 
L'une  des  substances  singulieres,  comme  celle  d'un  homrae  ou  d'un  brebis, 
l'autre  de  plusieurs  substances  jointes  ensemble,  comme  d'une  armöe 
d'hommes  et  d'un  troupeau  de  brebis;  et  ces  cellections  forment  aussi 
une  seule  idee. 

TH.  [Cette  unitö  de  Fidöe  des  Aggregös  est  tres  veritable,  mais  dans 
le  fonds  il  faut  avouer  que  cette  unitö  des  collections  n'est  qu'un  rapport 
ou  une  relation  dont  le  fondement  est  dans  ce  qui  se  trouve  en  chacune 
des  substances  singulieres  ä  part.     Ainsi  ces  Estres  par  Aggregation 

Ti'ont  point  d'autre  unit6  achevee  que  la  mentale;  et   par   consequent  leur 
Entit^  aussi  est  en  quelque  facon  mentale  ou  de  phenomene,  comme  celle 

<le  Tarc  en  ciel.] 

Chapitre  XHl. 
Des  niodes  simples  et  premierement  de  ceux  de  FEspace. 

§.3.  PH.  L'espace  consid^r^  par  rapport  ^  la  longueur  qui  separe  deux 
^?or|)s  s'appelle  distance;  par  rapport  ä  la  longueur,  ä  la  largeur  et  ii  la 
^rofondeur  on  peut  Tappeller  capacite. 

TH.  [Pour  parier  plus  distinctement,  la  distance  de  deux  choses 
^ituöes  (soit  points  ou  etendus)  est  la  grandeur  de  la  plus  petite  ligne 
^ossible  qu'on  puisse  tirer  de  Fun  a  Tautre.  Cette  distance  se  peut  con- 
iderer  absolument  ou  dans  une  certaine  figure ,  qui  comprend  les  deux 
hoses  distanles,  par  exemple  la  ligne  droite  est  absolument  la  distance 
ntre  deux  points.  Mais  ces  deux  points,  6tans  dans  une  m^me  surface 
pherique,  la  distance  de  ces  deux  points  dans  cette  surface  est  la  longueur 
u  plus  petit  grand-arc  de  cercle  qu'on  y  peut  tirer  d'un  point  a  Pautre. 
1  est  bon  aussi  de  remarquer,  que  la  distance  n'est  pas  seulement  entre 
es  Corps,  mais  encor  entre  les  surfaces,  lignes  et  points.  On  peut  dire 
ue  la  capacilq  ou   Tintervalle  plustost  entre   deux  corps  ou   deux 
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autres  elendes,  ou  entre  uq  etandu  et  un  point,  est  Fespace  constitu^  par 
toutes  les  lignes  les  plus  courtes  qui  se  peuvent  tirer  entre  les  points  de 
Tun  et  de  Pautre.  Cet  Intervalle  est  solide,  exceptö  lorsque  les  deux 
choses  situ^es  sont  dans  une  möme  surface,  et  que  les  lignes  les  plus 
courtes  entre  les  points  des  choses  situ^es  doivent  aussi  tomber  dans  cette 
surface  ou  y  doivent  estre  prises  expr6s.] 

§.4.  PH.  Outre  ce  qu'il  y  a  de  la  nature,  les  hommes  ont  etabli 
dans  leur  esprit  les  id^es  de  certaines  longueurs  d^termin^es,  comme  d^un 
pouce  ou  d*un  pied. 

TH.  [lls  ne  sauroient  le  faire.  Gar  il  est  impossible  d*avoir  Tid^e 
d'une  longueur  d^termin^e  pr6cise.  On  ne  sauroit  dire  ny  comprendre  par 
Pesprit  ce  que  c'est  qu'un  pouce  ou  un  pied.  Et  on  ne  sauroit  garder 
la  signification  de  ces  noms  que  par  des  mesures  reelles  qu'on  suppose 
non-changeantes ,  par  lesquelles  on  les  puisse  tousjours  retrouver.  C'est 
ainsi  que  Mr.  Greave,  Mathematicien  Anglois,  a  voulu  se  servir  des  pyra- 
mides  d'Egypte  qui  ont  dur6  ass6s  et  dureront  apparemment  encor  quelque 
lemps  pour  conserver  nos  mesures,  en  marquant  ä  la  posterit6  les  propo- 
sitions,  qu^elles  ont  ä  certaines  longueurs  dessin^es  dans  une  de  ces 
pyramides.  II  est  vray  qu'on  a  trouv^  depuis  peu,  que  les  pendules  ser- 
vent  pour  perpetuer  jes  mesures  (mensuris  rerum  ad  posteros  trans- 
mittendisj  comme  Messieurs  Hugens,  Mouton,  et  Buratini,  autresfois  Maistre 
de  monnoye  de  Pologne,  ont  monstr^  en  marquant  la  proportion  de  nos 
longueurs  ä  celle  d'un  pendule,  qui  bat  precisement  une  Seconde  (par 
exemple),  c'est  ü  dire  la  86400°®  partie  d*une  revolution  des  steiles  fixes 
ou  d'un  jour  astronomique ;  et  Mr.  Buratini  en  a  fait  un  trait^  expres,  que 
j'ay  vü  en  Manuscrit.  Mais  il  y  a  encor  cette  imperfection  dans  cette 
mensure  des  pendules,  qu'il  faut  se  borner  ä  certains  pays,  car  les  pendules, 
pour  battre  dans  un  m6me  temps,  ont  besoin  d'une  moindre  longueur  sous 
la  ligne.  Et  il  faut  supposer  encor  la  constanoe  de  la  mesure  reelle 
fondamentale ,  c'est  ä  dire  de  la  duröe  d'un  jour  ou  d*une  revolution  du 
globe  de  la  terre  ä  Pentour  de  son  axe,  et  m^me  de  la  cause  de  la  gra- 
vit6,  pour  ne  point  parier  d*autres  circonstances.] 

§.  5.  PH.  Venant  a  observer  comment  les  extremil6s  se  terminent  ou 
par  des  lignes  droites  qui  forment  des  angles  distincts,  ou  par  des  lignes 
courbes  oü  Pon  ne  peut  appercevoir  aucun  angle ,  nous  nous  formons  Pid^e 
de  la  Figure. 


TH.     [Une   (igure   superficiale   est  terminöe  par   une  ligne  ou  par  des 

lignes :  mais  ia  figure  d'un  corps  peut  estre  bornee  sans  lignes  determin^es, 

comme  par  exemple  celle  d*une  Sphere.    Une  seule  ligne  droite  ou  superficie 

plane  ne  peut  comprendre  aucun  espace,  ny  faire  aucune  figure.    Mais  une 

^eule  ligne  peut  comprendre  une  figure  superficiale,  par  exemple  le  cercle, 

rovale,  comme  de  m6me  une  seule  superficie  courbe  peut  comprendre  une 

^igure  solide,  teile  que  la  sphere  et  ia  spheroide.    Cependant  non  seulement 

^plusieurs  lignes  droites  ou  superficies  planes,  mais  encor  plusieurs  lignes 

ourbes,    ou  plusieurs  superficies   courbes  peuvent  concourir  ensemble  et 

ormer  m^me  des  angles  entr^elles,  lorsque  Fune  n^est   pas  la  tangente  de 

^autre.     II   n^est  pas  ais6  de  donner  la  definition  de   la  Figure   en 

^eneral  selon  Fusage  des  Geometres.    Dire  que  c'est  un  ötendu  borne,  cela 

eroit  trop  general,  car  une  ligne  droite,    par  exemple   quoyque   terminöe 

ar  les  deux  bouts,  n^est  pas  une  figure   et  m^me  deux  droites  n^en  sau- 

:^oient  faire.     Dire  que   c'est   un   6tendu  born6   par  un  ^tendu,  cela  n'est 

as  ass^s  general,  car  la  surface  spherique  entiere  est  une  figure  et  cepen- 

ant   eile   n^est  bornee    par  aucun   etendu.     On   peut    encor   dire   que   la 

igure  est  un  etendu  born^,  dans  lequel  il  y  a   une   infinite  de  chemins 

^un   point  ä  un   autre.     Cela  comprend   les   surfaces  born^es    sans  lignes 

rminantes  que   Ia  definition  precedente   ne   comprenoit  pas  et  exclut  les 

ignes,    parceque   d'un   point  ä  un   autre   dans   une   ligne   il   n'y  a   qu'un 

hemin   ou    un    nombre  delermin6  de  chemins.     Mais   il'sera  encor  mieux 

e  dire  que  la  figure  est  un  etendu  born6,  qui  peut  recevoir  une  seclion 

tendue  ou  bien  qui  a  de  Ia  Largeur,   Terme   dont  jusqu'icy  on   n'avoit 

oint  donn6  non  plus  la  definition.]    * 

§.6.     PH.     Au  moins  toutes  les  figures   ne  sont  autre  chose  que  les 
^^TTiodes  simples  de  Fespace. 

TH.     [Les  modes  simples,   selon  vous,    repetent  la  m6me  id^e,    mais 
ans  les  figures  ce  n'est  pas  tousjours  ia  repetilion  du  m6me.    Les  courbes 
ont  bien  differentes  des  lignes  di*oites  et  entr'elles.    Ainsi  je  ne  say  com- 
ent  la  definition  du  mode  simple  aura  Heu  icy.] 

§.  7.  Ph.  [II  ne  faut  point  prendre  nos  definitions  trop  ä  la  rigueur. 
ais  passons  de  la  figure  au  Lieu.]  Quand  nous  trouvons  toutes  les  pieces 
ur  les  m6mes  cases  de  Fechiquier,  oü  nous  les  avions  laiss^es,  nous  disons 
u'elles  sont  toutes  dans  la  m^me  place,  quoyque  peutestre  Fechiquier 
It  est^  transport^.     Nous  disons  aussi,  que  Fechiquier  est  dans  le  m^me 
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lieU)  s'il  reste  dans  ie  m^me  endroit  de  la  chambre  du  vaisseau,  quoyque 
le  vaisseau  ait  fail  volle.  On  dit  aussi  que  le  vaisseau  est  dans  le  m6me 
lieu,  supposö  qu^il  garde  la  inline  distance  ä  Fegard  des  parties  des  pays 
voisins,  quoyque  la  lerre  ait  peutestre  touiii^e. 

TH.  [Le  Heu  est  ou  particulier  qu'on  considere  k  l'egard  de  cer- 
tains  Corps,  ou  universel  qui  se  rapporte  a  tout  et  ^li  Tegard  duquel  tous 
les  changcmens  par  rapport  a  quelque  corps  que  se  seit,  sont  mis  en  ligne 
de  compte.  Et  s'il  n'y  auroit  rien  de  fixe  dans  Tunivers,  le  Heu  de  chaque 
chose  ne  iaisseroit  pas  d'estre  delermin^  par  le  raisonnement ,  s'il  y  avoit 
moyen  de  tenir  registre  de  tous  les  changemens,  ou  si  la  memoire  d'une 
crealure  y  pouvoit  suffire,  comme  on  dit,  que  les  Arabes  jouent  aux  ech6cs 
par  memoire  et  ä  cheval.  Cependant  ce  que  nous  ne  pouvons  point  com- 
prendre  ne  laisse  pas  d'estre  determin^  dans  la  verit^  des  choses.] 

§.  15.  PH.  Si  quelcun  me  demande  ce  que  c'est  que  l'espace,  je 
SUIS  prest  a  le  luy  dire  quand  il  me  dira  ce  que  c'est  que  FEtendue. 

TH.  [Je  voudrois  savoir  dire  aussi  bien  ce  que  c'est  ce  que  la  fieuvre 
ou  quelqu'autre  maladie ,  que  je  crois  que  la  nature  de  Pespace  est  expli- 
qu6e.  L'Etendue  est  i^abstraction  de  l'Etendu.  Or  TEtendu  est  un  continu 
dont  les  parties  sont  coäxistantes  ou  existent  ä  la  fois.] 

§.  17.  PH.  Si  Ton  demande  si  l'espace  sans  corps  est  substance  ou 
accident,  je  repondray  sans  hesiter  que  je  n*en  say  rien. 

TH.  [J'ay  sujet  de  craindre  qu*on  ne  m'assure  de  vanit^  en  voulant 
determiner  ce  que  vous  avou6s,  Monsieur,  de  ne  point  savoir.  Mais  s'il 
y  a  lieu  de  juger,  que  vous  en  sav6s  plus  que  vous  ne  dites  et  que  vous 
ne  croy6s.  Quelques  uns  ont  crü  que  Dieu  est  le  lieu  des  choses.  Lessius 
et  M.  Guerike,  si  je  ne  me  trompe,  estoient  de  ce  sentiment,  mais  alors  le 
lieu  contient  quelque  chose  de  plus,  que  ce  que  nous  attribuons  ä  l'espace 
que  nous  depouillons  de  toute  action :  et  de  cette  mani^re,  il  n'est  pas 
plus  une  substance  que  le  temps  et  s'il  a  des  parties,  il  ne  sauroit  eslre 
Dieu.  G'esl  un  rapport,  un  ordre,  non  seulement  entre  les  existans,  mais 
encor  entre  les  possibles  comme  s'ils  existoient.  Mais  sa  verit6  et  realit^ 
est  fondöe  en  Dieu,  comme  toutes  les  verit^s  eternelles.] 

PH.  [Je  ne  suis  point  eloigne  de  vostre  senliment,  et  vous  aves  le 
passage  de  S.  Paul,  qui  dit,  que  nous  existons,  que  nous  vivons  et  que 
nous  avons  le  mouvtement  en  Dieu.     Ainsi,  seien    les  diflFerentes   manieres 
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de    C5onsiderer,  on  peut  dire  que  l'espace  est  Dieu,    et  on   peut  dire  aussi 
qu'il    n'est  qu'un  ordre  ou  une  Relation.] 

TH.  [Le  meilleur  sera  donc  de  dire,  que  FEspace  est  un  ordre,  mais 
que     Dieu  en  est  la  source.] 

§.  48.  PH.  [Cependant  pour  savoir  si  FEspace  est  une  substance,  il 
faucli*oit  savoir,  en  quoy  consiste  la  nature  de  la  substance  en  general. 
Mais  en  cela  il  y  a  de  la  difficult^.  Si  Dieu,  les  esprits  finis,  et  les  corps 
participent  en  commun  ä  une  m6me  nature  de  substance,  ne  s'en  suivrat-il 
pas ,  qu'ils  ne  different  que  par  la  diflFerenle  modification  de  cette  Sub- 
stance?] 

TH.  [Si  cette  consequence  avoit  lieu,  il  s'en  suivroit  aussi,  que  Dieu, 
les  esprits  finis  et  les  corps,  participans  en  commun  k  une  m^me  nature 
d*Eslre,  ne  differoient  que  par  la  diflFerente  modification  de  c«t  Estre.] 

§.19.  PH.  Ceux  qui  les  premiers  se  sont  avis^s  de  regarder  les  acci- 
dens  comme  une  espece  d'Eslres  reels,  qui  ont  besoin  de  quelque  chose, 
ä  quoy  ils  soyent  attach^s,  ont  est6  contraints  d'inventer  le  mot  de  Sub- 
stance pour  servir  de  soutien  aux  accidens. 

TH.  [Croy^s  vous  donc,  Monsieur,  que  les  accidens  peuvent  subsisler 
hors  de  la  Substance?  ou  voules  vous,  qu'ils  ne  sont  point  des  Estres 
r^els?  II  semble  que  vous  vous  faites  des  difficult^s  sans  sujet,  et  j'ay 
remarquö  cy  dessus  que  les  substances  ou  les  concrets  sont  con9Us  plustost 
que    les  accidens  ou  les  abstraits.] 

PH.  Les  mots  de  substance  et  d'Accident  sont  ä  mon  avis  de  peu 
**^sage  en  Philosophie. 

TH.  [J*avoue,  que  je  suis  d'un  autre  sentimenl,  et  je  crois  que  la 
<5onsicieration  de  la  substance  est  un  point  des  plus  importans  et  des  plus 
feconds  de  la  Philosophie.] 

§.24.  PH.  [Nous  n'avons  maintenant  parle  de  la  Substance  que  par 
occasion,  en  demandant  si  Fespace  est  une  Substance.  Mais  il  nous  suffit 
*^y>  qu'il  n'est  pas  un  corps.]  Aussi  personne  n'osera  faire  le  corps  infini 
coDanae  Fespace. 

TH.     [M.  des  Gartes  et  ses  sectateurs  ont  dit  pourtant  que  la  matiere 

^*    Point  de   bornes,  en  faisant  le  monde   indefini,  ensorte  qu'il   ne   nous 

^®*^     point  possible   d'y   concevoir  des   extremitös.      El   ils   ont   chango   le 

^''ttie    d'infini  en  indefini  avec  quelque  raison ;  car  il  n'y  a  jamais  un  tout 

i^"ni    dans  le  monde,  quoyqu'il  y  ait  tousjours   des  touts  plus   grands  les 
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uns  que  les  autres  ^  rinfini,  et  Tunivers  m^me  ne  sauroit  passer   par  ua 
tout,  corame  j'ay  inonstre  aillcurs.] 

PH.  Ceux  qui  prennenl  la  matiere  et  Petendu  pour  une  inline  chose, 
pretendent  que  les  parois  interieures  d'un  corps  creux  vuide  se  louche— 
roient.  Mais  l^espace  qui  est  entre  deux  corps  suffit  pour  empecher  leui: 
coDlact  mutuel. 

TH.  [Je  suis  de  vostre  sentiment,  car  quoyque  je  n^admette  point  d^ 
vuide,  je  distiogue  la  matiere  de  Tetendue  et  j*avoue  que  s'il  y  avoit  du 
Vuide  dans  une  Sphere,  les  poles  oppos^s  dans  la  concavite  ne  se  touche — 
roient  pas  pour  cela.  Mais  je  crois  que  ce  n'est  pas  un  cas,  que  la  per — 
fection  divine  admette.] 

§.  23.  PH.  Cependant  11  semble  que  le  mouvement  prouve  le  vuide  • 
Lorsque  la  moindre  partie  du  corps  divis^  est  aussi  grosse  qu^un  grain  d0 
semence  de  moutarde,  il  faut  quMl  y  ait  un  espace  vuide  egal  ä  la  grosseur* 
d'un  grain  de  moutarde  pour  faire  que  les  pailies  de  ce  corps  ayent  de  lai 
place  pour  se  mouvoir  librement :  il  en  sera  de  m^me,  lorsque  les  partie» 
de  la  matiere  sont  cent  millions  de  fois  plus  petites. 

TH.  [II  est  vray,  que  si  le  monde  estoit  plein  de  corpuscules  durs 
qui  ne  pourroient  ny  se  flechir  ny  se  diviser,  comme  Ton  depeint  les 
Atomes,  il  seroit  impossible  qu'il  y  eüt  du  mouvement.  Mais, dans  la  verit6 
il  n'y  a  point  de  duret^  originale:  au  contraire  la  fluiditö  est  originale,  et 
les  corps  se  divisent  selon  le  besoin,  puisquUl  n'y  a  rien  qui  Fempeche. 
G'est  ce  qui  oste  toute  la  force  ä  l'argument  tir6  du  mouvement  pour  le 
Vuide.] 

Ghapitre  XIV. 
De  la  dur^e  et  de  ses  modes  simples. 

§.  iO.  PH.  A  l'Etendue  repond  la  Dur6e.  Et  une  partie  de  la  dur^e, 
en  qui  nous  ne  remarquons  aucune  succession  d'idees,  c'est  ce  que  nous 
appellons  un  instant. 

TH.  Cette  definition  de  Tinstant  se  doit  (je  crois)  entendre  de  la 
nolion  populaire,  comme  celle  que  le  vulgaire  a  du  point.  Car  a  la 
rigueur  le  point  et  Tinstant  ne  sont  point  de  parties  du  tomps  ou  de  Fespace, 
et  n'ont  point  de  parties  non  plus.     Ce  sont  des  extremit6s  seulement. 

§.  16.  PH.  Ce  n'est  pas  le  mouvement,  mais  une  suite  constante 
dUdöes  qui  nous  donne  Fidee  de  la  duree. 
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TH.     [Une  suile  de  perceptions  reveille   en  nous  Tidee    de   la  dur6e, 
mais  eile  ne  la  fait  point.     Nos   perceptions  n^ont  janiais  une  suite  ass6s 
consiante  et  regali^re  pour  repondre  ^  celle  du  temps  qui  est  un  continu 
uniforme   et   simple,    comme  une   ligne   droite.     Le   changement  des   per- 
ceptions nous  donne   oocasion  de  penser   au  temps,   et  on   le   mesure  par 
des    changemens  uniformes :  mais  quand  il  n'y  auroit  rien  d'uniforme  dans 
la    oature,  le  temps  ne  laisseroit  pas  d^estre  determin6,  comme   le  lieu  nc 
laisseroit  pas  d^estre  determinö  aussi  quand  il  n'y   auroit  aucun  corps  fixe 
ou    immobile.     C'est  que  connoissant   les  regles  des  mouvemens  difformes, 
on    f>6ut  tousjours  les  rapporter  ä  des   mouvemens   uniformes  intelligibles 
et     |>revoir   par  ce  moyen   ce  qui   arrivera  par  des   diflferens    mouvemens 
joints  ensemble.     Et  dans  ce  sens  le  temps  est  la  mesure  du  mouvement, 
c'est   ä  dire  le  mouvement  uniforme  est  la  mesure  du  mouvement  difforme.] 

§.  2i.  PH.  On  ne  peut  point  connoistre  certainement  que  deux  par- 
ties  de  dur6e  soyent  egales;  [et  il  faut  avouer  que  les  observations  ne 
saufoient  aller  qu*ä  un  h  pen  prös.]  On  a  decouvert  apres  une  exacte 
recherche  qu*il  y  a  eflFectivement  de  Tinegalil^  dans  les  revolulions  diurnes 
du  soleil,  et  nous  ne  savons  pas  si  les  revolutions  annuelles  ne  sont  point 
^'^egales  aussi. 

TH.  [Le  pendule  a  rendu  sensible  et  visible  I'inegalitö  des  jours  d'un 
°^^di  a  l'autre:  Solem  dicere  falsum  audet.  II  est  vray  qu'on  la 
^^voii  deja ,  et  que  celte  inegalite  a  ses  regles.  Quant  ii  la  revolution 
anniielle,  qui  recompense  les  inegalitös  des  jours  solaires,  eile  pourroit 
chaoger  dans  la  suite  du  temps.  La  revolution  de  la  terre  a  Tenlour  de 
®^^  «ixe  qu'on  attribue  vulgairement  au  premier  mobile,  est  nostre  meil- 
leui*e  mesure  jusquMcy,  et  les  horloges  et  montres  nous  servent  pour  la 
P^i*t^ger.  Cependant  cette  m^me  revolution  journaliere  de  la  terre  peut 
äu&si  changer  dans  la  suile  des  temps:  et  si  quelque  pyramide  pouvoit 
^^^r  ass^s,  ou  si  on  en  refaisoit  des  nouvelles,  on  pourroit  s'en  apper- 
^^Voir  en  gardant  \ä  dessus  la  longitude  des  pendules  dont  un  nombre 
^^'^nu  de  battemens  arrive  maintenant  pendant  cette  revolution:  on  con- 
'^^istroit  aussi  en  quelque  fa^on  le  changement,  en  comparant  celte  revo- 
^Üon  avec  d'autres,  comme  avec  celles  des  Satellites  de  Jupiter,  car  il  n'y 
^  Pas  d^apparence  que  sMl  y  a  du  changement  dans  les  unes  et  dans  les 
^Uti-es,   il  seroit  tousjours  proportionel. 

PH.     Nostre  mesure  du  temps  seroit  plus  juste  si  Ton  pouvoit  garder 
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un  jour  pass^  pour  le  comparer  avec   les  jours  ä  venir,   comme  on  garde 
les  mesures  des  espaces. 

TH.    [Mais  au  lieu  de  cela  nous  sommes  reduils  ä  garder  et  observ^^^ 
les  Corps  qui  fonl  leurs  mouvemens  dans  un  temps  egal  ä  peu  pres.    Äix^^^ 
ne  pourrons  nous  point  dire  qu'une  mesure  de  Fespace,  comrae  par  exeinl>^® 
une  aune  qu'on  garde  en  böis  ou  en  metal,  demeure  parfaitement  la  in<^ir»^M 

§.22.     PH.     Or   puisque   lous   les    hommes   mesurent  visiblement  *® 

temps  par  le  mouvement  des  corps   Celestes,    il  est  bien  Strange  qu'on       ^ä^® 
laisse  pas  de  defiuir  le  temps  la  mesure  du  mouvement. 

TH.     [Je  viens  de  dire  (§.  16]  comment  cela  se  doil  entendre.    II    ^^^ 
vray  qu'Ärislote  dit   que   le   temps  est  le  nombre  et  non  pas  la    niesi:^ 
du  mouvement.     Et   en  effect   on  peut  dire   que   la  duree   se   conno  ^ 
par  le   nombre   des    mouvemens    periodiques    egaux   dont    Fun   common 
quand    Fautre   finit,    par   exemple  par  tant  de   revoiutions  de  la    terre 
des  astres.] 

§.  24.  PH.  Gependant  on  anticipe  sur  ces^  revoiutions  et  dire  qu'Abr?« 
ham  naquit  Fan  2712  de  la  Periode  Julienne,  c'esl  parier  aussi  inintellt 
giblement,  que  si  Fon  comptoit  du  commencement  du  monde,  quoyqu'o 
suppose  que  la  Periode  Julienne  a  commenc^  plusieurs  centaines  d'annee 
avant  qu*il  y  eut  des  jours,  des  nuits  ou  des  ann^es  design^es  par  aueunc? 
revolution  du  soleil. 

TH.  [Ce  Vuide  qu'on  peut  concevoir  dans  le  temps,  marque  commc? 
celuy  de  Fespace,  que  le  temps  et  Fespace  vonl  aussi  bien  aux  possibles, 
qu'aux  existans.  Au  reste  de  toules  les  manieres  chronologiques,  celle  de 
compter  les  ann^es  depuis  le  commencement  du  monde  est  la  moins  con— 
venable,  quand  ce  ne  seroit  qu*t\  cause  de  la  grande  diflFerence  quMl  y  a 
entre  les  70  inlerpretes  et  le  texte  Ebreu,  sans  toucher  ä  d'autres  raisons.] 

§.  26.  PH.  On  peut  concevoir  le  commencement  du  mouvement, 
quoyqu'on  ne  puisse  point  comprendre  celuy  de  la  dur^e  prise  dans 
toute  son  etendue.  On  peut  de  m^me  donner  des  bornes  au  corps,  mais  on 
ne  le  sauroit  faire  k  Fegard  de  Fespace. 

TH.  [C'est  comme  je  viens  de  dire  que  le  temps  et  Fespace  marquent 
des  possibilites  au  delti  de  la  supposition  des  exislences.  Le  temps  et 
Fespace  sont  de  la  nature  des  verit^s  eternelles  qui  regardent  egalement 
le  possible  et  Fexisfant.] 

§.  27.     PH.     En  effect  Fidee  du  temps  et  celle  de   l'elernit6  vi^nn^nt 
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d*UDe  m^me  source,  car  nous  pouvons  adjouter  dans  nostre  esprit  certainös 
JoDgueurs  de  dur^e  les  unes  aux  autres  aussi  souvent  qu'il  nous  plait. 

TH.    [Mais  pour  en  tirer  la  notion  de  reternit6,  il  faul  concevoir  de 

plus  que  la  m^me  raison  subsiste  tousjours  pour  aller  plus  ioin.    C'est  celte 

eonsideration  des  raisons  qui   ach^ve  la  notion  de  Finfini  ou  de  Findefini 

d«iiis   les   progr^s  possibles.     Ainsi    les   sens   seuls   ne   sauroient  suffire  a 

faire   former  ces  notions.     El  dans  le  fonds  on  peut  dire,  que  Tidee  de 

ral>solu  est  anterieure  dans  la  nature  des  choses  a  celie  des  bornes 

qu'on  adjoute,    mais   nous  ne   remarquons   la  preiniere  qu'en   eoinmencant 

par    ce  qui  est  born^  et  qui  frappe  nos  sens.] 

Chapitre   XV. 
De  la  duree  et  de  Texpansion  consider^es  ensemble. 

§.4.  PH.  On  admel  plus  aisement  une  duree  infinie  du  terops  qu^une 
cxpausion  infinie  du  Heu,  parce  que  nous  coneevons  une  dur6e  infinie  en 
I^*G^,  et  que  nous  n'attribuons  l'etendue  qu'a  la  maliere  qui  est  finie,  et 
**Ppellons  les  espaees  au  dela  de  Funivers,  imaginaires.  Mais  (§.  2) 
^^lomon  semble  avoir  d'autres  pensees  lorsqu'il  dit  en  parlant  de  Dieu : 
l^s  cieux  et  les  eieux  des  cieux  ne  peuvent  te  contenir;  et  je 
crois  pour  moy  que  celuy  la  se  fait  une  trop  haute  idee  de  la  capacite  de 
son  propre  entendement  qui  se  figure  de  pouvoir  etendre  des  pensees  plus 
loiix    que  le  Heu  oü  Dieu  existe. 

TH.  Si  Dieu  estoit  etendu,  il  auroit  des  parties.  Mais  la  dur6e  n'en 
Qonne  qu'ä  ses  Operations.  Cependant  par  rapport  a  Fespace  il  faut  luy 
^^tribuer  Fimmensite  qui  donne  aussi  des  parties  et  de  Fordre  aux  Opera- 
tions immediates  de  Dieu.  II  est  la  source  des  possibilit^s  comme  des 
®**stances,  des  unes  par  son  essence,  des  autres  par  sa  volonte.  Ainsi 
*®space  comme  le  temps  n^ont  leur  realit^  que  de  luy,  et  il  peul  rempHr 
Ig  Vuide,  quand  bon  luy  semble.  C'est  ainsi  qu'il  est  par  tout  ä  cet 
««ai-d.] 

§.  ii.  PH.  Nous  ne  savons  quels  rapports  les  esprits  ont  avec  Fespace 
^y  oomment  ils  y  participent.  Mais  nous  savons  qu'ils  participent  de  la 
duree. 

TH.     [Tous   les   esprits    finis    sont   tousjours  joints  ä    quelque   corps 
^^ganique,    et  ils   se   representent  les   autres   corps   par  rapport   au   leur. 
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Ainsi  leur  rapport  k  Tespace  est  aussi  manifeste  que  celuy  des  corps.    .^^^a 
reste,  avant  que  de  quitter  cetle  matiere,  j'adjouteray  une  comparaison  cfK.  u 
Temps  et  du  Lieu  a  Celles  que  vous   av6s   donn^es;    c'est  que  s'il  y  av^i^  U 
un  vuide  dans  l'espace   (comme  par  exemple  si  une  sphere  estoit  vuide   ^^^u 
dedans),  on  en  pourroit  determiner  la  grandeur;  mais  s'il  y  avoit  dans  ^e 

temps  un  vuide,  c^est  ä  dire  une  dur^e  sans  changemens,  il  seroit  irnpc:^  ^^s^ 

sible   d'en   determiner  la    longueur.     D'oü  vient,  qu'on  peut   refuter  ceL"^. uy 

qui  diröit  que  deux  corps,  entre  lesquels  il  y  a  du  vuide,  se  touchei 
car  deux  Poles  oppos6s  d*une  sphere  vuide  ne  se  sauroient  toucher, 
Geometrie  le  defend  :  mais  on  ne  pourroit  point  refuter  celuy  qui  dir*« 
que  deux  mondes  dont  Tun  est  apres  Fautre  se  touchent  quant  ä  la  dur 
en  sorle  que  Fun  commence  necessairement  quand  Fautre  ßnit,  sans  q' 
y  puisse  avoir  d'intervalle.  On  ne  pourroit  point  le  refuter,  dis-je,  p^^^^^^r- 
ceque  cet  Intervalle  est  indeterminable.  Si  Fespace  n'estoit  qu'une  lig  ^cz^e, 
et  si  le  Corps  estoit  immobile,  il  ne  seroit  point  possible  non  plus  ^e 
determiner  la  longueur  du  vuide  entre  deux  corps. 

Chapitre  XVI. 
Du  Nombre. 

§.4.     PH.     Dans  les  nombres   les  idees  sont  et  plus  precises  et  |> 
propres  a  estre  distingu^es  les  unes  des  autres  que  dans  Fetendue,  oü 
ne   peut  point   observer  ou    mesurer   cbaque   egalit^   et  chaque   exc^s 
grandeur  aussi  aisement  que  dans   les   nombres,  par   la   raison   que   d 
Fespace  nous  ne   saurions   arriver   par   la   pensee  h  une   certaine  petite 
determinee  au  del^  de  laquelle  nous  ne  puissions  aller,  teile  qu^est  Fun 
dans  le  nombre. 

TU.     [Cela   se  doit   enlendre  du  nombre  entier.     Car  autrement 
nombre  dans  sa  latitude,  comprenant  le  rompu,  le  sourd,  le  transce::^ 
danl  et  tout  ce  qui  se  peut  prendre  entre  deux  nombres  entiers,  est  pr^ 
portionel    a  la  ligne,    et  il  y  a   la  aussi   peu  de   minimum    que    dans 
continu.    Aussi  cette  definition,  que  le  nombre  est  une  multitude  d^unit^^ 
n'a  lieu  que  dans  les  Entiers.    La  distinction  precise  des  id^es  dans  FEtend 
ne  consiste  pas  dans  la   grandeur:    car  pour   reconnoistre   distincteme 
la  grandeur,  il  faut  recourir  aux  nombres  entiers,    ou  aux   autr^  conn 
par  le  moyen  des  entiers,  ainsi  de  la  quantit^  conti nue  il  faut  recouri 
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^  la  quantit6  discrete,  pour  avoir  une  connoissance  distincte  de  la 
^randeur.  Ainsi  les  modifications  de  TeteDdue^  1oi*squ^on  ne  se  sert  point 
^es  nombres,  ne  peuvent  estre  distinguees  par  la  Figure,  prenant  ce  mot 
si  generalement  qu^il  signifie  tout  ce  qui  fall  que  deux  etendus  ne  sont 
^as  semblables  Fun  ä  Fautre.] 

§.5.  PH.  En  r^petant  Tid^e  de  Funit^  et  la  joignanl  ä  une  autre 
vnite,  nous  en  faisons  une  id^e  collective,  que  nous  nommons  deux. 
-Et  quiconque  peut  faire  cela  et  avancer  lousjours  d'un  de  plus  a  la  der- 
mi^re  idöe  collective,  ä  laquelle  il  donne  un  nom  particulier,  peut  compter, 
Kandis  qu'il  a  une  suite  de  noms  et  ass6s  de  memoire  pour  la  retenir. 

TH.  [Par  cette  maniere  seule  on  ne  sauroit  aller  loin.  Car  la  memoire 
seroit  trop  charg^e,  s'il  falloit  retenir  un  nom  tout  a  fait  nouveau  pour 
c;haque  addition  d'une  nouvelle  unite.  Cest  pourquoy  il  faut  un  certain 
ordre  et  une  c^rtaine  replication  dans  ces  noms,  en  recommencant  sui- 
^ant  une  certaine  progression.] 

PH.  Les  differens  modes  des  nombres  ne  sont  capables  d^aucune  autre 
^ifference  que  du  plus  ou  du  moins;  [c'est  pourquoy  ce  sont  des  modes 
simples  comme  ceux  de  F^tendue.] 

TH.     [Cela  se  peut  dire  du  temps  et  de  la  ligne  droite,    mais  nulle- 

ment  des  figures,    et  encor  moins  des  nombres,    qui   sont  non   seulement 

differens   en   grandeur,    mais   encor  dissemblables.     Un   nombre  pair  peut 

«stre  partag^  en  deux  egalement  et  non  pas  un  impair.     Trois  et  six  sont 

Dombres  triangulaires,  quatre  et  neuf  sont  quarr^s,  huit  est  Cube  etc.    Et 

cela  a  lieu  dans  les  Nombres  encor  plus  que   dans   les  Figures,  car  deux 

figures  inegales*  peuvent  estre  parfaitement  semblables  Fune  ü  Fautre,  mais 

Jamals  deux  nombres.     Mais  je  ne    m'etonne  pas  qu^on  se  trompe  souvent 

lä  dessus,    parce  que  communement  on  n'a  pas  dMd^e  distincte  de  ce  qui 

est  semblable  ou  dissemblable.     Vous   voyes  donc,    Monsieur,    que 

vostre  id^e  ou  vostre  application  des  Modifications  simples  ou  mixtes 

^  grand  besoin  d'estre  redress^e.] 

§.  6.  PH.  [Vous  av^s  raison  de  remarquer,  qu'il  est  bon  de  donner 
aux  nombres  des  noms  propres  a  estre  relenus.]  Ainsi  je  crois,  qu'il  seroit 
converiable,  qu'en  comptant  au  lieu  Million  de  Millions,  on  dise  Billion 
pour  abreger,  et  qu'au  lieu  de  Million  de  Millions  de  Millions,  ou  Million 
^e  Billions  on  dise  Trilion,  et  ainsi  de  suile  jus  qu'aux  Nonilions,  car 
on  n'a  gueres  besoin  d'aller  plus  loin  dans  l'usage  des  nombres. 
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TH.     Ces  denominatioDs  sont  ass^s  bonnes.     Soit  x  egal  10.  Gele  pos^ 
un  Million  sera  x^,  un  Billion  x*2^  un  Trilion  x^*  etc.  et  un  Nonilionx**. 


Chapitre  XVII. 
De  rinfinit^. 

§.  1 .  PH.  Une  notion  des  plus  importantes  est  celle  du  Fini  et  de 
rinfini,  qui  sont  regardees  comme  des  Modes  de  la  Quantite. 

TH.  [A  propreinent  parier,  il  est  vray  qu'il  y  a  une  infinite  de  choses, 
c'est  ä  dire  qu^il  y  en  a  tousjours  plus  qu'on  n'en  puisse  assigner.  Mais 
il  n^y  a  point  de  nombre  inßni  ny  de  ligne  ou  autre  quantite  in6nie ,  si 
on  les  prend  pour  des  veritables  Touts,  comme  il  est  ais6  de  demonslrer. 
Les  ecoles  ont  voulu  ou  dd  dire  cela ,  en  admettant  un  infini  syncatego- 
rematique,  comme  elles  parlent,  et  non  pas  Tinfini  categorematique.  Le 
vray  inßni  a  la  rigueur  n'esi  que  dans  l'absolu  qui  est  anterieur  ^  toute 
composition,  et  n'est  point  form^  par  Faddition  des  parties.] 

Pll.  Lorsque  nous  appliquons  nostre  idee  de  Finfini  au  premier  Estre, 
nous  le  faisons  originairement  par  rapport  a  sa  dur^e  et  a  son  ubiquit^, 
et  plus  figurement  a  Tegard  de  sa  puissance,  de  sa  sagesse,  de  sa  bont^ 
et  de  ses  autres  attributs. 

TH.  [Non  pas  plus  figurement,  mais  moins  immediatement,  parceque 
les  autres  attributs  fönt  connoistre  leur  grandeur  par  le  rapport  a  ceux  oü 
entre  la  consideration  des  parties.] 

§.  2,  PH.  Je  pensois  qu'il  estoit  stabil,  que  l'esprit  Tegarde  le  fini 
et  rinfini  comme  des  Modifications  de  l'elendue  et  de  la  duree. 

TH.  [Je  ne  trouve  pas  qu^on  ait  etabli  cela,  la  consideration  du  fini 
et  infini  a  lieu  partout  oü  il  y  a  de  la  grandeur  et  de  la  multitude.  Et 
rinfini  veritable  n'est  pas  une  modification,  c^est  Tabsolu;  au  contraire, 
d^s  qu'on  modifie,  on  se  borne  ou  forme  un  fini.] 

§.3.  PH.  Nous  avons  crü  que  la  puissance,  qu'a  Tesprit  d'etendre 
sans  fin  son  id^e  de  Tespace  par  des  nouvelles  additions,  estant  tousjours 
la  möme,  c*est  de  la  qu*il  tire  Tidee  d'une  espace  infini. 

TH.  [11  est  bon  d'adjouter  que  c^est  parcequ'on  voit  que  la  m^me 
raison  subsiste  tousjours.  Prennons  une  ligne  droite  et  prolongeons  la, 
ensorte  qu'elle  soit  double  de  la  premi^re.    Or  il  est  clair,  que  la  seconde, 
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estant  parfaitement  semblable  ä  la  premi^re,  peutestre  doublte  de  m^ine, 
pour  avoir  la  troisidme  qui  est  encor  semblable  aux  precedentes;  et  la 
m^me  raison  ayant  tousjours  Heu,  il  n'est  jamais  possible  qu'on  seil  airest^ ; 
ainsi  la  ligne  peut  eslre  prolong6e  k  FinfiDi ,  de  sorte  que  la  consideration 
dB  Vinfini  vient  de  celle  de  la  similitude  ou  de  la  m6me  raison,  el  son 
origine  est  la  m^me  avec  celle  des  verit^s  universelles  et  necessaires.  Cela 
t  voir  comment  ce  qui  donne  de  raccomplissement  ä  la  conception  de 
Cte  id6e,  se  trouve  en  nous  m^mes,  et  ne  sauroit  venir  des  experiences 
s  sens,  tout  comme  les  verit^s  necessaires  ne  sauroient  eslre  prouv^es 
•  IMnduction  ny  par  les  sens.  L'idee  de  Tabsolu  est  en  nous  inte- 
wement  comme  celle  de  TEstre :  ces  absolus  ne  sont  aulre  chose  que  les 
atd~£l3uts  de  Dieu,  et  on  peut  dire  qu'ils  ne  sont  pas  moins  la  source  des 
id^^^j  que  Dieu  est  luy  m^me  le  principe  des  Estres.  L'id6e  de  Fabsolu 
pÄM^  «"apport  k  Fespace  nVst  autre  que  celle  de  Fimmensit6  de  Dieu,  et 
^**^^m  des  autres.  Mais  on  se  trompe  en  voulant  s'imaginer  un  espace  absolu 
M^*^  seit  un  tout  infini  compos^  de  parties,  il  n'y  a  rien  de  tel,  c'est  une 
notio^  qui  implique  contradiction ,  et  ces  touts  infinis,  et  leur  oppos^s 
löfi^r^^jjigjjl^  petits,  ne  sont  de  mise  que  dans  le  calcul  des  Geometres,  tout 
coi:»:fc»-ine  les  racines  imaginaires  de  FAlgäbre.] 

§.  6.  PH.  [On  con^oit  encor  une  grandeur  sans  y  entendre  des  parties 
"OE-^  jg  parties.]  Si  a  la  plus  parfaite  id^e  que  j'ay  du  blanc  le  plus 
^^"^^ont,  j*en  adjoute  une  autre  d'un  blanc  egal  ou  moins  vif  (car  je^ne 
^^^^*"ois  y  joindre  Fid^e  d'un  plus  blanc  que  celuy  dont  j*ay  Fid6e,  que  je 
^^I^I^ose  le  plus  ^clatant  que  je  concoive  actuellement) ,  cela  n^augmente  ny 
^^^Ticl  mon  id^e  en  aucune  manidre;  c'est  pourquoy  on  nomme  degr6s, 
^^     diflFerentes  id^es  de  blancheur.]' 

TH.     [Je  n'entends   pas    bien   la    force  de   ce   raisonnement,    car  rien 

^•^■^p^eche    qu'on   ne   puisse   recevoir   la  perception    d'une   blancheur   plus 

^*^t:^nte  que  celle  qu'on  con^oit  actuellement.    La  vraye  raison  pourquoy 

^     Sujet  de  croire  que  la  blancheur  ne  sauroit  estre  augment^e  k  Finfini, 

^^^     parceque   ce   n'est   pas  une  qualit^  originale;    les  sens  n'en  donnent 

^^    ^^me  connoissance  confuse;  et  quand  on  en  aura  une  distincte,  on  verra 

^     ^lle  vient  de  la  structure,  et  se  borne  sur  celle  de  Forgane  de  la  veue. 

^^^     k  Fegard    des   qualit^s  originales   ou  connoissables   distinctement ,  on 

^'ö^t,     qu'il  y  a  quelques  fois  moyen  draller  k  Finfini  non  seulement  ]k,    oü 

V   a  extension  ou  si  vous  voules  diffusion  ou  ce  que  Fecole  appelle 
^-  10 
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partes  extra  partes,  comrae  dans  le  teinps  et  dans  le  Heu,  mais  encor 
oü  il  y  a  intension  ou  de g res,  par  exemple  h  Fegard  de  la  vistesse.] 

§.  8.     PH.     Nous  n'avons  pas  Tid^e  d'un  espace  infini,    et   rien    n'est. 
plus  sensible  que  Fabsurdite  d'une  id^e  actuelle  d^un  nombre  infini. 

TH.    [Je  suis  du  möme  avis.    Mais  ce  n^est  pas  parcequ^on  ne  sauroit^ 
avoir  Tidee  de  Finfini,  mais  parcequ'un  infini  ne  sauroit  estre  un  \Tai  toul.] 

§.  16.    PH.    Par  la  m^me  raison  nous  n'avons  donc  point  d'id^e  positive- 
d'une  duree  infinie  ou  de  Feternite,  non  plus  que  de  Fimniensite. 

TH.  [Je  erois  que  nous  avons  Fidee  positive  de  Fune  et  de  Fautre  eU 
cette  idee  sera  vraye,  pourveu  qu'on  n'y  concoive  point  comme  un  tout- 
infini,  mais  comme  un  absolu  ou  attribut  sans  bornes  qui  se  trouve  n 
Fegard  de  l'Eternit^,  dans  la  necessite  de  Fexistence  de  Dieu,  sans  y 
dependre  les  parties  et  sans  qu^on  en  forme  la  notion  par  une  addition  du 
temps.  On  voit  encor  par  la,  comme  j'ay  dit  deja,  que  Forigine  de  la 
notion  de  Finfini  vient  de  la  m6me  source  que  celle  des  veries  necessaires.] 

Chapitre   XVIH. 
De  quelques  autres  modes  simples. 

PH.  11  y  a  encor  beaucoup  de  modes  simples,  qui  sont  form^s  des 
id^es  simples.  Tels  sont  (§.  2)  les  modes  du  mouvement,  comme  glisser, 
rouler;  ceux  des  sons  (§.  3)  qui  sont  modifi^s  par  les  notes  et  les  airs, 
comme  les  couleurs  par  les  degres,  sans  parier  des  saveurs  et  odeurs.  (§.  6.) 
11  n'y  a  pas  tousjours  des  mesures  ny  des  noms  distincts  non  plus  que 
dans  les  modes  eomplexes,  (§.7)  parcequ'on  se  regle  selon  Fusage,  et 
nous  en  parlerons  plus  amplement,  quand  nous  viendrons  aux  mots. 

TH.  [La  pluspart  des  modes  ne  sont  pas  assez  simples  et  pourroient 
estre  comptc^s  parmi  les  eomplexes,  par  exemple  pour  expliquer  ce  que 
c'est  que  glisser  ou  rouler,  outre  le  mouvement  il  faut  considerer  la 
resistance  de  la  surface.] 

Chapitre  XIX. 
Des  modeö  qui  regardent  la  pens^e. 

§.  1.  PH.  [Des  Modes  qui  viennent  des  sens,  passons  a  ceux  que  la 
Reflexion  nous  doune.]     La  Sensation  est  pourainsi  dire  Fentree  actuelle 
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des     id^es  dans   Fentendement  par  le   moyen  des  sens.     Lorsque  la  m^me 

Id^G      revienl  dans  Tesprit,    sans  que   Tobjel   exterieur  qui  Ta  d'abord  fail 

naistrre,  agisse  sur  nos  sens,  cel  Acte  de  Tespril  se  nomme  reminiscence: 

si     l'espril  tache  de   la   rappeller   et   qu'enfin   apres   quelques   efforts  il  la 

trou^'-«  et  se  la  rend  presente,  c*esl  recueillement.    Si  Tesprit  Tenvisage 

loQgtemps  avec  attention,  c'est  eontemplation;  lorsque  Fid^e,  que  nous 

avons  dans  Fesprit,  y  flotte  pour  ainsi  dire  sans  que  Fentendement  y  fasse 

aucuiiie  attention,    c'est   ce   qu*on   appelle   Reverie.      Lorsqu'on   reflechit 

sur   l^sld^es,   qui  se  presentent  d'elles  m^mes,  et  qu'on  les  enregistre  pour 

ainsi      dire  dans  sa  memoire,  c'est   attention;    et  lorsque   Fesprit  se  fixe 

sui-   Uft  ve  Id^e  avec  beaueoup  d'application,  qu*il  la  considere  de  tous  cost6s, 

et    ¥1^    veut  point  s'en  detourner,  malgr^  d'autres   id6es,  qui  viennent  ä  la 

trav^T'se,  c'est  ce  qu'on  nomme  Etüde  ou  contention  d*Esprit.     Le  som- 

n™  e  i  1    qui  n'est  accompagn^  d^aucun  songe,  est  une  cessation  de  toutes  ces 

chos^s;  et  songer  c'est  avoir  ces  id6es  dans  Fesprit  pendant  que  les  sens 

extoi:-xeurs  sont  fermes,    en  sorte  qu'ils  ne  recoivent  point  Fimpression  des 

obj^ls  exterieurs   avec   cette  vivacit6  qui  leur  est   ordinaire.    C'est,  dis-je, 

avoii-     des  id^es   sans  qu'elles   nous  soyent  sugger^es   par  aucun  objet  de 

aet\c>j*g^  ou  par  aucune  occasion  connue   et  sans  estre  choisies  ni  determi- 

ne^s     en  aucune  mani^re  par  Fentendement.    Quant  ä  ce  que  nous  nommons 

^^  t,  3  se ,  je  laisse  juger  ä  d'autres,  si  ce  n'est  pas  songer  les  yeux  ouverts. 

TH.     [11  est  bon  de  debrouiller  ces  notions,  et  je  tacberay  d'y  aider. 

Je  difay  donc,  que  c'est  Sensation  lorsqu'on  s'apper^oit  d'un  objet  externe, 

quo      la   Reminiscence    en   est  la   repetition   sans  que  Fobjet  revienne; 

"^^is     quand  on  scait  de  Favoir  eue,  c'est  Souvenir.     On  prend  commu- 

nem^^l^  le  recueillement  dans  un  aulre  sens  que  le  vostre,  savoir  pour 

^^     östat  oü  Fon  se  detache  des   affaires  a  fin  de  vaquer  h  quelque  m6di- 

latton.     Mais  puisquMl  n'y  a  point  de  mot  que  je   sache,  qui  convienne  a 

vosti*e  Notion,  Monsieur,  on  pourroit  y  appliquer  celuy  que  vous  employes. 

i^ovis    avons  de  l'Attention  aux  objets  que  nous  distinguons  et  preferons 

^^^    siutres.     L'altention  continuant  dans   Fesprit,    soit  que   Fobjet  externe 

^^Hxiue  ou  non,    et  m^me  soit  qu'il    s'y  trouve  ou  nan,    c'est   conside- 

rati^^.  jjjquelle  tendant  a  la  connoissance  sans   rapport  a  Faction,    sera 

^^^  t  emplation.    L'attention  dont  le  but  est  d'apprendre  (c'est  äi  dire 

"^»>lenir  des  connoissances  pour  les  garder),  c'est  Etüde.    Considerer  pour 

«ori^i^^  quelque    plan,    c'est   mediter;    mais   R6ver   paroist   n'estre    autre 

10* 
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chose  que  suivre  certaines  pens6es  par  le  plaisir  qu'on  y   prend,    sans  y 
avoir  d'autre   bul,    c'est  pourquoy   la    reverie   peut   mener  ä  la  folie :    on 
s'oublie,  on  oublie  ledic  cur  hie,  on  approche  des  songes  et  des  chim^res, 
on   bastit   des    chasteaux   en    E^pagne.     Nous    ne   saurions   disiinguer    le» 
songes  des  sensations  que   parcequ^ils   ne  sont  pas  li^s  avec  elles,   c'esL 
comme  un  monde  ä  part.     Le  sommeil  est  une  cessation  des  sensations^ 
et  de  cette  maniere  Textase  est   un  fort  profond  sommeil  dont  on   a  dö 
la  peine  ä  estre  eveill^,    qui  vient  d'une   cause  interne  passagere,  ce  qui 
adjoute  pour  exclure  ce  sommeil  profond,  qui  vient  d'un  narcotique  ou  de- 
quelque  lesion  durable  des  fonctions,  comme  dans  la  lethargie.    Les  Extase» 
sont  accompagn^es  de  visions  quelques  fois;    mais  il  y  cn  a  aussi    san» 
Extase,  et  la  vision,  ce  semble,  n'est  autre  chose  qu'un  songe  qui  passe 
pour  une  Sensation,    comme   s^il  nous   apprenoit   la  verit6  des  objots.     Et. 
lorsque  ces   visions   sont   divines,  il  y  a  de  la  verit6  en  effect,  ce  qui  se 
peut  connoistre  par  exemple  quand  elles  contiennent  des  propheties  parti- 
cularisees  que  Fevenement  justifie.] 

§.  4.     PH.     Des    differens    degr^s    de   contention   ou   de    relachement 
d^Esprit  il  s'ensuit  que  la  Pens^e  est  FAction ,  et  non   l'Essence  de  Fame. 

TH.  [Sans  doute  la  pensee  est  une  action  et  ne  sauroit  estre  FEssence: 
mais  c'est  une  action  essentielle,  et  toutes  les  substances  en  ont  de  telles. 
J'ay  monstr^  cy  dessus,  que  nous  avons  tousjours  une  infinite  de  petites 
perceptions,  sans  nous  en  appercevoir.  Nous  ne  sommes  jamais  sans  per- 
ceptions,  mais  il  est  n^cessaire  que  nous  soyons  souvent  sans  apper- 
ceptions,  savoir  lorsqu'il  n*y  a  point  des  perceptions  distingu6es.  C*est 
faute  d'avoir  consider6  ce  point  important,  qu'une  philosophie  relach^e  et 
aussi  peu  noble  que  peu  solide  a  prevalu  aupr^s  de  tant  de  bons  esprits, 
et  que  nous  avons  ignor6  presque  jusqu'icy,  ce  qu'il  y  a  de  plus  beau 
dans  les  ames.  Ce  qui  a  fait  aussi  qu^on  a  trouv^  tant  d'apparence  dans 
cette  erreur,  qui  enseigne  que  les  ames  sont  d*une  nature  perissable.] 


Chapitre  XX. 
Des  Modes  du  plaisir  et  de  la  douleur. 

§  1 .     PH.     Comme  les  sensations  du  Corps  de  m^me  que  les  pens^es 
de  Fesprit  sont  ou  indifTerentes  ou  suivies  de  plaisir  ou  de  douleur,  on  ne 
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peuEt.  decrire  ces  idees  non  plus  que  toules  les  autres  idöes  simples  ny 
doi:fti:^^r  aucune  definition  des  mots  dont  on  se  sert  pour  les  dcsigner. 

TH.  [Je  crois  qu'il  n*y  a  point  de  perceptions,  qui  nous  soyent  lout 
h  Camt  indifferentes,  mais  c'est  ass6s  que  leur  effeet  ne  soit  point  notable 
pouEW^qu'on  les  puisse  appeller  ainsi,  car  le  plaisir  ou  la  douleur  paroist 
con^ister  dans  une  aide  ou  dans  un  empecheraent  notable.  J'avoue  que 
ceCC^     definition  n^est  point  nominale,  et  qu'on  n^en  peut  point  donner.] 

§.  2.  PH.  Le  Bien  est  ce  qui  est  propre  ä  produire  et  k  augmenter 
le  j>laisir  en  nous,  ou  ä  diminuer  et  abreger  quelque  douleur.  Le  Mal 
estr  ;propre  ä  produire  ou  augmenter  la  douleur  en  nous  ou  ä  diminuer 
quol^^ue  plaisir. 

TH.  [Je  suis  aussi  de  cette  opinion.  On  divise  le  bien  en  honneste, 
agr^<^ble  et  utile,  mais  dans  le  fonds  je  crois,  qu'il  faut  quMl  soit  ou 
agr^^s^ble  luy  m^me,  ou  servant  a  quelqu'autre,  qui  nous  puisse  donner  un 
sentmMient  agreable,  c'est  ä  dire  le  Bien  est  agreable  ou  utile,  et  Fhonneste 
luy      s^n^me  consiste  dans  un  plaisir  d'esprit.] 

§.  4.  5.  PH.  Du  plaisir  et  de  la  douleur  viennent  les  passions :  On  a  de 
1'^  *">r^our  pour  ce  qui  peut  produire  du  plaisir,  et  la  pens6e  de  la  tristesse 
ö^  <ic  la  douleur,  qu^une  cause  presente  ou  absentc  peut  produire,  est  la 
^^  i  »3  0.  Mais  la  Haine  ou  Tamour  qui  se  rapportenl  ä  des  estres 
^^^F^s^fcles  de  bonheur  ou  de  malheur,  est  souvenl  un  deplaisir  ou  un  conten- 
^^^^^^Til  que  nous  sentons  estre  produit  en  nous  par  la  consideration  de  leur 
®^* St. «nee  ou  du  bonheur,  dont  ils  jouissent. 

TH.     [J'ay  donn6  aussi  ä  peu  prös  cette  definition  de  Tamour  lorsque 

J  ^y       «xpliqu6  les  principes  de  la  justice,  dans  la  preface  de  mon  Codex 

J^**^  s  gentium  diplomaticus,  savoir  qu'aimer  est  estre  port6  h  prendre 

^   I^laisir  dans  la  perfection  bien  ou  bonheur  de  Fobjet  aim^.    El  pour  cela 

'^     ^*^  e  considere    et  ne  demande   point  d'autre   plaisir  propre  que   cehiy  la 


"^^^^^y  qu'on   Irouve   dans   le  bien  ou  plaisir  de    celuy   qu'on  aime ;    mais 
^*  ^     ce    sens  nous   n'aimons   point    proprement   ce    qui    est    incapable   de 

*^  ^*^ir  ou  de  bonheur,    et  nous  jouissons  des   choses  de  cette  nature  sans 

les 

-^^imer   pour  cela,    si  ce   n^est  par   une  prosopopeYe,  et   comme  si  nous 

^^^    imaginions  qu'elles  jouissent  elles  m^mes  de  leur  perfection.    Ce  n'est 

*^^^  pas  proprement  de  TAmour,  lorsqu'on  dit  qu'on  airae  un  beau  tableau 

^  le  plaisir  qu'on  prend  k  en  senlir  les  perfections.     Mais  il  est  permis 

*  ~  ndre    le   sens   des    termes,    et   Fusage  y    varie.      Les   Philosophes    et 
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Theologiens   mömes  distinguent   deux    espöccs   d'amour,    savoir    Tamouir 
quMls  appellent   de   conquiscence,    qui  n*est  autre  chose  que   le  desii^ 
ou  le  sentiment  qu'on  a  pour  ce  qui  nous  donne  du  plaisir,  sans  que  nou^ 
nous  inleressions  s"i\  en  recoit;  et  rainour  de  bienveillance,   qui  est-, 
le  sentiment,  qu'on  a  pour  celuy  qui  par  son  plaisir  ou  bonheur  nous  eim. 
donne.     Le   premier  nous   fait   avoir  en  veue   nostre  plaisir  et  le   secont 
celuy  d'autruy,  mais  comme  faisant  ou  plustost  constituant  le  nostre,    car^ 
sMl  ne  rejaillissoit  pas  sur  nous  en  quelque   fa^on,  nous  ne  pourrions  pas^ 
nous  y  interesser  puisqu^il  est  impossible,  quoyqu*on  dise,  d'estre  delach(5=- 
du   bien   propre.      Et  voilä  comment  il  faut   entendre   ramour  desin  — 
teress^  ou  non-mercenaire,  pour  en  bien  concevoir  la  noblesse,  et  poui — 
ne  point  tomber  cependant  dans  le  chimerique.] 

§.  6.  PH.  L'inquietude  (Uneasiness  en  Anglois)  qu'un  homme 
ressent  en  luy  möme  par  l'absence  d'une  chose,  qui  luy  donneroit  du  plaisir 
si  eile  estoit  presente,  c'est  ce  qu'on  nomme  desir.  L'inquietude  est  le 
principal ,  pour  ne  pas  dire  le  seul  aiguillon ,  qui  excite  Tindustrie  et 
Factivil^  des  homnies ;  car  quelque  bien  qu*on  propose  jk  rhomme,  si  Fab- 
sence  de  ce  bien  n'est  suivie  d'aucun  deplaisir  ny  d^aucune  douleur  et  que 
celuy,  qui  en  est  priv6,  puisse  estre  content  et  ä  son  aise  sans  le  posseder, 
il  ne  s'avise  pas  de  le  desirer  et  moins  encor  de  faire  des  efForts  pour  en 
jouir.  11  ne  sent  pour  cette  espece  de  bien,  qu'une  pure  Velleit^,  terme 
qu'on  a  employö  pour  signifier  le  plus  bas  degrö  du  desir,  qui  approche 
le  plus  de  cet  estat,  oü  se  trouve  Tarne  ä  l'egard  d'une  chose,  qui  luy  est 
tout  k  fait  indifferente,  lorsque  le  deplaisir  que  cause  Fabsence  d'une  chose 
est  si  peu  considerable  qu'il  ne  porte  qu'ii  des  foibles  souhaits  sans  engager 
de  se  servir  des  moyens  de  l'obtenir.  Le  desir  est  encor  öleint  ou  rallenti 
par  Fopinion,  oü  Fon  est,  que  le  bien  souhaite  ne  peut  estre  obtenu  ä 
Proportion  que  Finquietude  de  Fame  est  guerie  ou  dirninu6e  par  cette 
consideration.  [Au  reste  j'ay  trouve  ce  qui  je  vous  dis  de  Finquietude, 
dans  ce  celebre  Auteur  Anglois,  dont  je  vous  rapporte  souvent  les  senti- 
mens.  .Fay  est^  un  peu  en  peine  de  la  signification  du  mot  Anglois: 
uneasiness.  Mais  Finterprete  Francois,  dont  Fhabilit6  ä  s'acquitter  de  cet 
employ  ne  sauroit  estre  revoqu^e  en  doute,  remarque  au  bas  de  la  page 
(chap.  20.  §.  6)  que  par  ce  mot  Anglois  l^auteur  enlend  FEstat  d'un  homme, 
qui  n^est  pas  k  son  aise,  le  manque  d'aise  et  de  tranquillit^  dans  Fame, 
qui  k  cet  egard  est  purement  passive,    et  qu'il  a  fallu  rendre   ce  mot  par 


celuy  d'inquielude,  qui  n'exprime  pas  preciseinent  la  m^me  idee,  mais 
qui  en  approche  le  plus  prös.  Cet  avis  (ajoute-t-il)  est  sur  tout  necessaire 
par  rapport  au  chapilre  suivant  de  la  puissance  oü  TAuteur  raisonne  beau- 
coup  sur  cette  espöce  d^inquietude ,  car  si  Ton  n^attachoit  pas  i^i  ee  inot 
l'id^e  qui  vient  d'estre  marquöe,  il  ne  seroil  pas  possible  de  comprendre 
exactement  les  mati^res,  qu^on  traite  dans  ce  chapitre  et  qui  sont  des  plus 
importantes,  et  des  plus  delicates  de  tout  rou\Tage.] 

TH.     [L'interprete  a  raison,  et  la  lecture  de  son  exeellent  Auteur  m'a 

fait  voir,  que  cette  consideration  de   Tinquietude   est  un  point  capital, 

oü  cet  Auteur  a  monstre  particulierement  son  esprit  penetrant  et  profond. 

Cest  pourquoy   je  me  suis   donn^  quelque   attention ,    et  apr(js  avoir  bien 

consider6  la  chose,    il  me  paroist  quasi  que   le  mot  dMnquietude,    s'il 

n^exprime  pas  ass^s  le  sens  de   TAuteur,    convient  pourlant   ass6s  a  mon 

avis  ä  la  nature   de   la  chose  et  celuy  d'uneasiness,    sMl  marquoit  un  de- 

plaisir,    un  chagrin,    une    incommodit^,    et  en   un    mot   quelquo    douleur 

effective,  n^y  conviendroit  pas.    Car  j'aimerois  mieux  dire  que  dans  le  desir 

en  luy  m6me  il  y  a  plustost  une  disposition    et  pröparation  ä   la  douleur, 

que  de  la  douleur  m^me.     11  est  vray,  que   cette  perception  quelquesfois 

ne  diffäre  de  celle  qu'il  y  a  dans  la  douleur  que  du  moins  au  plus,  mais 

c'est  que  le  degr6  est  de  Pessence  de  la  douleur,  car  c*est  une  perception 

notable.     On  voit  aussi  cela  par  la  difFerence,  qu'il   y  a  entre   Tappetit  et 

ia  faim,  car  quand  Tirritation  de  Festomac  devient  trop  forte,  eile  incom- 

niode,  de  sorte  qu'il  faut  encor  appliquer  icy  nostre  doctrine  des  perceptions 

ti*op  petites  pour  qu*elles  soyent  apperceptibles,  car  si  ce  qui  sc  passe  en 

*^ous  lorsque  nous   avons  de   Tappetit  et  du  desir,    estoit   asses   grossi,  il 

öous  causeroit  de  la  douleur.     C'est  pourquoy  l'Auteur  infiniment  sage  de 

•^ostre  Estre  Ta  fait  pöur   nostre   bien,    quand  il  a  fait  ensorte   que  nous 

Doyens  souvent  dans   Fignorance   et   dans   des   perceptions  confuses,    c'est 

l^our  agir  plus  promtement  par  instinct,  et  pour  ne  pas  estre  incommodc^s 

l>«r  des  sensations  trop  distinctes  de  quantit^  d'objets,  qui  ne  nous  revien- 

■^cjnt  pas  tout  ä  fait,  et  dont  la  nature  n'a  pu  se  passer  pour   obtenir  ses 

R^s.     Combien  d'Insectes   n'avalons  nous   pas  sans   nous   en    apperccvoir, 

^^cinibien  voyons  nous  de  personnes,  qui  ayant  Todorat  trop  subtil,  en  sont 

^•^commod^es  et  combien  verrions  nous  d'objets  degoustans,  si  nostre  veue 

^stoit  ass^s  per^ante?    C'est  aussi  par  cette  adresse,  que  la  nature  nous  a 

^^nn6   des   aiguillons   du    desir,    comme   des   rudimens   ou   elemens  de   la 


152  Scibni)  uitb  Sode. 

douleur  ou  pour  ainsi  dire  des  demies  douleurs,  ou  (si  vous  voules  parier 
abusivemeni  pour  vous  exprimer  plus  fortement)  des  petiies  douleurs  in- 
apperceptibles ,  afin  que  nous  jouissions  de  Tavantage  du  mal  sans 
en  recevoir  Tincommoditö  :  car  autrement  si  cetle  perceplion  esloit  trop 
distincte,  on  seroit  tousjours  miserable  en  attendant  le  bien,  au  Heu  que 
cette  continuelle  victoire  sur  ces  demies  douleurs  qu'on  sent  en  suivant 
son  desir  et  satisfaisant  en  quelque  fa^on  a  cet  appetit  ou  ä  cette  deman- 
geaison,  nous  donne  quantit^  de  demis  plaisirs,  dont  la  continuation  et 
Tamas  (comme  dans  la  continuation  de  l'impulsion  d^un  corps  pesant  qui 
descend  et  qui  acquiert  de  Fimpetuosit^]  devient  enfin  un  plaisir  entier 
et  veritable.  Et  dans  le  fdnds  sans  ces  demies  douleurs  il  n'y  auroit  poinU 
de  plaisir,  et  il  n^y  auroit  pas  moyen  de  s'appercevoir,  que  quelque  chose 
nous  aide  et  nous  soulage,  en  estant  quelques  obstacles  qui  nous  empechent 
de  nous  mettre  ä  nostre  aise.  C*est  encor  en  cela  qu'on  reconnoist  Taffi- 
nite  du  plaisir  et  de  la  douleur,  que  Socrate  remarque  dans  le  Ph6don  de 
Piaton  lorsque  les  pieds  luy  demangent.  Cette  consideration  de  petites 
aides  ou  petites  delivrances  et  degagemens  imperceptibles  de  la  tendance 
arrestee,  dont  resulle  enfin  un  plaisir  notable,  sert  aussi  a  donner  quelque 
connoissance  plus  distincte  de  Tidce  confuse,  que  nous  avons  et  devons 
avoir  du  plaisir  et  de  la  douleur;  tout  comme  le  sentiment  de  la 
chaleur  ou  de  la  lumi^re  resulte  de  quantit^  de  petits  mouvemens,  qui 
expriment  ceux  des  objets,  suivant  ce  que  j'ay  dit  cy  dessus  (chap.  9.  §.  43) 
et  n'en  difif^rent  qu'en  apparence  et  parceque  nous  ne  nous  appercevons 
pas  de  cette  analyse:  au  lieu  que  plusieurs  croyent  aujourd'huy  que  nos 
id^es  des  qualit^s  sensibles  different  toto  genere  des  mouvemens  et  de 
ce  qui  se  passe  dans  les  objets,  et  sont  quelque  chose  de  primitif  et  d'in- 
explicable,  et  m^me  d'arbitraire,  comme  si  Dieu  faisoil  sentir  ä  l'ame  ce 
bon  luy  semble,  au  lieu  de  ce  qui  sc  passe  dans  le  corps,  ce  qui  est  bien 
eloign^  de  l'analyse  veritable  de  nos  id^es.  Mais  pour  revenir  ä  Tinqui- 
etude,  c'est  a  dire  aux  petites  sollicitations  imperceptibles,  qui  nous 
tiennent  tousjours  en  haieine,  ce  sont  des  determinations  confuses,  ensorte 
que  souvent  nous  ne  savons  pas  ce  qui  nous  manque,  au  lieu  que  dans 
les  inclinations  et  passions  nous  savons  au  moins  ce  que  nous  de~ 
mandons,  quoyque  les  perceplions  confuses  entrent  aussi  dans  leur  maniere 
d'agir,  et  que  les  m6mes  passions  causent  aussi  cette  inquietude  ou  de- 
mangeaison.     Ces   impulsions   sont   comme   autant  de   petits   ressorts,    qui 
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taobent  de  se  debander  et  qui  fonl  agir  nostre  machine.  Et  j^ay  d6ja 
^rquö  cy  dessus  que  c^est  par  \ä  que  nous  ne  sommes  jamais  indiffe- 
I,  lorsque  nous  paroissons  Testre  le  plus,  par  exemple  de  nous  toumer 
ä  dK*oit  plustost  qu'^  gauche  au  beut  d^une  all^e.  Car  le  parti  que  nous 
pr^  :Eions  vient  des  ces  determinations  insensibles,  meines  des  actions  des 
ol>j^ts  ei  de  Finterieur  du  corps,  qui  nous  fait  trouver  plus  ä  nostre  aise 
(lai::M.s  Fune  que  dans  Fautre  maniere  de  nous  remuer.  On  appelle  Unruhe 
erk  ^llemand,  c^est  ä  dire  inquietude^  le  balancer  d^un  horloge.  On 
peuL^  dire  qu'il  en  est  de  m^me  dans  nostre  corps  qui  ne  sauroit  jamais 
est.9r«  parfaitement  ä  son  aise:  parceque  quand  il  le  seroit,  une  nouvelle 
iixix>xession  des  objets,  un  petit  changement  dans  les  organes,  dans  les  vases 
ot  dans  les  viscdres  changera  d'abord  la  balance  et  les  fera  faire  quelque 
pö€^mt  effort  pour  se  remettre  dans  le  meilleur  estat  qu'il  se  peut;  ce  qui 
prcxiluit  un  combat  perpetuel  qui  fait  pour  ainsi  dire  Tinquietude  de 
<^o^l,re  Horloge,  de  sorte  que  cette  appellation  est  ass^s  ä  mon  gr6.] 

§.  6.  PH.  La  joie  est  un  plaisir  que  Farne  ressent,  lorsqu'elle  con- 
sid^we  la  possession  d'un  bien  present  ou  futur  comme  asseur^e,  et  nous 
^orcmxnes  en  possession  d'un  bien  lorsqu'il  e§t  de  teile  sorte  en  nostre 
pova^oir  que  nous  en  pouvons  jouir  quand  nous  voulons. 

TH.  [On  manque  dans  les  Langues  des  paroles  ass^s  propres  ä  distin- 
gu^r  des  notions  voisines.  Peut  estre  que  le  Latin  Gaudium  approche 
^  ^A.^  an  tage  de  cette  definition  de  la  joie  que  Laetitia  qu*on  traduit  aussi 
P^^  le  mot  de  joie;  mais  alors  eile  me  paroist  signifier  un  estat  oü  le 
plaisir  predomine  en  nous,  car  pendant  la  plus  profonde  tristesse  et  au 
'^^^ieu  des  plus  cuisans  chagrins  on  peut  prendre  quelque  plaisir  comme 
^  t^oire  ou'  ä  entendre  la  Musique,  mais  le  deplaisir  predomine;  et  de 
'^^^^e  au  milieu  des  plus  aigues  douleurs  Fesprit  peut  estre  dans  la  joie, 
^^     Cjui  arrivoit  aux  martirs.] 

§.  8.  PH.  La  tristesse  est  une  inquietude  de  Famo,  lorsqu'elle  pense 
^  ^  *:i  bien  perdu  dont  eile  auroit  pu  jouir  plus  long  temps,  ou  quand  eile 
^^^     tourment^e  d'un  mal  acluellement  present. 

TH.     [Non  seulement  la  presence  actuelle,  mais  encor  la  crainte  d'un 

^J     ä  venir  peut  rendre  triste,  de  sorte  que  je  crois  les  definitions  de  la 

^•^^   et  de   la  Tristesse   que  je  viens  de   donner,    conviennent  le  mieux  ä 

^^^ge.    Quant  a  l'inquietude,  ilya  dans  la  douleur  et  par  consequent 

^^^s  la  Tristesse  quelque   chose    de   plus:    et  l'inquietude   est  m^me  dans 
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la  joie ,  car  eile  rend  Fhomme  eveill6,  aelif,  plein  d*esperance  pour  aller 
plus  loin.  La  joye  a  est6  capable  de  faire  mourir  par  trop  d^emotion,  et 
alors  il  y  avoit  en  cela  encor  plus  que  de  Tinquietude.] 

§.  9.  PH.  L'esperance  est  le  contentement  de  Tarne  qui  pense  ä 
la  jouissance  qu'elle  doit  probablement  avoir  d'une  chose  propre  ä  luy 
donner  du  plaisir.  §.  10.  Et  la  crainte  est  une  inquietude  de  Farne,  lors- 
qu'elle  pense  ä  un  mal  futur  qui  peut  arriver. 

TH.  [Si  rinquietude  signifie  un  deplaisir,  j'avoue  qu'elle  accompagne 
tousjours  la  crainte;  mais  la  prenant  pour  cet  aiguillon  insensible  qui  nous 
pousse;  on  peut  l'appliquer  encor  ä  Tesperance.  Les  Stoiciens  prenoientr 
les  passions  pour  des  opinions :  ainsi  Tesperance  leur  estoit  Topinion  d^un 
bien  futur,  et  la  crainte  Fopinion  d^un  mal  futur.  Mais  j^aime  mieux  d^ 
dire,  que  les  passions  ne  sont  ny  des  contentemens  ou  deplaisirs,  ny  des 
opinions,  mais  des  tendances  ou  plustost  des  modifications  de  la  tendance^ 
qui  viennent  de  l'opinion  ou  du  sentiment,  et  qui  sont  accompagn^es  de 
plaisir  ou  de  deplaisir.] 

§.11.  PH.  Le  deses'poir  est  la  pens6e  qu'on  a  qu'un  bien  ne  peut 
estre  obtenu,  ce  qui  peut  causer  de  FAflection  et  quelquesfois  ie  repos. 

TH.  [Le  desespoir  pris  pour  la  passion,  sera  une  manidre  de  tendance 
forte,  qui  se  trouve  tout  ä  fait  arrcst6e,  ce  qui  cause  un  combat  violenl, 
et  beaucoup  de  deplaisii*.  Mais  lorsque  le  desespoir  est  accompagn^  de 
repos  et  d'indolence,  ce  sera  une  opinion  plustost  qu'une  passion.] 

§.  12.  PH.  La  Colere  est  cette  inquietude  ou  ce  desordre  que  nous 
ressentons  apres  avoir  receu  quelque  injure,  et  qui  est  accompagn^  d'un 
desir  present  de  nous  venger. 

TH.  [11  semble  quo  la  colere  est  quelque  chose  de  plus  simple  et  de 
plus  general,  puisque  les  bestes  en  sont  susceptibles,  auxquelles  on  ne 
fait  point  dMnjure.  II  y  a  dans  la  colere  un  efFort  violent  qui  tend  ä  se 
defaire  du  mal.  Le  desir  de  la  vengeance  peut  demeurer  quand  on  est 
de  sang  froid,  et  quand  on  a  plustost  de  la  haine  que  de  la  colere.] 

§.  13.  PH.  L*envie  est  Finquietude  (le  deplaisir]  de  Farne,  qui  vient 
de  la  consideration  d'un  bien  que  nous  desirons,  mais  qu^un  autre  possede, 
qui  ä  nostre  avis  n^auroit  pas  du  Favoir  preferablement  ä  nous. 

TU.  [Suivant  cetle  notion  Fenvie  seroit  tousjours  une  passion  louable 
et  tousjours  fond^e  sur  la  justice  au  moins  en  nostre  opinion.  Mais  je  ne 
say   si  on   ne   porte  pas  souvent  envie   au   merite  reconnu,    qu^on   ne  se 
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souoieroit  pas  de  maltraiter,  si  Ton  en  estoit  le  maistre.  On  porte  m^me 
envie  aux  gens,  d'un  bien  qu^on  ne  se  soucieroit  point  d'avoir.  On  seroit 
content  de  les  en  voir  priv^s  sans  penser  ä  profiter  de  leur  depouilles  et 
ni6me  sans  pouvoir  Tesperer.  Car  quelques  biens  sont  comme  des  Tableaux 
peii3ts  in  fresco  qu'on  peut  detruire,  mais  qu'on  ne  peut  point  oster.] 

§.47.  PH.  La  pluspart  des  passions  fönt  en  plusieurs  personnes  des 
impressions  sur  le  corps,  et  y  causent  divers  changemens,  mais  ces  ctian- 
geinens  ne  sont  pas  tousjours  sensibles:  par  exemple,  la  honte,  qui  est 
une  inquietude  de  Tarne  qu^on  ressent  quand  on  vient  k  considerer  qu'on 
a  fftit  quelque  cliose  dindecent  ou  qui  peut  diminuer  l'estime  que  d'autres 
fönt    de  nous,  n'est  pas  tousjours  accompagnöe  de  rougueur. 

XH.  [Si  les  hommes  s'etudioient  d^avantage  k  Fobserver  les  mouve- 
mens  exterieurs,  qui  accompagnent  les  passions,  il  seroit  difficile  de  les 
dissimuler.  Quant  ä  la  Honte,  il  est  digne  de  consideration,  que  des  per- 
soniiies  modestes  quelques  fois  ressentent  des  raouvemens  semblables  k 
ceu:2&  de  la  Honte,  lorsqu'elles  sont  temoins  seulement  d'une  action  indecente.] 


Ghapitre  XXi. 
De  la  puissance  et  de  la  libert^. 

§.1.     PH.     [L'esprit  observant  comment   une  chose  cesse  d^estre ,   et 

coinrnent  une  autre  qui  n'esloit  pas  auparavant  vient  d'exister,  et  concluant 

qu  il    y  en  aura  k  l'avenir  des   pareilles,    produites   par  de   pareils  agens, 

il  vieYii  II  considerer  dans  une  chose  la  possibilitö  qu^il  y  a  qu'une  de  ses 

ideos    simples  seit  chang^e,  et  dans  une  autre  la  possibilite  de  produire  ce 

charigement,  et  par  I^  l'esprit  se  forme  Tidde  de  la  puissance.] 

TH.  [Si  la  puissance  repond  au  Latin  potentia,  eile  est  Toppos^ 
"®  l'Acte,  et  le  passage  de  la  puissance  ä  l'Acte  est  le  changement. 
^®si  ce  qu'Aristote  enlend  par  le  mot  de  mouvement,  quand  il  dit  que 
cesi  l'Acte  ou  peutestre  TActuation  de  ce  qui  est  en  puissance.  On 
peut  donc  dire  que  la  puissance  en  general  est  la  possibilite  du  chan- 
g^^^ient.  Or  le  changement  ou  Tacte  de  cette  possibilite,  estant  action  dans 
uö    Sujet,  et  passion  dans  un  autre,  il  y  aura  aussi  deux  puissances,  pas- 

• 

^'^^    et  active.     L'active   pourra  estre   appell6e   facult6,    et  peut  estre 
que    1^  passive  pourroit  estre  appellöe  capacit^  ou  receptivit(^.    il  est 
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vray  que  la  puissance  active  est  prise  quelques  fois  dans  un  sens  plus 
parfait,  lorsqu^outre  la  simple  facult^,  il  y  a  de  la  tondance;  et  c^est 
ainsi  que  je  la  prends  dans  mes  considerations  dynamiques.  On  pour- 
roit  luy  affecter  particulierement  le  mot  de  Force:  et  la  Force  seroit  ou 
Entelechie  ou  Effort;  car  FEnteleohie  (quoyqu'Aristote  la  prenne  si  gene- 
ralement  qu*elle  compreuDe  encor  toute  Action  et  tout  Effort)  me  paroist 
plustost  convenir  aux  Forces  agissantes  primitives,  et  celuy  d'Ef- 
fort  aux  derivatives.  II  y  a  m^me  encor  une  espece  de  puissance 
passive  plus  particuliöre  et  plus  chargöe  de  realit^,  c'est  celle  qui  est 
dans  la  mati^re,  oü  il  n'y  a  pas  seulement  la  mobilit^,  qui  est  la  capaeit^ 
ou  receptivit6  du  mouvement,  mais  encor  la  resistence  qui  comprend 
l'impenetrabilit^  et  l'inertie.  Les  Entelechies,  c*est  a  dire  les  Ten- 
danoes  primitives  ou  substantielles,  lorsqu^elles  sont  accompagn^es  de  per- 
ception,  sont  les  Arnes.] 

§.  3.  PH.  L'idee  de  la  puissance  exprime  quelque  chose  de  Relatif. 
Mais  quelle  idöe  avons  nous  de  quelque  Sorte  qu'elle  seit,  qui  n'enferme 
quelque  relation?  Nos  id^es  de  TEtendue,  de  la  dur6e,  du  Nombre,  ne 
contiennent-elles  pas  toutes  en  elles  m^mes  un  secret  rapport  de  parties? 
La  m^me  chose  se  remarque  d*une  maniöre  encor  plus  visible  dans  la  figure 
et  le  mouvement.  Les  qualitcs  sensibles,  que  sont-elles  que  des  puissances 
de  differens  corps  par  rapport  ä  nostre  perception,  et  ne  dependent-elles 
pas  en  elles  mömes  de  la  grosseur,  de  la  figure,  de  la  contexture  et  du 
mouvement  des  parties?  ce  qui  met  une  espece  de  rapport  entr'elles. 
Ainsi  nostre  id6e  de  la  puissance  peut  fort  bien  estre  placöe  ä  mon  avis 
parmi  les  autres  id^es  simples. 

TH.  [Dans  le  fonds  les  idöes  dont  on  vient  de  faire  le  denombrement, 
sont  compos^es :  Celles  des  qualitcs  sensibles  ne  tiennent  leur  rang  parmy 
les  id6es  simples  qu*it  c^use  de  nostre  ignorance,  et  les  autres  qu'on  con- 
noist  distinctement,  n'y  gardent  leur  place  que  par  indulgence,  quMl  vau- 
droit  mieux  ne  point  avoir.  C'est  a  peu  pr^s  comme  ä  Tegard  des  Axiomes 
vulgaires  qui  pourroient  estre  et  qui  meriteroient  d'estre  demonströs  parmy 
les  Theor^mes  et  qu'on  laisse  passer  cependant  pour  Axiomes,  comme  si 
c'estoient  des  verites  primitives.  Cette  indulgence  nuit  plus  qu'on  ne  pense. 
11  est  vray  qu'on  n'est  pas  lousjours  en  estat  de  s'en  passer.] 

§.4.  PH.  Si  nous  y  prenons  bien  garde,  les  corps  ne  nous  four- 
nissent  pas  par  le  moyen  des  sens  une  idee  si  claire  et  si  distincte  de  la 
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puissance  active,  que  celle  que  nous  en  avons  par  les  reflexions  que  nous 
faisons  sur  les  Operations  de  nostre  esprit.  II  n'y  a  je  crois  que  deux 
sortes  d'Actions  dont  nous  ayons,  d'id^e,  savoir  penser  et  mouvoir.  Pour 
ce  qui  est  de  la  pens^e,  le  corps  ne  nous  en  donne  aueune  id6e  et  ce 
n'est  que  par  le  moyen  de  la  reflexion  que  nous  Tavons.  Nous  n*avons 
non  plus  par  le  moyen  du  corps  aueune  id^e  du  commencement  du  mou- 
vement. 

TH.  [Ces  considerations  sont  fort  bonnes,  et  quoyqu'on  prenne  icy  la 
p  e  n  s  ^  e  d'une  mani^re  si  generale  qu^elle  comprend  toute  perception ,  je 
ne    veux  point  contester  Tusage  des  mots.] 

PH.  Quand  le  corps  luy  m^me  est  en  raouvement,  ce  mouvement  est 
dans  le  corps  une  action  plustost  qu'une  passion;  mais  lorsqu'une  beule  de 
billard  cede  au  choc  du  baston,  ce  n'est  point  une  action  de  la  beule, 
mais    une  simple  passion. 

TH.  [11  y  a  quelque  chose  ä  dire  lä  dessus,  car  les  corps  ne  recevroient 
poirii  le  mouvement  dans  le  choc,  suivant  les  loix  qu'on  y  remarque,  s^ils 
n'avoient  d6ja  du  mouvement  en  eux.  Mais  passons  maintenant  ce(  article.] 
PH.  De  m^me  lorsqu^elle  vient  a  pousser  une  autre  beule,  qui  se 
Ironve  sur  son  chemin  et  la  met  en  mouvement,  eile  ne  fait  que  luy  com- 
muniquer  le  mouvement  qu'elle  avoit  receu  et  en  perd  tout  aütant. 

TH.  [Je  vois  que  cette  opinion  erronee,  que  les  Cart^siens  ont  mise 
en  vogue,  comme  si  les  corps  perdoient  autant  le  mouvement  qu'ils  en 
doonent,  qui  est  detruite  aujourd'huy  par  les  experiences  et  par  les  raisons, 
e*-  abandonn^e  m^me  par  Fauteur  illustre  de  la  Recherche  de  la  verit6, 
^1"*  a  fait  imprimer  un  petit  discours  tout  expr^s  pour  la  retracter,  ne 
laisse  pas  de  donner  encor  occasion  aux  habiles  gens  de  se  meprendre  en 
bastissant  des  raisonnements  sur  un  fondement  si  ruineux.] 

PH.  La  translation  du  mouvement  ne  nous  donne  qu'une  id^e  fort 
oDScure  d'une  puissance  active  de  mouvoir  qui  seit  dans  le  corps,  tandis 
^^^  nous  ne  voyons  autre  chose,  si  non  que  le  corps  transfere  le  mouve- 
"^®^*>    mais  Sans  le  produire  en  aueune  mani^re. 

TH.     [Je  ne  say,  si  Ton  prelend  icy  que  le  mouvement  passe  de  sujet 

^^jet,  et  que  le  m^me  mouvement  (idem  numero)  se  transfere.    Je  say, 

^"^^    quelques-uns  sont  all6s  1^,    entr'autres  le  Pere  Casali  Jesuite,  malgr^ 


"■^^    r^cole.     Mais  je  deute  que  ce  seit  vostre  sentiment  ou  celuy  de  vos 


*ial>ii, 


s  amis,  bien  eloignes  ordinairement  de  tolles  imaginations.    Gependant 
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si  le  m^me  mouvemenl  n*est  point  lransport6,  il  faut  qu'on  admette  qu'il 
se  produit  un  mouvement  nouveau  dans  le  corps  qui  le  recoil:  ainsi  celuy 
qui  donne,  agiroit  veritablement  quoyqu'il  patiroit  en  ra^me  temps  en  per- 
danl  de  sa  force.  Car  quoyquMl  ne  soil  point  vray,  quo  le  corps  perde 
autant  de  mouvement  qu'il  en  donne,  il  est  tousjours  vray  qu*il  en  perd 
et  quMl  perd  autant  de  force  quMl  en  donne,  comme  je  Tay  expHqu6  ailleurs, 
de  Sorte  qu'il  faut  tousjours  admettre  en  luy  de  la  force  ou  de  la  puissance 
active:  j'entends  la  puissance  dans  le  sens  plus  noble  que  j'ay  expliqu^ 
un  peu  auparavant,  oü  la  tendance  est  jointe  ä  la  facult^.  Cependant  je 
suis  d'accord  tousjours  avec  vous,  que  la  plus  claire  id6e  de  la  puissance 
active  nous  vient  de  Tesprit :  aussi  n'est-elle  que  dans  les  choses  qui  ont 
de  Fanalogie  avec  l'esprit,  c'est  ä  dire  dans  les  Entelechies,  car  la  mati^re 
proprement  ne  marque  que  la  puissance  passive.] 

§.  5.    PH.    Nous  trouvons  en  nous  m^mes  la  puissance  de  commencer  ou 
de  ne  pas  commencer,  de  continuer  ou   de  terminer  plusieurs   actions   de 
nostre  ame  et  plusieurs   mouvemens   de  nostre  coi'ps,    et  cela   simplemenl 
par  une  pens^e  ou  un  choix  de  nostre  esprit,  qui  determine  et  commande 
pour  ainsi   dire,   qu'une  teile   action  particuliere   seit   faite   ou  ne  soit  pas 
faite.     Gette  puissance  est  ce  que  nous  appellons  Volonte.    L'usage  actuel 
de  cette  puissance  se  nomme  Volition,   la  cessation  ou  la  production  d^ 
Taction,  qui  suit  d'un  tel  commandement  de  Tame,   s'appelle  volontaire^ 
et  toute  action  qui  est  faite  sans  une  teile  direction   de  Tarne,    se    nomm^ 
in  Volon  taire. 

TH.  [Je  trouve  tout  cela  fort  hon  et  juste.  Cependant  pour  parier 
plus  rondement  et  pour  aller  peutestre  un  peu  plus  avant,  je  diray  que 
la  Volition  est  TefFort  ou  la  tendance  (conatus)  vers  ce  qu'on  trouve 
bon  et  contre  ce  qu'on  trouve  mauvais,  ensorte  que  cette  tendance  resuUe 
immediatement  de  Tapperception  qu'on  en  a.  Et  le  corollaire  de  cette  defi- 
nition  est  cet  Axiome  celebre:  que  du  vouloir  et  pouvoir  joints  ensemble, 
suit  l'action,  puisque  de  toute  tendance  suit  Taction  lorsqu'elle  n'est  point 
empechee.  Ainsi  non  seulement  les  actions  interieures  volontaires  de  nostre 
esprit  suivent  de  ce  conatus,  mais  encor  les  exl^rieures,  c'est  ä  dire  les 
mouvemens  volontaires  de  nostre  corps,  en  vertu  de  Funion  de  l'ame  et 
du  corps,  dont  j'ay  donn^  ailleurs  la  raison.  11  y  a  encor  des  efforts  qui 
resultent  des  perceptions  insensibles,  dont  on  ne  s'appereoit  pas,  que  j'aime 
mieux   appeller    appetitions    que   volitions    (quoyqu'il   y   ait    aussi    des 
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apf3«titions  apperceptibles),  car  on  n'appelle  actions  voloniaires  que  Celles 
doicM.%  on  peut  s'appercevoir  et  sur  lesquelles  nostre  reflexion  peut  tomber 
Ioi*2S<]u'elles  suivent  de  la  consideraiion  du  bien  et  du  mal.] 

PH.  La  puissance  d'appercevoir  est  ce  que  nous  appellons  enten- 
de  «ment :  il  y  a  la  perception  des  id^es,  la  percepiion  de  la  signification 
de^  signes  et  enfin  la  perception  de  la  convenance  ou  disconvenance,  qu'il 
y    sk     entre  quelques-unes  de  nos  id^es. 

TH.     [Nous  nous  appercevons  de  bien  des  choses  en  nous  et  hors  de 

s,  que  nous  n'entendons   pas,    et   nous   les   entendons,    quand  nous 

<avons  des   id^s  distinctes,  avec  le   pouvoir  de  reflechir  et  d'en   tirer 

verites  necessaires.     Cest  pourquoy  les  bestes  n'ont  point  d'entende- 

■Ti^^-Ät,  au  moins  dans  ce  sens,  quoyqu^elles  ayent  la  facult^  de  s'appercevoir 

de^     impressions  plus  remarquables  et  plus  distingu^es,   comme  le  sanglier 

»^aili^per^oit  d'une  personne  qui  luy  crie  et  va  droit  a  cette  personne,   dont 

il     <::^^avoit  eu  deja  auparavant  qu'une  perception  nue,  mais  confuse  comme 

de      ^us  les  autres  objets,  qui  tomboient  sous  ses  yeux,  et  dont  les  rayons 

fi*sif>poient  son   cristallin.     Ainsi  dans  mon  sens   Tentendement  repond 

»    €5^  qui  chez  les  Latins  est  appelle  intellectus,  et   Fexercice  de   cette 

facvalle  s'appelle  intellection,  qui  est  une  perception   distincte  jointe  h 

^a      f Beulte    de   reflechir,    qui  n'est   pas  dans    les  bestes.     Toute  perception 

ioixite  a  cette   facult^   est  une   pens^e,    que  je   n'accorde   pas  aux   bestes 

iion    plus  que  Fentendement,  de  sorte  qu'on  peut  dire,  que  Fintellection  a 

Weia   lorsque  la  pens^e  est  distincte.     Au  reste  la  perception  de  la  signifi- 

^iioQ  des  signes  ne  merite  pas  d'estre  distingu^e  icy  de  la  perception  des 

W^es  signifiees.] 

§.  6.  PH.  L'on  dit  communement  que  Pentendement  et  la  volonte  sont 
\  Qeux  facultes  de  PAme,  terme  asses  commode  si  Pon  s*en  servoit  comme 
|lon  devroit  se  servir  de  tous  les  mots,  en  prenant  garde  quMls  ne  fissent 
itaistre  aucune  confusion  dans  les  pens^es  des  hommes,  comme  je  soub^onne 
1*^  ■'  est  arrive  icy  dans  Pame.  Et  lorsqu'on  nous  dit,  que  la  Volonte  est 
r'^^  facult^  superieure  de  Pame,  qui  regle  et  ordonne  toutes  choses,  qu'elle 
F  Oll  n'est  pas  libre,  qu'elle  determine  les  facultes  inferieures,  qu'elle  suil 
sdictamen  de  Penlendement ;  quoyque  ces  expressions  puissent  estre 
IP^dues  dans  un  sens  clair  et  distinct,  je  crains  pourtant  qu'elles  n^ayent 
f  v^enir  ä  plusieurs  personnes  Pid^e  confuse  d'autant  d'agens  qui 
i^^Dt  distinctement  en  nous. 
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TH.  C*esl  une  question  qui  a  exerc6  les  Ecoles  depuis  long  temps, 
s'il  y  a  une  disiinction  reelle  entre  TAme  et  ses  facultas,  et  si  une  faoult^ 
est  distincte  reellement  de  Tautre.  Le  R^aux  ont  dit  qu*ouy,  et  les  No- 
.minaux  que  non ,  et«  la  m^me  question  a  est6  agit^e  sur  la  Realit^  de 
plusieurs  autres  Estre^s  abstraits,  qui  doivent  suivre  la  m^rae  destin^e. 
Mais  je  ne  pense  pas  qu'on  ait  besoin  iey  de  decider  cette  question  et  de 
s'enfoncer  dans  oes  6pines,  quoyque  je  me  souvienne  qu'Episcopius  Fa 
trouv6e  de  teile  importance,  qu'il  a  eru  qu'on  ne  pourroit  soutenir  la  libert6 
de  Fhomme  si  les  facultas  de  Farne  estoient  des  Estres  r^els.  Cependant 
quand  elles  seroient  des  Estres  r^els  et  distincts,  elles  ne  sauroient  passer 
pour  des  Agens  r^els,  qu'en  parlant  abusivement.  Ce  ne  sont  pas  les 
facultas  ou  qualit^s,  qui  agissent,  mais  les  Substances  par  les  facultas. 

§.  8.  PH.  Tant  qu*un  homme  a  la  puissance  de  penser  ou  de  ne  pas 
penser,  de  mouvoir  ou  de  ne  pas  mouvoir  conforraement  ä  la  preference 
ou  au  choix  de  son  propre  esprit,  jusques  1^  11  est  libre. 

TH.  [Le  Terme  de  Liberty  est  fori  ambigu.  11  y  a  libert6  de  droit, 
et  libert6  de  fait.  Suivant  celle  de  droit  un  esclave  n'est  point  libre, 
un  sujet  n'est  pas  enli^rement  libre,  mais  un  pauvre  est  aussi  libre  qu*un 
riebe.  La  libert^  de  fait  consiste  ou  dans  la  puissance  de  faire  ce  qu^on 
veut,  ou  dans  la  puissance  de  vouloir,  comme  il  faut.  C'est  dela  libert^ 
de  faire  que  vous  parl6s,  et  eile  a  ses  degr^s  et  variet^s.  Genera- 
lement  celuy  qui  a  plus  de  moyens,  est  plus  libre  de  faire  ce  qu*il  veut: 
mais  on  enlend  la  libert^  particuli^rement  de  Fusage  des  choses,  qui 
ont  coütume  d^estre  en  noslre  pouvoir  el  sur  tout  de  Fusage  libre  de  nostre 
Corps.  Ainsi  la  prison  et  les  maladies,  qui  nous  empechent  de  donner  ä 
nostre  corps  et  ä  nos  merabres  le  mouvement  que  nous  voulons  et  que 
nous  pouvons  leur  donner  ordinairement,  derogent  ä  nostre  libert^ :  c'est 
ainsi  qu^un  prisonnier  n'est  point  libre,  et  qu'un  paralytique  n^a  pas  Fusage 
libre  de  ses  membres.  La  libert6  de  vouloir  est  encor  prise  en  deux 
sens  differens.  L'un  est  quand  on  Foppose  ä  Fimperfection  ou  a  Fesclavage 
d'esprit,  qui  est  une  coaction  ou  contrainte,  mais  interne,  comme  eile  qui 
vient  des  passions;  Fautre  sens  a  Heu,  quand  on  oppose  la  libert^  k  la 
necessit^.  Dans  le  premier  sens  les  Stoiciens  disoient  que  le  sage  seul 
est  libre ;  et  en  effect,  on  n'a  point  Fesprit  libre,  quand  il  est  occup^  d'une 
grande  passion,  car  on  ne  peut  point  vouloir  alors  comme  il  faut,  c*est  ä 
dire  avec   la  deliberation  qui   est  requise.     C'est   ainsi   que  Dieu    seul  est 
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parfaitement  Hbre,  et  que  les   esprils  cr66s  ne  le  sont  qu'ä  mesure  qu*ils 

sollt     au  dessus  des   passions:    et  eette   libert^  regarde  proprement  nostre 

entendement.     Mais  la  libert^   de   Tesprit,  opposee  ä  1a   necessit^^  regarde 

la    volonte  nue  et  en  tant  qu'elle  est  distingu^e  de  Tentendement.    C'est  ce 

qu^on    appelle  le  franc-arbitre  et  consiste  en  ce  qu'on  veut  que  les  plus 

fortes    raisons  ou  Impressions ,    que  renteodenient   presente   a   la   volonte, 

n'empeehent  point  Faete  de  la  volonte  d'estre  contingent,  et  ne  luy  donnent 

point    une  necessit^  absolue  et  pour  ainsi  dire  metaphysique.    Et  c^est  dans 

ce    sens  que  j'ay  coutume  de  dire,  que   Tentendement   peut   determiner  la 

volonte,   suivant  la  prevalence  des  perceptions  et  raisons  d^une  maniere  qui 

lors    m^ine  qu*elle  est  certaine  et  infaillible,  incline  sans  necessiter. 

§.9.    PH.    11  est  bon  aussi  de  eonsiderer,  que  personne  ne  s^est  encor 

avis^     de  prendre   pour  un   Agent  Hbre   une  balle,    soit  qu'elle   soit  en 

moijL^^oment  apr^s  avoir  est6   pouss^e   par  une  raquette  ou   qu'elle  soit  en 

repos.      C'est  paree   que   nous   ne  concevons  pas   qu'une   balle   pense,   ny 

qu'elle  ait  aucune  volition,  qui  luy  fasse  preferer  le  mouvement  au  repos. 

TH.     [Si   libre  estoit  ce  qui  agit   sans  empechement,  la   balle  estant 

QDe     fois  en  mouvement  dans  un  horison  uni   seroit  un  agent  libre.     Mais 

Arislote  a  deja  bien  remarqu6  que  pour  appeller  les  Actions  libres,  nous 

demsuridons  non  seulement  qu^elles  soyent  spontan^es,  mais  encor  qu^elles 

soyent  deliber6es.] 

PH.     C'est  pourquoy  nous  regardons  le  mouvement  ou  le  repos  de  la 

balle    sous  Tidee  d'une  chose  necessaire. 

Tu.     [L'appellation  de  necessaire  demande  autant  de  circonspeclion 

que    Celle  de   libre.    Cette  verit6  conditionelle,  savoir:    suppos^  que  la 

balle  soit  en  mouvement  dans  un  horison  uni  sans  empeche- 

"*®^t,    eile   continuera  le   m^me    mouvement,    peut  passer   pour 

necessaire  en  quelque  maniere,  quoyque  dans  le    fonds  cette  eonsequence 

Dc   Soit  pas  entierement  geometrique,    n'estant  que   pr^somtive   pour  ainsi 

dire    et  fond^e   sur  la   sagesse   de  Dieu  qui   ne   change   pas  son    influence 

*^^s    quelque   raison,   qu'on   presume   ne   se   point   trouver  presentement ; 

mais   cette  proposition  absolue:    la  balle  que  voicy,  est  maintenant 

^^    Mouvement  dansxe  plan,  n'est  qu'une  verit6  contingente,  et 

®°   ^^   sens  la  balle  est  un  agent  contingent  non  libre.] 

§.  10.     PH.    Supposons  qu^on  porte   un   homme   pendant  qu'il  est  en 

Pr^fond  sommeil   dans   une  chambre,   oü  il  y  ait  une  personne   qu'il  luy 
^-  11 
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tarde  fort  de  voir  et  d^entretenir  et  que  Ton  ferme  ä  clef  la  porte  sur  luy ; 
cet  homme  s'eveille   et  est  charm6   de  se   trouver   avec  cette  personne   et^ 
demeure  ainsi  dans  la  chambre  avec  plaisir.    Je  ne  pense  pas  qu'on  s'a\is^ 
de  douter  quMl  ne   reste   volontairenient   dans   co   lieu-la.    Cependant«. 
il  n'est  pas  en  libert6  d'en  sortir  s'il  veut.    Ainsi  la  libert^  n'est  pas  un^- 
idee  qui  appartienne  ii  la  volilion. 

TH.     [Je  irouve  cet  exemple  fort  bien  choisi   pour  marquer  qu^en   ui^^ 
sens  une   aelion  ou   un   estat   peut  estre   volontaire   sans  estre    libre^ 
Cependant   quand  les   Philosophes    et  Theologiens   disputent  sur  le   libr^ 
arbitre,  ils  ont  tout  un  autre  sens  en  veue.] 

§.44.     PH.     La  liberte  manque  lorsque  la  paralysie  empeche  que  le^ 
jambes  n'obeissent  a  la  determination   de   Fesprit,  quoyque  dans   le   para — 
lytique   m^me,    ce   puisse   estre   une   chose   volontaire   de  demeurer   assis, 
(andis   qu'il   prefere   d^estre  assis  a  changer  de  place.     Volontaire    n'est— 
donc  pas  oppos^  ä  Necessaire,  inais  a  Involontaire. 

TH.  [Getto  justesse  d'expression  me  reviendroit  ass^s,  mais  Fusage— 
s'en  ^ioigne;  et  ceux  qui  opposent  la  liberte  a  la  necessit^,  entendenU. 
parier  non  pas  des  actions  exterieures,  mais  de  j'acte  inline  de  vouloir.] 

§.  42.     PH.     Un  homme  eveill^  n'est  non  plus  libre  de  penser  ou  de^^ 
ne  pas  penser,  quMl  est  en  liberte  d'empecher  ou  de  ne  pas  empecher,  que=^ 
son  Corps  touche  aucun  autre  corps.    Mais  de  transporter  ses  pens6es  d'une^ 
id^e  a  lautre,  c'est  ce  qui  est  souvent  en   sa  disposition :    et  en  ce  cas  il 
est  autant  en  liberte   par   rapport  a  ses  idees   qu^il  y  est  par  rapport  aux 
Corps,  sur  lesquels  il  s'appuie,  pouvant  se  transporter  de  Tun  sur  Tau  Ire, 
comme   il    luy  vient   en   phantasie.     11  y  a  pourtant  des    id^es  qui  comme 
certains  mouvemens  sont  tellement  tixees  dans  Tesprit,  que  dans  certaines 
circonstances,  on  ne  peut  les  eloigner,  quelque  eflbrt  qu'on  fasse.   Un  homme 
k  la  tourlure   n'est   pas  en    liberte  de  n'avoir  pas  l'id^e  de  la  douleur,  et 
quelquesfois  une  violenle  passion  agit  sur  nostre  esprit,  comme  le  vent  le 
plus  furieux  agit  sur  nos  corps. 

TH.  [11  y  a  de  Tordre  et  de  la  liaison  dans  les  penst^es,  comme  il  y 
en  a  dans  les  mouvemens,  car  Tun  repond  parfaitement  a  Taulre,  quoyque 
la  determination  dans  les  mouvemens  seit  brüte,  et  libre  ou  avec  choix 
dans  Testre  qui  pense,  que  les  biens  et  maux  ne  fönt  qaincliner  sans  le 
forcer.  Car  Tarne  en  representant  les  corps  garde  ses  perfections  et  quoy- 
qu'elle  depende  du  corps  (a  le  bien  prendre)  dans  les  aclions  involontaires. 
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eile  est  independante  et  fait  dependre  le  corps  d'elle  dans  les  autres.    Mais 

cetie  dependance*  n'est  que  metaphysique  et  consiste  dans  les  egards 

que  Dieu  a  pour  Fun  en  reglant  Tautre,  ou  plus  pour  Tun  que  pour  Tautre 

l\  mesure  des  perfections  originales  d'un  chaeun,   au  lieu  que  la  depen- 

daDce   physique   consisteroit    dans   une   influenee    iminediate   que    Tun 

recevroit  de    Tautre  dont  11  dopend.     Au  reste   11  nous  vient  des  pens^es 

involontaires,  en  partie  de  dehors  par  les  objets  qui  frappent  nos  sens,  et 

en  partie   au   dedans  a   cause   des  impressions    (souvent   insensibles)    qui 

restent  des  pereeptions  precedentes  qui   conlinuent  leur  action    et  qui  se 

ni^lent  avec  ce  qui  vient  de  nouveau.     Nous   sommes  passifs  ä  cet  egard, 

et  m^me  quand  on  veilie,  des  i  mag  es  (sous  lesquelles  je  comprends  non 

seulement  les  representations   des  figures,  mais   encor  celles   des  sons  et 

d'autres  qualites  sensibles)  nos  viennent  comme  dans  les  songes,  sans  estre 

appell^es.    La  langue  AUemande  les  nomme  fticgcnbc  Ocbanfcn,  comme 

qui  diroit  des  pens^es  volantes,  qui  ne  sont  pas  en  nostre  pouvoir,  et  oii 

il  y  a  quelques   fois  bien    des  absurdit^s  qui    donnent  des  scrupules  aux 

gens  de  bien  et  de  Fexercice  aux  casuisles   et  directeurs  des   consciences. 

Cesi  comme  dans  une  lanterne  magique  qui  fait  paroistre  des   figures  sur 

la  muraille  a  mesure  qu'on  tourne  quelque  chose   au  dedans.    Mais  nostre 

esprit  s'appercevant  de  quelqulmage,  qui  luy  revient,  peutdire:  halle  \ä, 

et  l'arrester  pour  ainsi  dire.    De  plus  Tesprit  entre,  comme  bon  luy  semble, 

dans   certaines  progressions    de    pens^es    qui  le    menent   a   d^autres. 

Mais  cela  s^entend  quand  les  impressions  internes  ou  externes  ne  prevalent 

point.     II  est  vray  qu'en  cela  les  hommes  different  fort,  tant  suivant   leur 

temperament,    que    suivant   Texercice   qu'ils  ont  fait   de  leur   empire,   de 

Sorte  que  Tun  peut  surmonter  des  impressions  ou  l'autre    se  laisse  aller.] 

§.43.     PH.     La   necessit^   a  lieu   partout  oü  la   pensee  n'a   aucune 

part.    Et  .lorsque  cette  necessit^  se  trouve  dans  un  agent  capable  de  voli- 

tion   et   que  le  commencement  ou   la   continuation   de   quelque   action   est 

^^ntraire   a   la  preference  de    son   esprit,   je   la   nomme   contra  inte;    et 

lorsque  Fempechement  ou  la  cessation  d'une  action  est  contraire  a  la  voli- 

^ion  de  cet  agent,  qu^on    me    permette  de  Pappeller   cohibition.     Quant 

^ux  agens  qui  n^ont  absolument  ny  pensee  ny  volition,  ce  sont  des  Agens 

:aiecessaires  h  tous  egards. 

TH.     [11   me   semble   qu^^   proprement   parier,    quoyque  les   volitions 
^oyent  contingentes,  la  necessit^  ne  doit  pas  estre  opposee  a  la  volition, 
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mais  ^la  contingence,  comme  j^ay  d^ja  remarqu^  au  §.9,  et  que  la 
nccessit6  ne  doit  pas  estre  confondue  avec  la  determination ,  car  il  n^y  a 
pas  moins  de  connexion  ou  de  determination  dans  les  pens^es,  que  dans 
les  mouvemens  (estre  delermin^  estant  toute  autre  chose  qu'esire  forc6  ou 
pousse  avec  contrainte) .  Et  si  nous  ne  remarquons  pas  tousjours  la  raison 
qui  nous  deiermine  ou  plustost  par  laquelle  nous  nous  determinons,  c'est  que 
nous  sommes  aussi  peu  capables  de  nous  appercevoir  de  tout  le  jeu  de 
nostre  esprit  et  de  ses  pens^es,  le  plus  souvent  imperceptibles  et  confuses, 
que  nous  sommes  de  dem^ler  toutes  les  machines  que  la  nature  fait  jouer 
dans  le  corps.  Ainsi ,  si  par  la  necessit6  on  entendoit  la  determination 
eertaine  de  Thomme,  qu'une  parfaite  connoissance  de  toutes  les  eircon- 
stances  de  ce  qui  se  passe  au  dedans  et  au  dehors  de  Fhomme,  pourroit 
faire  prevoir  a  un  Esprit  parfait^  il  est  seur  que  les  pens^es  estant  aussi 
determinees  que  les  mouvemens  qu'elles  r^presenlent,  tout  acte  libre  seroit 
necessaire:  mais  il  faut  distinguer  le  necessaire  du  contingent  quoyque 
determine.  Et  non  seulement  les  verites  contingentes  ne  sont  point  neces- 
saires,  mais  encor  leur  liaisons  ne  sont  pas  tousjours  d^une  necessit^ 
absolue,  car  il  faut  avouer  qu^il  y  a  de  la  difiference  dans  la  mani^re  de 
determiner  entre  les  consequences  qui  ont  b'eu  ein  mati^re  necessaire  et 
Celles  qui  ont  Heu  en  mati^re  contingente.  Les  consequences  Geometriques 
et  Metaphysiques  necessitent,  mais  les  consequences  Physiques  et  Morales 
inelinent  sans  necessiter;  le  physique  m^me  ayant  quelque  chose  de  morale 
et  de  volontaire  par  rapport  h  Dieu,  puisque  les  loix  du  mouvement  n'ont 
point  d'autre  necessit^  que  celle  du  meilleur.  Or  Dieu  choisit' librement, 
quoyqu'il  soit  determine  a  choisir  le  mieux.  Et  comme  les  corps  m^mes 
ne  choisissent  point  (Dieu  ayant  choisi  pour  eux),  Fusage  a  voulu  qu^on  les 
appelle  des  Agens  necessaires,  ä  quoy  je  ne  m*oppose  pas,  pourveu 
qu^on  ne  confonde  point  le  necessaire  et  le  determine,  et  que  Ton  n^aille 
pas  s'imaginer  que  les  Estres  libres  agissent  d^une  mani^re  indetermin^e, 
erreur  qui  a  prevalu  dans  certains  esprits,  et  qui  detruit  les  plus  impor- 
tantes  verites,  m^nie  cet  axiome  fondamental :  que  rien  n'arrive  sans 
raison,  sans  lequel  ny  Texistence  de  Dieu  ny  d^autres  grandes  verites  ne 
sauroient  estre  bien  demonstr^es.  Quant  ä  la  Contra  inte,  il  est  hon 
d*en  distinguer  deux  especes,  Tune  physique  comme  lorsqu^on  porte  un 
homme  malgr6  luy  en  prison,  ou  qu'on  le  jette  dans  un  pr^cipice,  Tautre 
morale   comme   par  exemple  la   contrainte  d*un  plus  grand  mal,    et   cette 
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action,  quoyque  forcee  en  quelque  fa^on^  ne  laisse  pas  d'estre  volonlaire. 
Od  peut  e^tre  forc^  aussi  par  la  consideralion  d'un  plus  grand  bien,  comme 
lorsqu'on  tente  un  homme  en  luy  proposant  un  trop  grand  avantage,  quoy- 
qu'on  n'ait  pas  coustume  d'appeller  cela  contrainte.] 

§.44.  PH.  Voyons  maintenant  si  Ton  ne  pourroit  point  terminer  la 
question  agit6e  depuis  si  long  temps,  mais  qui  est  k  mon  avis  fort  derai- 
sonnable,  puisqu'elle  est  in-intelligible :  Si  la  volonte  de  rhomme 
est  libre  ou  non. 

TH.  [On  a  grande  raison  de  se  recrier  sur  la  mani^re  Strange  des 
hommes  qui  se  tourmentent  en  agitant  des  questions  mal  -  con^ues : 
ils  cherchent  ce  qu'ils  savent,  et  ne  savent  pas  ce  quMls 
cherchent.] 

PH.  La  libert^,  qui  n^est  qu^une  puissance,  appartient  uniquement 
h  des  agens  et  ne  sauroit  estre  un  attribut  ou  une  modification  de  la^  vo- 
lonte, qui  n'est  eile  m^me  rien  autre  chose  qu^une  puissance. 

TH.  [Vous  av6s  raison,  Monsieur,  suivant  la  propriet6  des  Mots.  Cepen- 
dant  on  peut  excuser  en  quelque  fa^on  Tusage  reeeu.  C'est  ainsi  qu'on 
a  coustume  d'attribuer  la  puissance  ä  la  chaleur  ou  k  d'autres  qualitös, 
c'est  ä  dire  au  corps  en  tant  qu'il  a  celte  qualit6;  et  de  m^me  icy  Tin- 
tention  est  de  demander  si  Thomme  est  libre  en  voulant.] 

§.  45.  PH.  La  libert^  est  la  puissance  qu'un  homme  a  de  faire 
ou  de  ne  pas  faire  quelque  action  conformement  k  ce  qu'il  veut. 

TH.  Si  les  hommes  n'entendoient  que  cela  par  la  Itbert^,  lorsqu'ils 
demandent  si  la  volonte  ou  Farbitre  est  libre,  leur  question  seroit  veri- 
tablement  absurde.  Mais  on  verra  tantost  ce  qu'ils  demandent  et  m6me 
je  Tay  d6ja  touch6.  11  est  vray,  mais  par  un  autre  principe,  qu'ils  ne 
laissent  pas  de  demander  icy  (au  moins  plusieurs)  Tabsurde  et  l'impossible, 
en  voulant  une  libert6  d'equilibre  absolument  imaginaire  et  impracticable, 
et  qui  m^me  ne  leur  serviroit  pas,  sUl  estoit  possible,  quMls  la  pussent 
avoir,  c*est  k  dire  qu'ils  ayent  la  libert6  de  vouloir  contre  toutes  les  im- 
pressions  qui  peuvent  venir  de  l'entendement,  ce  qui  d^truiroit  la  veritable 
libert^  avec  la  raison  et  nous  abaisseroit  au  dessous  des  bestes. 

§.  47.  PH.  Qui  diroit  que  la  puissance  de  parier  dirige  la  puissance 
de  chanter  ou  que  la  puissance  de  parier  obeit  ou  desobeit  a  la  puissance 
de  parier,  s'exprimeroit  d'une  mani^re  aussi  propre  et  aussi  inlelligible, 
que  celuy  qui  dit,  comme  on  a   coustume   de  s'exprimer,    quo  la   volonl6 
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dirige  rentendement,  et  que  renlendemeDt  obeit  ou  n'obeit  pas  ä  la  volonte  ^ 
§.  ^8.     Cependant   cetle   facon   de   parier  a   prevalu    et  a  caus6,    si  je  n^ 
me   Irompe,    bien   du   desordre,    quoyque    la  puissance  de   penser  n^open 
non  plus  sur  la  puissance  de  choisir  et  au  contraire,  que  la  puissance  d< 
chanter  sur  celle  de  danser.    §.  ^9.    Je  conviens  qu'une  teile  ou  teile  pensec= 
peut  fournir  a  Thomme  Toccasion  d'exercer  la  puissance  qu'il  a  de  choisir^ 
et  que  le  choix  de  Tesprit  peut  estre  cause  quMl  pense  actuellement  ä  lelle= 
ou  lelle  chose,  de  niöme  que  chanter  actuellement  un  certain  air  peut  estrea 
Foccasion  de  danser  une  teile  dande. 

TH.     [U  y  a  un  peu  plus  que  de  fournir  les  occasions,  puisqu^il  y 
quelque  dependance ;   car  on  ne  sauroit  vouloir  que   ce  qu'on  trouve  bon, 
et  Selon  que  la  facult^  d'entendre   est  avancee,  le   choix  de  la  volonte  est — 
meiüeur,  comme  de  l'autre  cost^,  selon  que  Thomme  adelavigueuren 
voulant,    il   determine   les   pensöes   suivant  son    choix,    au    Heu    d'estre 
determinö  et  entraine  par  des  perceptions  involontaires.] 

PH.     Les  puissances  sont  des  Relations  et  non  des  Agens. 

TH.  [Si  les  Facultas  essentielles  ne  sont  que  des  Relations,  et  n'ad- 
joutent  rien  de  plus  a  l'Essence,  les  qualites  et  les  facultes  accidentelles 
ou  sujeltes  au  changement  sont  aulre  chose,  et  on  peut  dire  de  ces  der- 
ni^res,  que  les  unes  dependent  souvent  des  autres  dans  Fexercice  de  leur 
fonctions.] 

§.  21.  PH.  La  question  ne  doit  pas  estre  ä  mon  avis,  si  la  volonte 
est  libre,  c'est  parier  d' une  niani^re  fort  impropre,  raais  si  Thomme  est 
libre.  Gela  pos^,  je  dis,  que  tandisque  quelqu'un  peut  par  la  direetion 
ou  le  choix  de  son  espril,  preferer  Fexistence  d'une  action  ä  la  non-exis- 
tence  de  cette  action  et  au  contraire,  c'est  a  dire  qu'il  peut  faire  qu*elle 
existe,  ou  qu'elle  n'existe  pas  selon  qu'il  le  veut,  jusques  \ä  il  est  libre. 
Et  ä  peine  pourrions-nous  dire,  comment  il  seroit  possible  de  concevoir 
un  Estre  plus  libre,  qu'en  tant  qu'il  est  capable  de  faire  ce  qu*il  veut,  de 
Sorte  que  Fhomme  semble  estre  aussi  libre  par  rapport  aux  actions  qui 
dependent  de  ce  pouvoir,  qu'il  trouve  en  luy  m^me,  qu'il  est  possible  ^ 
la  liberte  de  le  rendre  libre,  si  j'ose  ni'exprimer  ainsi. 

TH.  [Quand  on  raisonne  sur  la  liberte  de  la  volonte  ou  sur  le  Franc 
arbitre,  on  ne  deniande  pas,  si  Fliorame  peut  faire  ce  qu'il  veut,  mais 
s'il  y  a  asses  d'independance  dans  sa  Volonte  m^me.  On  ne  demande  pas, 
s'il  a  les  jambes  libres,  ou  les  coud^es  franches,  mais  s'il  a  l'esprit  libre, 
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et  en  quoy  cela  consiste.  A  cet  egard  une  intelligence  pourra  estre  plus 
libre  que  Fautre,  et  la  supreme  intelligence  sera  dans  une  parfaite  liberte, 
dont  les  creatures  ne  sont  point  capables.] 

§.  22.  PH.  Les  hommes  naturellement  curieux  et  qui  aiment  ä  eloigner 
autant  qu^ils  peuvent  de  leur  esprit  la  pens6e  d'estre  coupables,  quoyque 
ce  seit  en  se  reduisant  en  un  estat  pire  que  celuy  d^une  fatale  necessite, 
ne  sont  pourtant  pas  satisfaits  de  cela.  A  moins  que  la  liberte  ne  s'etende 
encor  plus  loin,  eile  n'est  pas  ä  leur  gr6,  et  c'est  ä  leur  avis  une  fort 
bonne  preuve  que  Fhomme  n^est  du  tout  point  libre,  sMl  n^a  aussi  bien 
la  libertd  de  vouloir  que  celle  de  faire  ce  qu'il  veut.  §.  23.  Sur  quoy  je 
crois  que  Fhomme  ne  sauroit  eslre  libre  par  rapport  k  cet  acte  particulier 
de  Vouloir  une  action  qui  est  en  sa  puissance,  lorsque  cette  action  a  estc 
une  fois  proposee  ä  son  esprit.  La  raison  en  est  toute  visible,  car  Faction 
dependant  de  sa  Volonte,  il  faut  de  toute  nöcessit^,  qu^elle  existe  ou  qu^elle 
n'existe  pas,  et  son  existence  ou  sa  non-existence  ne  pouvant  manquer  de 
suivre  exaclement  la  determination  et  le  choix  de  sa  volonte,  il  ne  peut 
eviter  de  vouloir  Fexistence  ou  la  non-existence  de  cette  action. 

TH.  [Je  croirois  qu^on  peut  suspendre  son  choix,  et  que  cela  se  fait 
bien  souvent,  surtout  lorsque  d'autres  pens6es  inlerrompent  la  deliberation  : 
ainsi,  quoyqu^l  faille  que  Faction,  sur  laquelle  on  delibere,  existe  ou 
n^existe  pas,  il  ne  s'en  suit  point,  qu'on  en  doit  resoudre  necessairement 
Fexistence  ou  la  non-existence,  car  la  non-existence  peut  arriver  encor 
faute  de  resolution.  C'est  comme  les  Areopagites  absolvoient  en  effect  cet 
homme  dont  ils  avoient  trouv6  le  prooös  trop  difficile  ä  estre  decid6,  le 
renvoyant  ä  un  terme  bien  eloign^,  et  prenant  cent  ans  pour  y  penser.] 

PH.  En  faisant  Fhomme  libre  de  cette  sorte,  je  veux  dire,  en  faisant 
que  Faction  de  Vouloir  dopende  de  sa  volonte,  il  faut  quMl  y  ait  une  autre 
volonte  ou  faculte  de  vouloir  antecedente  pour  determiner  les  Actes  de 
celte  volonte,  et  une  autre  pour  determiner  celle  la,  et  ainsi  a  Finfini; 
car  oü  qu'on  s'arreste,  les  actions  de  la  derni^re  Volonte  ne  sauroient 
estre  libres. 

TH.  [11  est  vray  qu'on  parle  peu  juste,  lorsqu'on  parle  comme  si  nous 
voulions  vouloir.  Nous  ne  voulons  point  vouloir,  mais  nous  voulons  faire, 
et  si  nous  voulions  vouloir,  nous  voudrions  vouloir  vouloir,  et  cela  iroit  a 
i'infini :  cependant  il  ne  faut  point  dissimuler  que  par  des  actions  volon- 
taires  nous  contribuons  souvent  indirectement  ä  d'autres  actions  volontaires, 


( 


168  2nhn\i  unb  Sode. 

et  quoyqu'on   ne  puisse   point   vouloir  c^  qu*on  veül,  comme  on  ne   peaU 

pas  m^me  juger  ce  qu'on  veut,  on  peut  pourtant  faire  ensorte  par  avance, 

qu'on  juge  ou  veuille  avec  le  temps  ce  qu*on  souhaiteroit  de  pouvoir  vouloir 

ou  juger  aujourdhuy.     On   s'attache   aux  personnes,    aux  lectures   et  aux 

coDsiderations  favorables,  ä  un  certain  parti,  on  ne  donne  point  attention 

k  ce  qui  vient  du  parti  contraire,  et  par  ces  adresses  et  mille  autres  qu^on 

employe  le  plus  souvent  sans  dessein  form6  et  sans  y  penser,   on  reussit         -^9-  A 

a  se  tromper  ou  du   moins  ä  se  changer,    et  ä   se  convertir  ou  pervertir         ^-«^  r 

Selon  qu'on  a  rencontr^.] 

§.  25.  PH.  Puis  donc  qu^il  est  evident  que  Fhomme  n'est  pas  en  .ähäö 
libert6  de  Vouloir  vouloir  ou  non,  la  premi^re  chose  qu'on  demande  -^^e 
apr^s  cela,  c'est  si  rhomme  est  en  libert^  de  vouloir  lequel  des  ^^  s 
deux  il  luy  plait,  le  mouvement  par  exemple  ou  le  repos?  Mais  ^^-s 
cette  question  est  si  visiblement  absurde  en  eile  m^me,  qu'elle  peut  suffire  ^^*e 
i^  convaincre  quiconque  y  fera  r^flexion,  que  la  libert6  ne  concerne  dans  .^^  s 
aucun  cas  la  volonl^.    Car  demander  si  un  homme  est  en  liberl6  de  vouloir  ""^^  ^ 

lequel  il  luy  piaist,  du  mouvement  ou  du  repos,  de  parier  ou  de  se  taire,  <^  '' 

c'est  demander,  si   un   homme   peut  vouloir  ce  qu'il  veut,   ou  se  plaire  ä 
ce,  c\  quoy  il  se  piaist,  question  qui  ä  mon  avis  n'a  pas  besoin  de  r^ponse. 

TH.  [11  est  vray  avec  tout  cela,  que  les  hommes  se  fönt  une  difficult^ 
icy,  qui  merite  d'estre  resolue.  11s  disent  qu'apr^s  avoir  tout  connu  et  tout 
consider^,  il  est  encor  dans  leur  pouvoir  de  vouloir,  non  pas  seulement 
ce  qui  plaisl  le  plus,  mais  encor  tout  le  contraire,  seulement  pour  monstrer 
leur  libertd.  Mais  il  faut  considerer  qu^encor  ce  caprice  ou  ent^tement  ou 
du  moins  cette  raison  qui  les  empeche  de  suivre  le$  autres  raisons,  entre 
dans  la  balance,  ei  leur  fait  plaire  ce  qui  ne  leur  plairoit  pas  sans  cela, 
de  Sorte  que  le  choix  est  tousjours  determin6  par  la  perception.  On  ne 
veut  donc  pas  ce  qu^on  voudroit,  mais  ce  qu'il  piaist,  quoyque  la  volont^^ 
puisse  contribuer  indirectement  et  comme  de  loin  ä  faire  que  quelque  chose 
plaise  ou  non,  comme  j'ay  deja  remarqu^.  Et  les  hommes  ne  dem61ant 
gu^res  toutes  ces  considerations  distinctes,  il  n'est  point  6tonnant  qu'on 
sVmbrouille  tant  Tesprit  sur  cette  mati^re,  qui  a  beaucoup  de  replis 
Caches.] 

§.  29.  PH.  Lorsqu'on  demande  qui  est  ce  qui  determine  la  volonte? 
la  verilable  r^ponse  consiste  ä  dire  que  c'est  Tesprit  qui  determine  la 
volonte.     Si  cette  reponse  ne   satisfait  pas,    il  est  visible  que   le  sens  de 
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celte  question  se  reduit  a  cecy,  qui  est  ce  qui  pousse  Tesprit  dans 
<;haque  occasion  particuli^re  ä  determiner  ä  tel  mouvement 
«u  ä  tel  repos  particulier  la  puissance  generale  quMl  a  de 
diriger  ses  facultes  vers  le  mouvement  ou  vers  le  repos.  A 
^uoy  je  reponds  que  ce  qui  nous  porte  ä  demeurer  dans  le  m6me  estat 
«u  ^  continuer  la  m^me  action,  t;'est  uniquement  la  satisfaction  presente 
<lu'on  y  trouve.  Au  contraire  le  motif  qui  incite  a  changer  est  tousjours 
<iuelque  inquietude. 

TH.  Cette  inquietude,  comme  je  Tay  monslr6  (dans  le  chapitre 
precedent),  n^est  pas  tousjours  un  deplaisir,  comme  Taise  oü  Ton  se  trouve, 
n'est  pas  tousjours  une  satisfaction  ou  un  plaisir.  C'est  souvent  une  per- 
<»ption  insensible  qu'on  ne  sauroit  distinguer  ny  dem^ler  qui  nous  fait 
][)ancher  plustost  d'un  cost6  que  de  Tautre,  sans  qu'on  en  puisse  rendre 
s*aison.] 

§.  30.  PH.  La  volonte  et  le  desir  ne  doivent  pas  estre  confondus: 
^n  homme  desire  d^estre  delivr^  de  la  goutte,  mais  comprenant  que  Teloigne- 
ment  de  cette  douleur  peut  causer  le  transport  d'une  dangereuse  humeur 
^ans  quelque  partie  plus  vitale,  sa  volonte  ne  sauroit  estre  determin^e 
.^  aucune  action,  qui  puisse  servir  [i  dissiper  cette  douleur. 

TH.  [Ce  desir  est  une  mani^re  de  Velleite  par  rapport  a  une  Volonte 
<M)mplete :  on  voudroit  par  exemple,  s*il  n*y  avoit  pas  un  plus  grand  mal 
^  craindre,  si  Ton  obtenoit  ce  qu^on  veut,  ou  peut  estre  un  plus  grand 
])ien  ä  esperer,  si  Ton  s'en  passoit.  Gependant  on  peut  dire  que  Fhomme 
^eut  estre  delivrö  de  la  goutte  par  un  cerlain  degr6  de  la  volonte,  mais 
xjui  ne  va  pas  tousjours  au  dernier  efFort.  Cette  volonte  s^appelle  Velleite, 
<iuand  eile  enferme  quelque  imperfection  ou  impuissance.] 

§.  3^.  PH.  11  est  hon  de  considerer  cependant  que  ce  qui  determine 
la  volonte  ä  agir,  n'est  pas  le  plus  grand  bien,  comme  on  le  suppose 
«rdinairement,  mais  plustost  quelque  inquietude  actuelle,  et  pour  Fordinaire 
Celle  qui  est  la  plus  pressante.  On  luy  peut  donner  le  nom  de  desir  qui 
^st  effectivement  une  inquietude  de  Fesprit,  caus^e  par  la  privation  de 
c|uelque  bien  absent,  outre  le  desir  d'estre  delivr6  de  la  douleur.  Tout 
üen  absent  ne  produit  pas  une  douleur,  proportionn6e  au  degr6  d'excel- 
lence  qui  est  en  luy,  ou  que  nous  y  reconnoissons,  au  Heu  que  toute 
«louleur  cause  un  desir  egal  ä  eile  m^me,  parceque  Fabsence  du  bien  n'est 
pas  tousjours  un  mal,  comme  est  la  presence  de  la  douleur.    C*est  pourquoy 


170  Setbni)  unb  Sodte. 

Ton  peut  considerer  et  envisager  uq  bien  absent  sans  douleur;  mais  ä 
Proportion  qu'il  y  a  du  desir  quelque  part,  autant  y  at-il  d^inquielude. 
§.  32.  Qui  est  ce  qui  D'a  point  senti  dans  le  desir  ce  que  le  sage  dit  de 
Fesperance  (Proverb.  XIIl.  \2.)  qu'estant  difFeröe  eile  fait  languir  le  coeur? 
Rachel  erie  (Genes.  XXX.  1 .) :  donn^s  moy  des  enfans,  ou  je  vais  mourir. 
§.  34.  Lorsque  Fhomme  est  parfaitement  Satisfait  de  Testat  oü  il  est,  ou 
lorsquMl  est  absolument  libre  de  loute  inquietude,  quelle  volonte  luy  peut  il 
rester  que  le  continuer  dans  cet  estat?  Ainsi  le  sage  Auleur  de  notre  estre 
a  mis  dans  les  hommes  rincommoditö  de  la  faim  et  de  la  soif,  et  des  autres 
desirs  naturels,  il  fin  d'exciler  et  de  determiner  leur  volont^s  ä  leur  propre 
conservation  et  ä  la  continuation  de  leur  espöce.  11  vaut  mieux,  dit  St.  Paul 
(\  Cor.  Vll.  9.),  se  marier  que  bruler.  Tant  il  est  vray  que  le  sentiment 
present  d'une  petite  brulure  a  plus  de  pouvoir  sur  nous  que  les  altraits 
de  plus  grands  plaisirs  consider^s  en  eloignement.  §.  35.  11  est  vray  que 
c'est  une  maxime  si  fort  etablie,  que  c^est  le  bien  et  le  plus  grand  bien 
qui  determine  la  volonte,  que  je  ne  suis  nullement  surpris  d'avoir  suppos^ 
cela  comme  indubitable.  Cependant  apr^s  une  exacte  recherche,  je  me  sens 
force  de  conclure,  que  le  bien  et  le  plus  grand  bien,  quoyque  jug6  et 
reconnu  lel ,  ne  determine  point  la  volonte ;  ä  moins  que  venans  ä  le 
desirer  d'une  maniöre  proporlionee  a  son  excellence,  ce  desir  nous  rende 
inquiets  de  ce  que  nous  en  sommes  priv<^s.  Posons  qu'un  homme  soil 
convaincu  de  rulililö  de  la  vertu,  jusqu'a  voir  qu'elle  est  necessaire  ä  qui 
se  propose  quelque  chose  de  grand  dans  ce  monde,  ou  espere  d'estre 
heureux  dans  Tautre :  cependant  jusqu^ä  ce  que  cet  homme  se  sente  affam^ 
et  altere  de  la  justice,  sa  volonte  ne  scra  jaroais  determin^e  ä  aucune 
action  qui  le  porte  a  la  recherche  de  cet  excellent  bien,  et  quelque  autre 
inquietude  venant  h  la  traverse  entrainera  sa  volonte  ä  d'autres  choses. 
D^autre  part,  posons  qu^un  homme  addonn^  au  vin  considere,  que  menant 
la  vie  qu'il  mene,  il  ruine  sa  sante  et  dissipe  son  bien,  quMl  va  se  des- 
honorer  dans  le  monde,  s'attirer  des  maladies,  et  tomber  enfm  dans  Pin- 
digence  jusqu'^  n'avoir  plus  de  quoy  satisfaire  cette  passion  de  boire  qui 
le  possede  si  fort.-  Cependant  les  retours  d'inquietude  qu'il  sent,  ä  estre 
absent  de  ses  compagnons  de  debauche,  Telitrainent  au  cabaret,  aux  heures 
qu*il  a  accoustum^  d'y  aller,  quoyqu'il  ait  alors  devant  les  yeux  la  perle 
de  sa  sante  et  de  son  bien,  et  peutestre  m^me  celle  du  bonheur  de  Pautre 
vie :  bonheur  qu'il  ne  peut  regarder   comme  un   bien  peu  considerable  en 
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luy  m^me,  puisquMl  avoue  qu^il  est  beaucoup  plus  excellent  que  le  plaisir 

de  boire  ou  que  le  vain  babil  d'une  troupe  de  debauch^s.     Ce  n'est  donc 

pas  faute  de  jetier  les  yeux  sur   le  souverain  bien,  qu^l  persiste  dans  ce 

<l^regleinent ;  car  il  l'envisage  et  en  reconnoist  rexcellence,  jusque  \ä  que 

durant   le    temps  qui   s'öcoule   entre   les  heures  qu^il   employe  ä  boire,    ii 

Tesout  de  s'appliquer  ä  rechercher  ce  souverain  bien,  mais  quand  Finqui- 

«tude  d'estre  priv6  du  plaisir,  auquel  ii  est  accoutum^,  vient  le  iourmenter, 

<e  bien   qu'il   reconnoist   plus  excellent  que  celuy  de  boire,    n'a  plus   de 

iorce    sur  son  esprit,   et  c^est   cette   inquietude  actuelle  qui  determine  sa 

Tolont^   ä  l'action,  h  laquelle    il   est  accoutume,    et  qui  par   1^  faisant  de 

plus  fortes  impressions   pr^vaut   encor  ä  la   premi^re   occasion,  quoyqu*en 

iQ^me  temps  il  s'engage  pour  ainsi  dire   luy   m^me  par  des   secretes  pro- 

Tnesses  k  ne  plus  faire   la  m^me   chose,  et   qu'il  se  ßgure  que  ce   sera  la 

<ierni^re  fois  qu'il  agira  conlre  son  plus  grand  interest.    Ainsi  il  se  trouve 

de  temps  en  temps  reduit  ^  dire : 

Video  meliora  proboque, 
Deteriora  sequor. 
Je  vois  le  meilleur  parti,  je  Tapprouve,  et  je  prends  le  pire.     Cette  sen- 
tence,   qu'on  reconnoist  veritable,  et  qui  n'est  que  trop  confirm^e  par  une 
konstante  experience,  est  ais^e  a  comprendre  par  cette  voie-lä  et  ne  Test 
peulestre  pas  de  quelque  autre  sens  qu'on  la  prenne. 

TH.     [II  y  a  quelque  chose  de  beau  et  de  solide  dans  ces  considera- 
lions.     Cependant  je    ne   voudrois   pas   qu'on   crüt   pour    cela   qu'il    faille 
abandonner  ces  anciens  axiomes,  que  la  volonte   suit  le  plus  graud   bien, 
ou  qu'elle  fuit  le  plus  grand  mal,  qu'elle  sent.     La   source  du   peu  d'ap- 
plication  aux  vrais  biens,  vient  en  bonne  partie  de  ce  que  dans  les  mati^res 
et  dans  les  occasions,  oü   les   sens  n'agissent   gu^res,    la   pluspart  de   nos 
pens^es  sont  sourdes  pour  ainsi  dire  (je  les  appelle  cogitationes  caecas 
en  latinj,  c'est  ä  dire  vuides  de  perception  et  de  senliment,    et  consistant 
dans  Temploy  tout  nd  des  caracteres,  comme  il  arrive  ä  ceux  qui  calculent 
en  Algebre  sans  en  visager  que  de  temps  en  temps  les  ßgures  Geometriques 
dont  il  s'agit  et  les  mots  fönt  ordiuairement  le  m^me  effect  en  cela  que  les 
«aracleres  d'Arithmetique  ou  d' Algebre.     On  raisonne   souvent  en  paroles, 
Sans  avoir  presque  l'objet  m^me  dans    l'esprit.     Or   cette  connoissance    ne 
sauroit  toucher,  il  faut  quelque  chose  de  vif  pour  qu'on  seit  emü.    Cepen- 
dant c'est  ainsi  que  les  hommes  le  plus  souvent  pensenl  ä  Dieu,  ä  la  vertu. 
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ä  la  felicite ;  ils  parlent  el  raisonnent  sans  id^es  expresses ;  ce  n^esi  pas 
qu'ils  n'en  puissent  avoir,  puisqu'elles  sont  dans  leur  esprit.  Mais  ils  ne 
se  donnent  point  la  peine  de  pousser  Fanalyse.  Quelques  fois  ils  ont  des 
id^es  d^un  bien  ou  d'un  mal  absent,  mais  ir^s  foibles;  ce  n'est  donc  pas 
merveille  qu'elles  De  toucheni  guöres.  Ainsi  si  nous  pr6ferons  le  pire, 
c'est  que  nous  senloDS  le  bien  qu'il  renferme,  sans  sentir  ny  le  mal  quMl 
y  a,  ny  le  bien  qui  est  dans  le  parti  contraire.  Nous  supposons  et  croyons, 
ou  plustost  nous  recitons  seulement  sur  la  foy  d^autruy  ou  tout  au  plus 
sur  Celle  de  la  memoire  de  nos  raisonnemens  passes,  que  le  plus  grand 
bien  est  dans  le  meilleur  parti  ou  le  plus  grand  mal  dans  Fautre.  Mais 
quand  nous  ne  les  envisageons  point,  nos  pens^es  et  raisonnemens  con- 
traires  au  sentiment  sont  une  espece  de  psittacisme,  qui  ne  foumit  rien 
pour  le  present  ä  Fesprit;  et  si  nous  ne  prenons  point  de  mesures  pour 
y  remedier,  autant  en  empörte  le  vent,  comme  j'ay  d6ja  remarqu6  cy  dessus 
chap.  2.  §.  H,  et  les  plus  beaux  preceptes  de  morale  avec  les  meilleures 
regles  de  la  prudence  ne  portent  coup,  que  dans  une  ame,  qui  y  est 
sensible  (ou  directement,  ou  parceque  cela  ne  se  peut  pas  tousjours, 
au  moins  indirectement,  comme  je  monstrerai  tantost)  et  qui  nVst  pas 
plus  sensible  ^  ce  qui  y  est  contraire.  Ciceron  dit  bien  quelque  part,  que 
si  nos  yeux  pouvoient  voir  la  beaut^  de  la  vertu,  nous  Faimerions  avec 
Fardeur:  mais  cela  n'arrivant  point  ny  rien  d'^quivalent,  il  ne  faut  bien 
s'^tonner  si  dans  le  combat  entre  la  chair  et  Fesprit,  Fesprit  succombe  tant 
de  fois,  puisqu'il  ne  se  sert  pas  bien  de  ses  avantages.  Ce  combat  n'est 
autre  chose  que  Fopposition  des  differentes  tendences,  qui  naissent  des 
pens^es  confuses  et  des  distinctes.  Les  pens^es  confuses  souvent  se  fönt 
sentir  clairement,  mais  nos  pens^es  distinctes  ne  sont  claires  ordinairement 
qu'en  puissance:  elles  pourroient  Festre,  si  nous  voulions  nous  donner 
Fapplication  de  penetrer  le  sens  des  mots  ou  caracteres,  mais  ne  le  faisant 
point,  ou  par  negligence,  ou  a  cause  de  la  brievet^  du  temps,  on  oppose 
des  paroles  nues  ou  du  moins  des  Images  trop  foibles  ä  des  sentimens 
vifs.  J'ay  connu  un  homme,  considerable  dans  l'£glise  et  dans  Festat,  que 
ses  infirmit^s  avoient  fail  se  resoudre  k  la  diele,  mais  il  avoua  de  n'avoir 
pd  resister  ä  Fodeur  des  viandes  qu^on  portoit  aux  autres  en  passant 
devant  son  appartement.  C^est  sans  doute  une  honteuse  foiblesse,  mais 
voilä  comme  les  hommes  sont  faits.  Cependant  si  Fesprit  usoit  bien  de 
ses    avantages,    il    triompheroit    hautement.     11    faudroit  commencer    par 
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I'educätion,  qui  doit  esire  reglee   ensorte   qu^on   rende  les  vrais   biens  et 
les    vrais  maux  autani  sensibles  quMl  se  peui,  en   revestissant  les  notions 
qu'oo   s'en  forme,  des  circonstaDces  plus  propres  a  ce  dessein;  ei  un  homme 
fait,     £i  qui  manque  cette  excelleute  education,  doit  commencer  plustost  tard 
que     Jamais  a   chercher   des    plaisirs   lumineux   et  raisonnables,    pour   les 
opposer  a  eeux   des   sens  qui  sout  confus   mais  touchans.     Et  en  effect  la 
grace    divine  m^me  est  un  plaisir  qui  donne  de  la  lumiere.    Ainsi  lorsqu^un 
homcne  est  dans  de  bons  mouvemens,  ii  doit  se  faire  des  loix  et  r^glemens 
pour   l'avenir,  et  les  executer  avec  rigueur,  s'arracher  aux  occasions  capables 
de    corrorapre,  ou  brusqueraent  ou  peu  a  peu,  selon  la  nature  de  la  chose. 
Ud    voyage  enlrepris  iout  exprös  guerira  un  amant ;  une  retraite  nous  tirera 
des      oompagnies,    qui    entretiennent   dans    quelque    roauvaise    inclination. 
Frarkoois  de  Borgia,  General  des  Jesuites,  qui  a  est6  enfin  canonis6,  estant 
accoustUDie  a  boire  largement,  lorsqu^il  estoit  homme  du  grand  monde,  se 
redviisit  peu  ä  peu  au  petit  pied,    lorsqu'il   pensa  a  la  retraite,  en  faisant 
^'^^t^^r  ehaque  jour   une  goutte  de  cire  dans  le   pocal,   qu'il    avoit   cous- 
tuncie     de  vuider.     A  des  sensibilit^s  dangereuses  on  opposera  quelqu'autre 
^'^^ibilit^  innocente,  comme  Fagriculture,  le  jardinage ;  on  fuira  Foisivet^, 
OD    ^^inassera   des   curiosites  de   la   nature   et  de   Tart,  on   fera  des   expe- 
rieocs^s  et  des  recherches;    on  s^engagera   dans   quelque  oecupation   indis- 
pensable,   si   on  n'en   a  point,   ou   dans   quelque   conversation   ou   lecture 
utilo     et  agreable.    En  un  raot  il  faut  profiter  des  bons  mouvemens  comme 
"^     1^   voix  de  Dieu  qui  nous   appelle,  pour  prendre   des  resolutions   effi- 
cao^s^     El  comme  on  ne  peut  pas  faire  tousjours  Panalyse  des  notions  des 
^''^is    biens  et  des  vrais  maux  jusques  a  la  perception  du  plaisir  et  de  la 
"^^lour  qu'ils  renferment,  pour  en  estre  touch^:   il  faut  se  faire  une  fois 
povii»    touies  cette  loy:  d'attendre  et  de  suivre  desormais  les  conclusions  de 

^    **^ison,  comprises  une  bonne  fois,   quoyque  n'apperceues  dans  la   suite 

et 

^^i*dinairement  que  par  des  pens6es  sourdes  seulement  et  destitu^es 

^^ti^aits   sensibles,    et   cela   pour   se   mettre   enfin  dans   la   possession  de 

®*^pire  sur  les  passions  aussi  bien  que  sur  les  inclinations  insen- 

s  i  ^""w.  *• 

*-•  1  e  s  ou  inquietudes,  en  acquerant   cette   accoustumance   d'agir  suivant 
*"'"ison  qui   rendra   la  vertu   agreable   et  comme  naturelle.     Mais  il  ne 


8*t  pas  icy  de  donner  et  enseigner  des  preceptes  de  morale,  ou  des 
^otions  et  adresses  spirituelles  pour  Texercice  de  la  veritable  piet6 : 
***     asses  qu^en  considerant  le  proced^  de  nostre  ame,  pn  voye  la  source 
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de  nos  foiblesses  dont  la  coDDoissance  donne  en  m^me  temps  celle  des 
remedes.] 

§.  36.  PH.  LMnquietude  presenle,  qui  nous  presse,  opere  seuie  sur 
la  volonte  et  la  delermine  naturellement  en  veue  de  ce  bonheur,  auquel 
nous  tendons  tous  dans  toutes  nos  aciions,  parceque  chacun  regarde  la 
douleur  et  Fnneasiness  (c^est  a  dire  rinquietude  ou  plustost  Tincom- 
modit^,  qui  fait  que  nous  ne  sommes  pas  ä  nostre  aise)  comme  des  choses 
inconipatibles  avec  la  feiicile.  Une  petite  douleur  suffit  pour  corrompre 
tous  les  plaisirs  dont  nous  jouissons.  Par  consequent  ce  qui  determine 
incessament  le  choix  de  nostre  volonte  k  Faction  suivante  sera  tousjours 
l^eloignement  de  la  douleur,  tandisque  nous  en  sentons  quelque  atteinte, 
cet  eloignement  estant  le  premier  degr^  vers  le  bonheur. 

TH.  Si  vous  pren^s  vostre  uneasiness  ou  Inquietude  pour  un 
veritable  deplaisir,  en  ce  sens  je  n'accorde  point  qu'il  seit  le  seul  aiguillon. 
Ce  sont  le  plus  souvent  ces  petites  perceptions  insensibles,  qu*on  pounroit 
appeller  des  douleurs  inapperceptibles,  si  la  notion  de  la  douleur  ne 
renfernioit  Tapperception.  Ces  petites  impulsions  consistent  li  se  delivrer 
continuellement  des  petils  empechemens ,  a  quoy  nostre  nature  travaille 
Sans  qu'on  y  pense.  C^est  en  quoy  consiste  veritablement  cetle  inquie- 
tude qu^on  sent  sans  la  connoistre,  qui  nous  fait  agir  dans  les  passions 
aussi  bien  que  lorsque  nous  paroissons  les  plus  tranquilles,  car  nous  ne 
sommes  jamais  sans  quelque  aetion  et  mouvement,  qui  ne  vient  que  de  ce 
que  la  nature  travaille  tousjours  ä  se  mettre  mieux  a  son  aise.  Et  c'est 
ce  qui  nous  determine  aussi  avant  toute  consultation  dans  les  cas  qui 
nous  paroissent  les  plus  indifferens,  parceque  nous  ne  sommes 
jamais  parfaitement  en  balance  et  ne  saurions  estre  mi-partis  exactement 
enlre  deux  cas.  Or  si  ces  elemens  de  la  douleur  (qui  degenerent  en 
douleur  ou  deplaisir  veritable  quelquesfois,  lorsqu'ils  croissent  trop)  estoient 
des  vrayes  douleurs,  nous  serions  tousjours  miserables,  en  poursuivant  le 
bien  que  nous  cherchons  avec  inquietude  et  ardeur.  Mais  c^est  tout  le 
contraire,  et  comme  j'ay  dit  d^ja  cy  dessus  (§.  6.  du  chapitre  precedent), 
Tamas  de  ces  petits  succt^s  continuels  de  la  nature  qui  se  met  de  plus  en 
plus  ä  son  aise,  en  tendant  au  bien  et  jouissant  de  son  Image,  ou  dimi- 
nuant  le  sentiment  de  la  douleur,  est  d6ja  un  plaisir  considerable  et  vaut 
souvent  mieux  que  la  jouissance  m^me  du  bien;  et  bien  loin  qu'on 
doive  regarder  cette  inquietude  comme  une  chose  incompatible 


avec  la  felicii^,  je  trouve  quo  Tinquielude  est  essentielle  ä  la  felicit6 
des  creatures,  laquelle  ne  consiste  jamais  dans  une  parfaite  possession  qui 
les  rendroit  insensibles  et  comine  stupides,  mais  dans  un  progres  continuel 
et  non  interrompu  ä  des  plus  grands  bicns,  qui  ne  peut  marquer  d^estre 
accompagn^  d^un  desir  ou  du  moins  d'une  inquietude  continuelle,  mais 
teile  que  je  viens  d^expliquer,  qui  ne  va  pas  jusqu'ä  incoramoder,  mais 
qui  se  borne  a  ces  elemens  ou  rudimens  de  la  douleur,  inappercep- 
tibles  a  part,  lesquels  ne  laissent  pas  d'estre  suffisans  pour  servir  d*ai- 
guillon  et  pour  exciter  la  volenti;  comme  fait  Tappetit  dans  un  homme 
qui  se  porte  bien,  lorsqu'il  ne  va  pas  jusqu^^  cetle  incommodite,  qui  nous 
rend  impatiens  et  nous  tourmente  par  un  trop  grand  attachement  a  Tidee 
de  ee  qui  nous  manque.  Ces  appetitions,  petites  ou  grandes,  sont  ce 
qui  s'appelle  dans  les  6coles  motus  primo  primi  et  ce  sont  veritable- 
ment  les  premiers  pas  que  la  nature  nous  fait  faire,  non  pas  tant  vers  le 
bonbeur  que  vers  la  joye,  car  on  n'y  regarde  que  le  present:  mais  Texpe- 
rience  et  la  raison  apprennent  a  regier  ces  appetitions  et  h  les  moderer 
pour  qu^elles  puissent  conduire  au  bonbeur.  J'en  ay  deja  dit  quelque  chose 
(Livre  4.  cbap.  2.  §.  3).  Les  appetitions  sont  comme  la  tendence  de  la 
pierre  qui  va  le  plus  droit  mais  non  pas  tousjours  le  meilleur  chemin 
vers  le  centre  de  la  terre,  ne  pouvant  pas  prevoir  qu'elle  renconlrera  des 
rochers  ou  eile  se  brisera,  au  lieu  qu'elle  se  seroit  approchee  d^avantage 
de  son  but,  si  eile  avoit  eu  Tesprit  et  le  moyen  de  se  de(ourner.  C*est 
ainsi  qu^allant  droit  vers  le  present  plaisir  nous  tombons  quelques  fois 
dans  le  precipice  de  la  misere.  C'est  pourquoy  la  raison  y  oppose  les 
Images  des  plus  grands  biens  ou  maux  a  venir  et  une  ferme  resolution  et 
habitude  de  penser,  avant  que  de  faire,  et  puis  de  suivre  ce  qui  aura  est^ 
reconnu  le  meilleur,  lors  m^me  que  les  raisons  sensibles  de  nos  conclu- 
sions  ne  nous  seront  plus  presentes  dans  Tesprit  et  ne  consisteront  presque 
plus  qu'en  Images  foibles  ou  mi^me  dans  les  pens^es  sourdes  que 
donnent  les  mots  ou  signes  destitues  d'une  explication  aetuelle,  de  sorle 
<|ue  tout  consiste  dans  le  penses  y  bien  et  dans  le  memento;  le  pre- 
tnier  pour  se  fairedes  loix,  et  le  second  pour  les  suivre,  lors  m^me  qu'on 
V)e  ponse  pas  a  la  raison  qui  les  a  fait  naistre.  11  est  pourtant  bon  d^y 
penser  le  plus  qu*il  se  peut,  pour  avoir  l'ame  remplie  d'une  joye  raison- 
nable  et  d'un  plaisir  accompagn^  de  lumi^re.] 

§.  37.    PH.    Ces  precautions  sans  doute  sont  d'autant  plus  necessaires 
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que  Fidee  d'un  bien  absent  ne  sauroit  contrebalancer  le  sentiment  de 
quelque  inquietude  ou  de  quelque  deplaisir  dont  nous  somraes  actuelle- 
ment  tourmenl^s,  jusqu'a  ce  que  ce  bien  excite  quelque  desir  en  nous. 
Combien  y  at-il  de  gens  a  qui  l'on  represenie  les  joyes  indicibles  du 
paradis  par  des  vives  peintures  qu^ils  reconnoissent  possibles  et  probables, 
qui  cependant  se  contenieroient  volontiers  de  la  felicit^  dont  ils  jouissent 
dans  ce  monde.  C'est  que  les  inquietudes  de  leur  presens  d6sirs,  venant 
ä  prendre  le  dessus  et  a  se  porler '  rapidement  vers  les  plaisirs  de  cette 
vie,  determinent  leur  volont6s  ä  les  rechereher;  et  durant  tout  ce  temps 
lä,  ils  sont  entierement  insensibles  aux  biens  de  Tautre  vie. 

TH.  [Cela  vient  en  partie  de  ce  que  les  hommes  bien  souvent  ne 
sont  gueres  persuades;  et  quoyqu'ils  le  disent,  une  increduHt^  occulte 
regne  dans  le  fonds  de  leur  ame;  car  ils  n^ont  jamais  compris  les  bonnes 
raisons  qui  verifient  cette  iromortalit^  des  ames,  digne  de  la  justice  de 
Dieu,  qui  est  le  fondement  de  la  vraye  religion,  ou  bien  ils  ne  se  sou- 
viennent  plus  de  les  avoir  coniprises,  dont  il  faut  pourlant  Tun  ou  Fautre 
pour  estre  persuade.  Peu  de  gens  concoivent  m^me  que  la  vie  future, 
teile  que  la  vraye  religion  et  m^me  la  vraye  raison  Tenseignent,  est  pos- 
sible,  bien  loin  d'en  concevoir  la  probabilit6,  pour  ne  pas  dire  la  cer- 
titude.  Tout  ce  quMls  en  pensent,  n'est  que  psittacisme  ou  des 
Images  grossieres  et  vaines  a  la  Mahometane,  oü  eux  m^mes  voyent  peu 
d^apparence:  car  il  s'en  faut  beaucoup  qu^ils  en  soyent  touch^s,  comme 
Festoient  [ä  ce  qu'on  ditj  les  soldats  du  Prince  des  Assassins,  Seigneur  de 
la  Montagne,  qu'on  transportoit  quand  ils  estoient  endormis  profondement 
dans  un  lieu,  plein  de  delices,  oü  se  croyant  dans  le  paradis  de  Mahomet, 
ils  estoient  imbus  par  des  anges  ou  saints  contrefaits  d'opinions  telles  que 
leur  souhaitoit  ce  Prince  et  d'oü,  apr^s  avoir  est6  assoupis  de  nouveau, 
ils  estoient  rapport^s  au  Heu,  oü  on  les  avoit  pris;  ce  qui  les  enhardissoit 
apr^s  ä  tout  entreprendre ,  jusques  sur  les  vies  des  Princes  ennemis  de 
leur  seigneur.  Je  ne  say  pas  si  Fon  n^a  pas  fait  tort  a  ce  Seigneur  ou 
Senior  (Vieux)  de  la  Montagne;  car  on  ne  marque  pas  beaucoup  de  grands 
Princes  qu'il  alt  fait  assassiner,  quoyqu'on  voye  dans  les  Historiens  Anglois 
la  lettre  qu^on  luy  attribue,  pour  disculper  le  Roy  Richard  1.  de  Fassassinat 
d'un  Comte  ou  Prince  de  la  Palestine,  que  ce  Seigneur  de  la  Montagne 
avoue  d'avoir  fait  tuer,  pour  en  avoir  est6  ofFens6.  QuoyquMl  en  soit, 
c'estoit  peutestre,  que   par  un  grand  zele  pour  sa  religion,  ce  Prince  des 
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Ass^issiDS   vouloit  donner   aux   gens   une  id^e   avantageuse  du   paradis  qui 

en     ^AccompagD^t  tousjours   la  pensöe  ei   les   empech^t  d^estre  sourde,  sans 

preC^ndre  pour  cela,  quMls  dussent  croire  qu  ils  avoient  est6  dans  le  paradis 

in^r»:i€.     Mais  suppose  qu^il    l'eüt  pretendu ,    \\   ne   faudroit   point  s'eionner 

si   c^^sfraudes  pieuses  eussent  fait  plus  d*effect  que  la  verit6  mal  menag^e. 

Cop> Cendant  rien  ne  seroit  plus  fort  que  la  verit^,  si  on  S'attachoit  k  la  bien 

eori  xzfc  oistre  et  ii  la  faire  valoir ;  et  il  y  auroit  moyen  sans  doute  d'y  porter 

fort^ment  les  hommes.     Quand   je   considere   combien  peut   Tambition   ou 

Ta^v^ Sirice   dans   tous   ceux,  qui   se   mettent  une   fois  dans  ce  train  de  vie, 

pre^cque  destitu6   d'attraits   sensibles  et  pr^sens,  je   ne  desespere  de  rien, 

©t    j  ^  tiens  que  la  vertu  feroit  plus  d'efFect  infiniment,  accompagn^e  comme 

ell^       est  de  taht  de  solides  biens,  si  quelque  heureuse  revolution  du  genre 

hixiarÄ^ein   la   mettoit   un  jour  en   vogue  jet  comme   ä  la   mode.     II   est   träs 

ass^xjr^  qu'on  pourroit  accoustumer  les  jeunes  gens  ä  faire  leur  plua  grand 

plam^ir  de  Fexercice   de   la  vertu.     El  m^roe    les  hommes  faits  pourroient 

^®     ^«5:*ire  des  loix  et  une  habitude  de  les   suivre,  qui  les  y  porteroit  aussi 

fori^inent  et   avee  autant  d'inquietude,    s'ils  en    estoient   detourn6s,  qu'un 

y^^'^o^ne  en  pourroit   sentir,    lorsqu'il  est  empech6  d' aller  au  cabaret.     Je 

s^*^     bien  aise  d'adjouter  ces  considerations  sur  la  possibilit^  et  m^me  sur 

1*     ^<^Äcilit6  des  remedes  ä  nos  maux,  pour   ne  pas  conlribuer  ä  decourager 

las      liiommes  de  la  poursuite  des  vrais  biens  par  la  seule  exposition  de  nos 

f^it^lesses.] 

§.  39.    PH.     [Tout  consiste  presque  ä  faire  constamment  desirer  les 

^■"^5^t  biens.]     Et  il  arrive  rarement  qu^aucune   action  volontaire   soit  pro- 

dvii^,^  en  nous,  sans  que  quelque  desir  Faccompagne;    cest   pourquoy   la 

'  ^1  ont6  et  le  desir  sont  si  souvent  confondus  ensemble.     Cependant  il 

°^     ^«öul  pas  regarder   Tinquietude  qui  fait  parlie  ou   qui  est  du  moins 

^^^       suite  de  la  pluspart  des  autres  passions,    comme  entierement  exclue 

"^     c^cl  article;    car  la   haine,  la   crainte,  la   colere,    Tenvie,   la  honte,   ont 

cnac5xine    leur   inquietudes    et  par   \k   operent    sur    la    volonte.     Je   doute 

^1*^  ^Vicune  de  ces  passions  existe  toute  seule,   je  crois   m6me  qu'on   auroit 

^    J^  peine  a  trouver  quelque  passion  qui  ne  soit  accompagn^e  de  desir. 

^       »'äste   je  suis  asseur6  que  par  tout,  oü   11  y  a  de  Finquietude,    il  y  a 

^     ^esir.     Et  comme   notre  eternitö   ne   depend  pas  du   moment  present, 

D^ti^   portons  notre  veue  au  deU,  quelsque  soyent  les  plaisirs   dont   nous 

''  ^^^sons  actuellement  et  le  desir,  accompagnant  ces  regards  anticip6s  sur 
^-  12 


178  S»(nig  unb  Zcdt. 

Tavetiir,  entraine  tousjours  la  volonte  ä  la  suile:  de  sorte  qu^au  milieu 
m^me  de  la  joye,  ce  qui  soutient  Taction,  d'oü  depend  le  plaisir  präsent, 
c'est  le  desir  de  continuer  ce  plaisir  et  la  crainte  d*en  estre  priv6,  et 
toutes  les  fois  qu^une  plus  grande  inquietude  que  celle  1^  vient  k  s'emparer 
de  Tesprit,  eile  determine  aussitost  Tesprit  ä  une  nouvelle  action  et  le 
plaisir  present  est  negligö. 

TH.  [Plusieurs  perceptions  et  inclinations  concourent  k  la  volition 
parfaite,  qui  est  le  resultat  de  leur  conflit.  II  y  en  a  d'imperceptibles 
k  part,  dont  Tamas  fait  une  inquietude,  qui  nous  pousse  sans  qu^on  en 
voye  le  sujet ;  il  y  en  a  plusieurs  jointes  ensembles,  qui  portent  ^  quelque 
objet,  ou  qui  en  6loignent,  et  alors  c^est  desir  ou  crainte,  accompagn^ 
aussi  d^une  inquietude,  mais  qui  ne  va  pas  tousjours  jusqu'au  plaisir  ou 
deplaisir.  Enfin  il  y  a  des  impulsions,  accompagn^es  effectivement  de 
plaisir  et  de  douleur,  et  toutes  ces  perceptions  sont  ou  des  sensations 
nouvelles  ou  des  imaginations  rest^es  de  quelque  Sensation  pass^e  (accom- 
pagn^es  ou  non  accompagn^es  du  Souvenir)  qui  renouvellant  les  attraits  que 
ces  m^mes  Images  avoient  dans  ces  sensations  precedentes,  renouvellent 
aussi  les  impulsions  anciennes  k  proportion  de  la  vivacit^  de  I'imagination. 
Et  de  toutes  ces  impulsions  resulte  enfin  Feffort  prevalant,  qui  fait  la 
Volonte  pleine.  Cependant  les  desirs  et  les  tendences  dont  on  s^apper^oit, 
sont  souvent  aussi  appell^s  des  volitions  quoyque  moins  enti^res, 
seit  qu'elles  prevalcnt  et  entrainent  ou  non.  Ainsi  il  est  ais6  de  juger  que 
la  volition  nc  saura  gueres  subsister  sans  desir  et  sans  fuite;  car  c^est 
ainsi  que  je  crois  qu'on  pourroit  appeller  Topposö  du  desir.  L'inquietude 
n'est  pas  seulement  dans  les  passions  incommodes,  comme  dans  la  haine, 
la  crainte,  la  colere,  Fenvie,  la  honte,  mais  encor  dans  les  oppos^es,  comme 
Tamour,  Tesperance,  l'appaisement,  la  faveur  et  la  gloire.  On  peut  dire 
que  par  tout  oü  il  y  a  desir,  il  y  aura  inquietude;  mais  le  contraire  n'est 
pas  tousjours  vray,  parceque  souvent  on  est  en  inquietude  sans  savoir  ce 
qu'on  demande,  et  alors  il  n'y  a  point  de  desir  form^.] 

§.  40.  PH.  Ordinairement  la  plus  pressante  des  inquietudes  dont  on 
croit  estre  alors  en  estat  de  pouvoir  se  delivrer,  determine  la  volonte  ä 
Taction. 

TH.  Comme  le  resultat  de  la  balance  fait  la  determination  finale,  je 
croirois  qu'il  peut  arrivor  que  la  plus  pressante  des  inquietudes  ne  prevale 
point;    car  quoyque  eile  prevaudroit   k  chacune   des   tendences  oppos^es, 
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prise  ä   pari,  il   se   peut  que  les   autres  jointes   ensemble  la   surmonient. 

L'Esprit  peul  m^me  user  de  Tadresse  des  dichotomies  pour  faire  pre- 

^v^aloir  tantost  les  unes,  tantost   les  autres,  comme  dans  une  assembl^e  on 

peut  faire  prevaloir  quelque  parti   par   la  pluralit6  des  voix,  selon  qu'on 

forme  Tordre  des  demandes.     II  est  vray  que   Tespril  doit  y  pourvoir  de 

loin;  car  dans  le  moment  du   combat,  il    n'est   plus  temps   d'user  de   ees 

^»rtilices;    tout   ce  qui   frappe  alors,    pese   sur  la   balance,    et  contribue  ä 

Former   une   direction   compos^e   presque   comme  dans   la  mecanique, 

^t  Sans  quelque  promte  diversion  on  ne  sauroit  Tarrester. 

Fertur  equis  auriga  nee  audit  currus  habenas. 

§.  44.     PH.     Si   on   demande  outre  cela  ce   que   c^est  qui  etxcite 

I.  e  desir,  nous  repondons  que  c^est  le  bonheur  et  rien  autre  chose.    Le 

onheur  et  la  misere  sont  des  noros  de  deux  extremitös  dont  les  der- 

i^res  bornes  nous  sont  inconnues.     C'est  ce  que   Foeil  n'a  point  vu,  que 

l'oreille  n'a  point  entendu  et  que  le  coeur  de  Thomme  n'a  jamais  compris. 

ais    il   se   fait  en  nous   de   vives  impressions  de   Tun   et  de  Tautre  par 

ifierentes  especes  de  satisfaction  et  de  joye,  de  (ourment  et  de   chagrin, 

efue  je  comprends,  pour  abr^ger,  sous  les  noms  de  plaisir  et  de  douleur, 

cijui   conviennent  Tun  et  Tautre  k  Tesprit,  aussi  bien   qu'au  corps,  ou  qui 

I>our  parier  plus  exactement  n^appartiennent  qu'ä  Tesprit,  quoyque  tantost 

ils  prennent  leur  origine  dans  Tesprit  ä  Toccasion  de  certaines  pensöes  et 

tr^ntost  dans  le  corps  ä  Toccasion  de  certaines  modißcations  du  mouvement. 

§.42.    Ainsi  le  bonheur  pris  dans  toute  son  otendue  est  le  plus  grand 

laisir  dont  nous  soyons  capables,  comme   la  Misere,    prise  de  m^me, 

st  la  plus  grande   douleur  que  nous   puissions  ressentir.     Et  le  plus  bas 

egr6    de   ce  qu'on  peut   appeller  bonheur,    c'est  cet  Estat,  oü  delivrö  de 

troute  douleur   on  jouit  d^une   teile  mesure   de  plaisir   present,    qu'on   ne 

sauroit  estre  content  avec  moins.    Nous  appellons  Bien  ce  qui  est  propre 

produire  en  nous  du  plaisir,  et  nous  appellons  Mal  ce  qui  est  propre  ä 

roduire  en  nous   de  la  douleur.     Cependant  il   arrive   souvent  que  nous 

c  le  nommons  pas  ainsi,    lorsque  Fun  ou  Tautre  de  ces  biens  ou  de  ces 

K^ciaux  se   trouvent  en   concurrence  avec  un   plus  grand  bien  ou   un  plus 

^rand  mal. 

TH.     [Je   ne    say   si   le  plus  grand  plaisir   est  possible;    je    croirois 

I>lustosl  qu'il  peut  croistre  ä  Tinfini,  car  nous  ne  savons  pas  jusqu'oü  nos 

c^onnoissances  et  nos  organes  peuvent  estre  port^s  dans  toute  cette  eternit^ 
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qui  nous  attend.  Je  croirois  donc,  quo  le  bonheur  est  un  plaisir  durable, 
ce  qui  ne  sauroit  avoir  Heu  saus  une  progression  continuelle  ä  de  nouveaux 
plaisirs.  Alusi  de  deux,  dout  Tun  ira  incomparablement  plus  viste  et  par 
de  plus  grands  plaisirs  que  Tautre,  chacun  sera  heureux  eo  soy  m^me  et 
ä  part  soy,  quoyque  leur  bonheur  seit  fort  inegal.  Le  bonheur  est  donc 
pour  ainsi  dire  un  chemin  par  des  plaisirs;  et  le  plaisir  n'est  qu'un  pas 
et  un  avancement  vers  le  bonheur,  le  plus  court  qui  se  peut  faire  sulvant 
les  presentes  impressions,  mais  non  pas  tousjours  le  meilleur,  comme  j^ay 
dit  vers  la  fin  du  §.  36.  On  peut  manquer  le  vray  chemin,  en  voulant  suivre 
le  plus  court,  comme  la  pierre  allant  droit,  peut  rencontrer  trop  tot  des 
obstacles,  qui  Tempechent  d' avancer  ass6s  vers  le  centre  de  la  terre.  Ce 
qui  fait  connoistre,  que  c'est  la  raison  et  la  volonte  qui  nous  menent  vers 
le  bonheur,  mais  que  le  sentiment  et  Tappetit  ne  nous  portent  que  vers  le 
plaisir.  Or  quoyque  le  plaisir  ne  puisse  point  recevoir  une  definition 
nominale,  non  plus  que  la  lumiere  ou  la  couleur,  il  en  peut  pourtant 
recevoir  une  causale  comme  elles,  et  je  crois  que  dans  le  fonds  le  plaisir 
est  un  sentiment  de  perfection  et  la  douleur  un  sentiment  d'imperfection, 
pourvü  qu'il  seit  ass^s  notable,  pour  faire  qu*on  s'en  puisse  appercevoir: 
car  les  petites  perceptions  insensibles  de  quelque  perfection  ou  imper- 
fection,  qui  sont  comme  les  elemens  du  plaisir  et  de  la  douleur,  et  dont 
j^ay  parl6  tant  de  fois,  forment  des  inclinations  et  des  penchans,  mais  non 
pas  encor  les  passions  m^mes.  Ainsi  il  y  a  des  inclinations  insensibles  et 
dont  on  ne  s'apper^oit  pas ;  il  y  en  a  de  sensibles,  dont  on  connoit  Fexistence 
et  Tobjet,  mais  dont  on  ne  sent  pas  la  formation  et  ce  sont  des  inclinations 
confuses,  que  nous  attribuons  au  corps  quoyqu^il  y  ait  tousjours  quelque 
chose,  qui  y  r^ponde  dans  Tesprit ;  enfin  il  y  a  des  inclinations  distinctes, 
que  la  raison  nous  donne,  dont  nous  sentons  et  la  force  et  la  formation ; 
et  les  plaisirs  de  cette  nature  qui  se  trouvent  dans  la  connoissance  et  la 
production  de  Tordre  de  Fharmonie  sont  les  plus  estimables.  On  a  raison 
de  dire,  que  gön^ralement  toutes  ces  inclinations,  ces  passions,  ces  plaisirs 
et  ces  douleurs  n'appartiennent  q\x^ä  Pesprit,  ou  ä  Famo ;  j^adjouterai  m^me, 
que  leur  origine  est  dans  Tarne  m^me  en  prenant  les  choses  dans  une 
certaine  rigueur  mötaphysique,  mais  que  n^anmoins  on  a  raison  de  dire, 
que  les  pensdes  confuses  viennent  du  corps,  parceque  \ä  dessus  la  consi- 
d^ration  du  corps  et  non  pas  celle  de  l'ame  fournit  quelque  chose  de 
distinct  et  d'explicabU.    Le  bien  est   ce   qui  sert  ou  contribue  au  plaisir, 
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^somme  le  mal  ce  qui  contribue  ä  la  douleur.     Mais  dans  la  collisiön  avec 
n  plus  grand  bien,  le  bien,  qui  nous  en  priveroil,  pourroil  devenir  v6ri- 
ablement  un  mal,  en  (ant  quMl  contribueroit  a  la  douleur,  qui  en  devroit 
attre. 

§.  47.  PH.  L'ame  a  le  pouvoir  de  suspendre  Paccomplissement  de 
quelques  uns  de  ces  desirs,  et  est  par  consöquent  en  libert^  de  les  con- 
^iderer  Tun  apr^s  Fautre,  et  de  les  comparer.  Cest  en  cela  que  consiste 
'Ma  libert^  de  Phomme  et  ce  que  nous  appellons,  quoyqu'improprement  a 
~Hnon  avis,  libre  arbitre ;  et  c'est  du  mauvais  usage,  qu'il  en  fait,  que  pro- 
^3^de  toute  cette  diversit^  d'^garemens,  d'erreurs  et  de  fautes  oü  nous  nous 
~pr6cipitons  lorsque  nous  d^terminons  notre  volonte  trop  promtement  ou 
mrop  tard. 

TH.     L'ex6culion  de  noslre  d^sir  est  suspendue  ou  arr^l^e  lorsque  ce 

^il^sir  n'est  pas  assez  fort  pour  nous  ^mouvoir  et  pour  surmonter   la  peine 

^DU    rincommodit6,    qu'il  y   a  de  le   satisfaire :    et   cette  peine  ne   consiste 

«quelques  fois  que  dans  une  paresse   ou   lassitude   insensible,    qui   rebute 

ans  qu^on  y  prenne  garde,  et  qui  est  plus  grande  en  des  personnes  61ey6es 

la  molesse   ou  dont   le   temp^rament   est  phlegmatique,   et  en  celles 

ui  sont  rebut^es  par  P^ge  ou   par   les  mauvais  succ^s.     Mais   lorsque  le 

•«d^sir  est  assez  fort  en  luy  m^me  pour  6mouvoir,  si  rien  ne   Femp^che,    il 

eut  ^tre  arr^t^  par  des  inclinations  contraires ;  seit  qu'elles  consistent  dans 

simple  penchant,  qui  est  comme  T^l^ment  ou  le  commencement  du  d6sir, 

oit  qu'elles  aillent  jusqu'au  d^sir  m^me.     Cependant  comme  ces  inclina- 

lons,  ces  penchans   et  ces  d^sirs  contraires  se  doivent  trouver  d^ja  dans 

'ame,  eile  ne  les  a  pas  en  son  pouvoir,  et  par  cons^quent  eile  ne  pour- 

•oit   pas  r^sister   d^une   mani^re   libre   et  volontaire,   oü  la   raison  puisse 

voir  part,  si  eile  n'avoit  encor  un  autre  moyen,  qui  est  celuy  de  d^tourner 

'esprit  ailleurs.    Mais  comment  s^aviser  de  le  faire  au  besoin?  car  c'est  \ä 

e  point,  sur  tout  quand  on  est  occup^  d'une  forte  passion.     II  faut  donc 

ue  Fesprit  seit  pr6par6  par  avance   et  se   trouve  d6ja  en  train  d'aller  de 

^(=>eiis^6  en  pens6e,   pour  ne   se  pas   trop   arr^ter   dans  un   pas  glissant  et 

^liangereux.    II  est  bon  pour  cela  de  s'accoustumer  g6n6ralement  ä  ne  penser 

^i^ue   comme  en   passant  ä  certaines  choses,    pour   se  mieux   conserver  la 

^ibert^  d^esprit.     Mais  le  meilleur  est  de  s'accoustumer  ä   proceder  metho- 

^iquement  et  ä  s'attacher  ä  un  train  de  pens^es  dont  la  raison  et   non  le 

bazard    (c'est  ä  dire   les   impressions   insensibles   et  casuelles)   fassent  la 
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liaison.  Et  pour  cela  il  est  bon  de  s'accoustumer  ä  se  recueillir  de  teraps 
en  temps,  et  h  s'^lever  au  dessus  du  tumulte  present  des  impressions,  k 
sorlir  pour  ainsi  dire  de  la  place  oü  Ton  est,  h  se  dire:  die  cur  hie? 
respice  finem,  oü  en  sommes  nous?  ou  venons  au  propos,  venons  an 
fait?  Les  hommes  auroient  bien  souvent  besoin  de  quelqu'un,  etabli  en 
titre  d'office  (comme  en  avoit  Philippe,  le  pere  d'Alexandre  le  Grand)  qui 
les  interrompit  et  les  rappell^t  a  leur  devoir.  Mais  au  defaut  d^un  tel 
Officier,  il  est  bon  que  nous  soyons  Stylus  ä  nous  rendre  cet  office  nous 
m^mes.  Or  estant  une  fois  en  eslat  d'arrester  Teffect  de  nos  desirs  et 
passions,  c'est  a  dire  de  suspendre  Taction,  nous  pouvons  trouver  les  moyens 
de  les  combaltre,  seit  par  des  desirs  ou  des  inclinations  contraires,  soit 
par  diversion,  c'est  a  dire  par  des  occupations  d'autre  nature.  C'est  par 
ces  methodes  et  par  ces  artifices  que  nous  devenons  comme  maistres  de 
nous  m^mes,  et  que  nous  pouvons  nous  faire  penser  et  faire  avec  le  temps 
ce  que  nous  voudrions  vouloir  et  ce  que  la  raison  ordonne.  Et  cependant 
c'est  tousjours  par  des  voyes  delermin^es  et  jamais  sans  sujet  ou  par  le 
Principe  imaginaire  d^une  indifference  parfaite  ou  d'equilihre,  dans  laquelle 
quelques  uns  voudroient  faire  consister  Fessence  de  la  liberte,  comme  si 
on  pouvoit  se  determiner  sans  sujet  et  m^me  contre  tout  sujet  et  aller 
directement  contre  toute  la  prevalence  des  impressions  et  des  penchans. 
Sans  sujet,  dis-je,  c^est  a  dire  sans  Fopposition  d'autres  inclinations, 
ou  Sans  qu'on  soit  par  avance  en  train  de  detourner  Tesprit,  ou  sans 
quelque  aulre  moyen  pareil  explicable;  autrement  c'est  recourir  au  chime- 
rique,  comme  dans  les  facultas  nues  ou  qualites  occultes  scholastiques,  oü 
il  n'y  a  ni  rime  ni  raison.} 

§.  48.  PH.  [Je  suis  aussi  pour  celte  Determination  intelligible  de  la 
Volonte  par  ce  qui  est  dans  la  perception  et  dans  Fenlendement.]  Vouloir 
et  agir  conformement  au  dernier  resullat  d'un  sincere  examen,  c^est  plustost 
une  perfection  qu^un  defaut  de  nostre  nature.  Et  tant  s^en  faut  que  ce 
soit  la  ce  qui  etouffe  ou  abrege  la  liberte,  quVst  ce  qu^elle  a  de  plus 
parfait  et  de  plus  avantagcux.  Et  plus  nous  sommes  eloign^s  de  nous 
determiner  de  cette  maniere,  plus  nous  sommes  pr^s  de  la  misere  et  de 
Fesclavage.  En  effect  si  vous  suppos^s  dans  Fesprit  une  parfaite  et  absolue 
indifference  qui  ne  puisse  estre  determin6e  par  le  dernier  jugement 
qu^il  fait  du  bien  ou  du  mal,  vous  le  meltr^s  dans  un  estat  tr^s  im- 
parfait. 
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TH.  [Tout  cela  est  fort  ä  mon  gre  et  fait  voir  que  Fesprit  n^a  pas 
un  pouYoir  entier  et  direct  d'arrester  tousjours  ses  desirs,  autrement  il  ne 
seromt  jamais  determin^,  quelque  examen  qu'il  pourroit  faire  et  quelques 
bo  1^1:^68  raisons  ou  sentimens  efßcaces  qu'il  pourroit  avoir,  et  il  demeureroit 
tousjours  irresolu  et  flotteroit  eternellement  entre  la  crainte  et  Fesperance. 
II  fallt  donc  quMl  seit  enfin  determind,  et  qu'ainsi  il  ne  puisse  s'opposer 
qu'm  vidirectement  a  ses  desirs  en  se  preparant  par  avance  des  armes 
qui       les  eombatlent  au  besoin,  comme  je  viens  de  Pexpliquer.] 

PH.  Gependant  un  homme  est  en  libert^  de  porter  sa  main  sur  la 
test.^  ou  de  la  laisser  en  repos;  il  est  parfailement  indifferent  ä  Tegard  de 
F««:ä^  et  de  Tautre  de  ees  choses,  et  ce  seroit  une  imperfection  en  luy  si 
ce     p>ouvoir  luy  manquoit. 

TH.    [A  parier  exaetement,  on  n'est  jamais  indifferent  ä  Pegard  de  deux 

pai^^-ms,  quelsqu'on  puisse  proposer,  par   exemple  de  toumer   ä  droit   ou  ä 

gai:i.c^1)e,  de  mettre    le   pied  droit  devant  (comme  il  falloit  chez  Trimalcion) 

0^     Ici  gauche;   car  nous  faisons  Tun  ou  Tautre  sans  y  penser,  et  c^est  une 

'^^■^e^ue  qu^un    concours   de  dispositions  interieures  et  impressions  ext6- 

"®^^wes  (quoyqu'insensibles  toutes  deux)  nous  determine  au  parti  que  nous 

pi^o-r^ons.     Gependant  la   prevalence   est  bien   petite,    et  c'est  au  besoin 

^^*^*iriwTie  si  nous   estions  indifferens  ä  cet  egard,    puisque   le  moindre  sujet 

s^n^^sible,    qui   se   presente  ä  nous,    est  capable  de  nous  determiner  sans 

"*^fic3ult6  ä  Fun  plustost  qu'a  Fautre;    et  quoyqu'il  y  ait  un   peu  de  peine 

^    ^^>^er  de  bras  pour  porter  la  main  sur  sa  teste,    eile  est  si   petite,  que 

"^Oüjs  la  surmontons  sans  difficult^;   autrement  j'avoue   que  ce   seroit  une 

8'*ai:Ä<le  imperfection,  si  Fhomme  y  estoit  moins  indifferent  et  s'il  luy  man- 

^^^>it  le  pouvoir   de  se   determiner  facilement  ä  lever  ou  i\  ne  pas  lever 

'®    l>ras.] 

PH.     Mais  ce  ne  seroit  pas  moins  une  grande  imperfection,    sll  avoit 

^     *=iQ6me   indifference  en  toutes   les  rencontres,  comme   lorsqu'il   voudroit 

®*^^dre  sa  teste  ou  ses  yeux   d'un   coup  dont  il  se   verroit  prest  d^estre 

""^E^lDö,  [c'est  a  dire  s'il  luy  estoit  aussi  ais6  d^arrester  ce  mouvement  que 

^     ^utres  dont  nous  venons  de  parier  et  od  il  est  presque  indifferent;  car 

^^     feroit  qu'il  n'y  seroit  pas  portö  ass6s  fortement   ny  ass6s  promtement 

^^^^  le  besoin.     Ainsi  la  determination  nous  est  utile   et   necessaire   bien 


^^"V-ent;    et  si   nous  estions   peu  determin6s  en  toute  sorte  de  rencontres 
^^^mme   insensibles  aux  raisons   tir6es  de   la  perception  du  bien  ou   du 


184  Seibn't)  unb  Sode. 

mal,  nous  serions  sans  choix  effectif.]  Et  si  nous  estions  determines  par 
autre  chose  que  par  le  dernier  resultat  que  nous  avons  forme  dans  nostre 
propre  esprit  selon  que  nous  avons  jug^  du  bien  ou  du  mal  d'une  certaine 
action,  nous  ne  serions  point  libres. 

TH.  [II  n'y  a  rien  de  si  vray,  et  ceux  qui  cherchent  une  autre  libert^, 
ne  savent  point  ce  qu'ils  demandent.] 

§.  49.  PH.  Les  Estres  superieurs  qui  jouissent  d'une  parfaite  feifcite 
sont  plus  fortement  determines  au  choix  du  bien  que  nous  et  eependant 
nous  n'avons  pas  raison  de  nous  figurer  qu^ils  sont  moins  libres  que  nous. 

TH.  [Les  Theologiens  disent  pour  cela  que  ces  Substances  bien  heu- 
reuses  sont  confirmees  dans  le  bien  et  exemtes  de  tout  danger  de  cheute.] 

PH.  Je  crois  m^me  que  s*il  convenoit  ä  des  pauvres  Creatures  finies, 
comme  nous  sommes,  de  juger  de  ce  que  pourroit  faire  une  sagesse  et 
bonte  infinie,  nous  pourrions  dire  que  Dieu  luy  m^me  ne  sauroit  choisir 
ce  qui  n^est  pas  bon  et  que  la  libert^  de  cel  Estre  tout  puissant  ne  Tem- 
peche  pas  d'estre  determin^  par  ce  qui  est  le  meilleur. 

TH.  [Je  suis  tellement  persuad^  de  cette  verite,  que  je  crois  que 
nous  la  pouvons  asseurer  hardiment,  toutes  pauvres  et  finies  creatures  qui 
nous  sommeS;  et  que  m^me  nous  aurions  grand  tort  d^en  douter;  car  nous 
derogerions  par  cela  m^me  ä  sa  sagesse,  a  sa  bonte  et  ä  ses  autres  per- 
fections  infinies.  Cependant  le  choix,  quelque  d^termin^e  que  la  volonte 
y  soit,  ne  doit  pas  estre  appell^  necessaire  absolument  et  ä  la  rigueur; 
la  pr^valence  des  biens  appercus  incline  sans  necessiter,  quoyque  tout 
consid^rd  cette  inclination  seit  determinante  et  ne  manque  jamais  de  faire 
son  effect.] 

§.  50.  PH.  Estre  determin^  par  la  raison  au  meilleur,  c'est  estre  le 
plus  libre.  Quelqu^un  voudroil-il  estre  imbecille,  par  cette  raison,  qu'un 
imbecille  est  moins  determin^  par  de  sages  reflexions,  qu^un  homme  de  bon 
sens?  Si  la  libert^  consiste  ä  secouer  le  joug  de  la  raison,  les  foux  et  les 
insenses  seront  les  seuls  libres,  mais  je  ne  crois  pourtant  pas  que  pour  Famour 
d'une  teile  liberte  personne  voulüt  estre   fou,  hormis  celuy  qui  Test  d^ja. 

TH.  [II  y  a  des  gens  aujourdhuy  qui  croyent  qu'il  est  du  bei  esprit 
de  declamer  conlre  la  raison,  et  de  la  traiter  de  pedante  incommode.  Je 
vois  de  petits  livrets  de  discours  de  rien,  qui  s'en  fönt  feste,  et  m^me  je 
vois  quelquesfois  des  vers  trop  beaux  pour  estre  employ^s  a  de  si  fausses 
pensdes.     En  effect,  si  ceux   qui  se  moquent  de  la  raison,    parloient   tout 
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de  bon,  ce  seroit  une  extravagance  de  nouvelle  esp^ce,  inconnue  aux  siecles 
passes.  Parier  contre  la  raison,  c'est  parier  contre  la  verit^,  car  la  raison 
est  u^T)  enchainement  de  verit^s.  G'est  parier  contre  soy  m^me,  et  contre  son 
bieEk,  puisque  le  point  principal  de  la  raison  consiste  a  la  connoistre  et  a 
le    sutlvre.] 

§.  51.  PH.  Comme  donc  la  plus  haute  perfection  d^un  Estre  intelli- 
gent, consiste  h  s^appliquer  soigneusement  et  constamment  a  la  recherche 
du  x^eritable  bonheur,  de  m^me  le  sein,  que  nous  devons  avoir  de  ne  pas 
prendre  pour  une  felicit^  reelle,  celle  qui  n'est  qu'imaginaire,  est  le  fon- 
detn^nt  de  noslre  liberte:  plus  nous  sommes  lies  a  la  recherche  invariable 
d  \Ä  iDonheur  en  general,  qui  ne  cesse  jamais  d'estre  Tobjet 
de  nos  desirs,  plus  nostre  volonte  se  trouve  degagee  de  la  necessite 
d*osti*e  determinöe  par  le  desir,  qui  nous  porto  vers  quelque  bien  parti- 
culier  jusqu^ä  ce  que  nous  ayons  examine,  s'il  se  rapporle  ou  s'oppose  a 
nostre  verilable  bonheur. 

TH.  [Le  vray  bonheur  dievroit  tousjours  estre  Fobjet  de  nos  desirs, 
i^ais  il  y  a  lieu  de  douter,  qu'il  le  soit:  car  souvent  on  n'y  pense  gueres, 
®^  j'aiy  remarque  icy  plus  d'une  fois,  qu'ä  moins  que  Fappetit  soit  guid^ 
P^i*  la  raison,  il  tend  au  plaisir  present,  et  non  pas  au  bonheur,  c^est 
^  «iire  au  plaisir  durable,  quoyqu^il  tende  h  le  faire  durer;  voy6s  §.  36 
e^    §.  K\. 

§.  53.  PH.  Si  quelque  trouble  excessif  vient  h  s^emparer  entierement 
^^  nostre  ame,  comme  seroit  la  douleur  d'une  cruelle  torture,  nous  ne 
scnniues  pas  ass6s  maistres  de  noslre  esprit.  Cependant  pour  moderer  nos 
passions  autant  quMl  se  peut,  nous  devons  faire  prendre  ä  nostre  esprit  le 
goust  du  bien  et  du  mal  r6el  et  effectif,  et  ne  pas  permettre  qu'un  bien 
®x:oellent  et  considerable  nous  6chappe  de  Tesprit  sans  laisser  quelque 
govist,  jusqu'ä  ce  que  nous  ayons  excit^  en  nous  des  desirs  proportionn^s 
^  son  excellence,  de  sorto  que  son  absence  nous  rende  inquiets  aussi 
^^^    que  la  crainte  de  le  perdre  lorsque  nous  en  jouissons. 

TH.  [Cela  convient  ass6s  avec  les  remarques,  que  je  viens  de  faire 
^^^  §§.  3i  ä  35  et  avec  ce  que  j'ay  dit  plus  d'une  fois  des  plaisirs  lumi- 
^^^^^ ,  oü  Ton  comprend  comment  ils  nous  perfectionnent  sans  nous  meltre 
^  clanger  de  quelque  imperfection  plus  grande,  comme  fönt  les  plaisirs 
^^^^vis  des  sens,  dont  il  faut  se  garder,  surtout  lorsqu^on  n'a  pas  reconnu 
PHr     l'exp6rience,  qu'on  s'en  pourra  servir  seurement.] 
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PH.  Et  que  personne  ne  dise  icy,  qu'il  ne  sauroit  maistriser  ses 
passions  ny  empecher  qu^elles  ne  se  dechainent  et  le  forcent  d'agir;  car 
ce  quMl  peut  faire  devant  un  prince  ou  quelque  grand  homnie,  il  peut  le 
faire,  sMl  veut,  lorsqu'il  est  seul  ou  en  la  presenee  de  Dieu. 

TH.  [Cette  remarque  est  Ir^s  bonne  et  digne  qu'on  y  reflechisse 
souvent.] 

§.  54.  PH.  Les  dififerens  choix  cependant,  que  les  hommes  fönt  dans  ce 
monde,  prouvent  que  la  niÄme  chose  n^est  pas  egalement  bonne  pour  chacun 
d'eux.  Et  si  les  inlerests  de  Fhomme  ne  s^etendoient  pas  au  delä  de  cette 
vie,  la  raison  de  cette  diversit^,  qui  fait  par  exemple  que  ceux-ci  se 
plongent  dans  le  luxe  et  dans  la  debauche  et  que  ceux-lä  preferent  la 
temperance  ii  la  volupt6,  viendroit  seulement  de  ce  quMls  placeroient  leui 
bonheur  dans  les  choses  differentes. 

TH.  [Elle  en  vient  encor  maintenant,  quoyqu'ils  ayent  tous  ou  doivenl 
avoir  devant  les  yeux  cfet  objet  commun  de  la  vie  future.  II  est  vray  que 
la  consideration  du  vray  bonheur.  ra^me  de  cette  vie,  suffiroit  a  pr^ferer 
la  vertu  aux  volupt^s,  qui  en  eloignent,  quoyque  fobligation  ne  seroil 
pas  si  forte  alors  ny  si  decisive.  II  est  vray  aussi  que  les  gousts  des 
hommes  sont  differens,  et  Ton  dit,  quMl  ne  faut  point  disputer  des  gousts. 
Mais  comme  ce  ne  sont  que  des  perceptions  confuses,  il  ne  faut  s^y  attacher 
que  dans  les  objets  examin^s  pour  indifferens  et  incapables  de  nuire : 
autrement  si  quelqu^un  trouvoit  du  goust  dans  les  poisons,  qui  le  tueroni 
ou  le  rendront  miserable,  il  seroit  ridicule  de  dire  qu'on  ne  doit  point  luy 
contester  ce  qui  est  de  sou  goust.] 

§.  55.  PH.  S'il  n^y  a  rien  a  esperer  au  de\ä  du  tombeau,  la  con- 
sequence  est  sans  doute  fort  juste:  mangeons  et  beuvons,  jouissons 
de  tout  ce  qui  nous  fait  plaisir,  car  demain  nous  mourrons. 

TH.  [11  y  a  quelque  chose  ä  dire  ä  mon  avis  ä  cette  consequence. 
Äristote  et  les  Stoiciens  et  plusieurs  autres  anciens  Philosophes  estoient 
d'un  autre  sentiment,  et  en  effect  je  crois  qu^ils  avoient  raison.  Quand  il 
n'y  auroit  rien  au  delä  de  cette  vie,  la  tranquillite  de  Fame  et  la  sant^ 
du  Corps  ne  laisseroient  pas  d'estre  preferables  aux  plaisirs  qui  seroient 
contraires.  Et  co  n'est  pas  lä  une  raison,  de  n^gliger  un  bien,  parce  qu^il 
ne  durera  pas  tousjours.  Mais  j'avoue,  qu'il  y  a  des  cas,  oü  il  n'y  auroit 
pas  moyen  de  demonstrer  que  le  plus  honneste  seroit  aussi   le  plus  utile. 
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G'est    donc  la  seule  consid^ration  de  Dieu  et  de   riminortalit6  qui  rend  les 
obligations  de  la  vertu  et  de  la  justice  absolument  indispensables.] 

§.  58.  PH.  II  me  semble  que  le  jugement  present,  que  nous  faisons 
du  bien  et  du  mal,  est  tousjours  droit.  Et  pour  ce  qui  est  de  la  felicit^ 
ou  de  la  mis^re  presente,  lorsque  la  reflexion  ne  va  pas  plus  loin,  et  que 
toutes  consequences  sont  entierement  mises  a  quartier,  Fhomme  ne  choisit 
Jamals  mal. 

TH.     [C*est  ä  dire   si   tout  estoit  born6  a   ce  moment   present,  il  n'y 

auroit  point  de  raison   de   refuser  le   plaisir,  qui    se   presente.     En  eflfect 

j'ay    remarqu6  cy  dessus,  que   tout  plaisir  est  un  sentiment  de  perfection. 

Mais    il  y  a  certaines  perfections,    qui  enlrainent  avec  elles  des   imperfec- 

tions    plus  grandes.     Gomme  si  quelqu'un    s^attachoit  pendant   toute  sa  vie 

ä  jetter  des  pois  contre  des  epingles  pour  apprendre   ä  ne  point  manquer 

de    les  faire  enferrer,  a  Fexemple   de  celuy,  ä  qui  Alexandre   le  Grand  fit 

donner  pour  r^compense   un  boisseau   de  pois,  cet  homme  parviendroit  k 

uae  eertaine  perfection,  mais  fort  mince  et  indigne  d'entrer  en  comparaison 

avec    iant  d'autres  perfections  tres  necessaires,  qu'il  auroit  negligöes.    G*est 

ainsi    que  la  perfection,  qui  se  trouve  dans   certains  plaisirs   presens,  doit 

ceder  surtout  au  sein  des  perfections,  qui  sont   necessaires  pour  qu'on  ne 

^*t    plong^   dans   la   misere,    qui  est  Testat  oü    Ton  va   dMmperfection  en 

»"^perfection,  ou  de  douleur  en  douleur.    Mais  s*il  n'y  avoit  que  le  present, 

"   faudroit  se  contenter  de  la  perfection,  qui  s'y  presente,  c'est  a   dire  du 

plaisir  present.] 

§.  62.     PH.     Personne   ne  rendroit  volontairement  sa    condition   mal- 

»eureuse,  s'il  n'y  estoit  port6  par  de  faux  jugemens.     Je  ne  parle  pas 

"öS  meprises,  qui  sont  des  suites  d'une  erreur  invincible  et  qui  meritent 

^  Peine  le  nom  de  faux  jugement,  mais  de  ce  faux  jugement,  qui  est  tel 

P*>*  la  propre  confession,  que  chaque   homme  en  doit  faire  en  soy  m^me. 

8-   B3.     Premierement  donc  Famo   se  meprend  lorsque  nous  comparons   le 

P'^isir  ou   la  douleur  presente  avec   un  plaisir  et  une   douleur  ä  venir, 

9^c^  nous  mesurons  par  la  differente  distance,  oü  elles  se  trouvent  ä  nostre 

^S^i'd;  semblables  ä  un  heritier  prodigue,  qui  pour  la  possession  presente 

^       peu  de   chose  renonceroit  ä  un   grand   heritage,   qui  ne    luy   pourroit 

'^^^quer.    Ghacun  doit  reconnoistre  ce  faux  jugement,  car  Tavenir  deviendra 

P^'^Äent  et  aura  alors  le  m6me  avantage  de  la  proximit6.     Si  dans  le  mo- 

^^"tit,   que  Phomme   prend   le   verre   en  main,    le   plaisir  de  boire   estoit 
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accompagn^  des  douleurs  de  teste  et  des  maux  d'estomac,  qui  luy  arrWe- 
ront  en  peu  d'heures,  11  ne  voudroit  pas  gouster  du  vin  du  beut  des  levres. 
Si  une  petite  difference  de  temps  fait  taut  d^illusion ,  ä  bien  plus  forte 
raison  une  plus  grande  distance  fera  le  m^rne  effect. 

TH.  II  y  a  quelque  convenance  icy  entre  la  distance  des  lieux  et 
Celle  des  temps.  Mais  il  y  a  celte  difference  aussi,  que  les  objets  visibles 
diminuent  leur  action  sur  la  veue  a  peu  pr6s  h  proporlion  de  la  distance 
et  il  n^en  est  pas  de  m^me  a  Fegard  des  objets  a  venir,  qui  agissent  sur 
rimagination  et  Tesprit.  Les  rayons  visibles  sont  des  lignes  droites,  qui 
s^eloignent  proportiounellemenl,  mais  il  y  a  des  lignes  courbes,  qui  apres 
quelque  distance  paroissent  tomber  dans  la  droite  et  ne  s^en  eloignent  plus 
sensiblement,  c^est  ainsi  que  fönt  les  asymptotes  dont  Tintervalle  apparent 
de  la  ligne  droite  disparoist,  quoyque  dans  la  verit^  des  choses  elles  en 
demeurent  separ^es  eternellemenl.  Nous  trouvons  m6me  qu'enfin  Tappa- 
rence  des  objets  ne  diminue  point  ä  proportion  de  Taccroissement  de  la 
distance,  car  l'apparence  disparoist  entierement  bientost,  quoyque  Teloigne- 
ment  ne  soit  point  infini.  C'est  ainsi  qu'une  petite  distance  des  temps 
nous  derobe  entierement  l'avenir,  tout  corame  si  Fobjet  estoit  disparu.  II 
n^en  reste  souvent  que  le  nom  dans  Tesprit  et  cette  espece  de  pens6es, 
dont  j'ay  d^ja  parl^,  qui  sont  sourdes  et  incapables  de  toucher,  si  on  n^y 
a  pourvu  par  methode  et  par  habitude.] 

PH.  Je  ne  parle  point  icy  de  celte  espece  de  faux  jugement,  par  lequel 
ce  qui  est  absent  n^est  pas  seulement  diminu^  mais  tout  ä  fait  aneanti 
dans  Tesprit  des  hommes,  quand  ils  jouissent  de  tout  ce  qu'ils  peu- 
vent  obtenir  pour  le  present,  et  en  concluent,  qu'il  ne  leur  en  arrivera 
aucun  mal. 

TH.  [C^est  un  autre  espece  de  faux  jugement  lorsque  Tattente  du  bien  ou 
du  mal  ä  venir  est  aneantie,  parcequ'on  nie  ou  met  en  doute  la  consequence 
qui  se  tire  du  present;  mais  hors  de  cela,  l'erreur  qui  aneantit  le  sentiment 
de  Tavenir  est  la  m^me  chose  avec  ce  faux  jugement  d^ja  mentionn6,  qui 
vient  d'une  trop  foible  representation  de  Tavenir,  qu'on  ne  considere  que 
peu  ou  point  du  tout.  Au  reste  on  pourroit  peutestre  distinguer  icy  entre 
mauvais  goust  et  faux  jugement ,  car  souvent  on  ne  met  pas  m^me  en 
question  si  le  bien  a  venir  doit  estre  prefer6,  et  on  n^agit  que  par  im- 
pression  sans  s'aviser  de  venir  ä  Pexamen.  Mais  lorsqu'on  y  pense,  il  arrive 
Fun  des  deux,  ou  qu'on  ne  continue  pas  ass^s   d^  penser  et  qu'on  passe 
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outre,  Sans  pousser  la  question  qu^on  a  entam^e,  ou  qu'on  poursuit  Texamen 
ei  qu'on  forme  une  coDclusion.  Et  quelques  fois  dans  Tun  et  Tautre  ca9 
il  demeure  un  remords  plus  ou  moins  grand;  quelques  fois  aussi  il  n^ 
a  point  du  tout  de  formido  oppositi  ou  de  scrupule,  seit  que  Tesprit 
se    cietourne  tout  ä  fait,  ou  qu'il  seit  abusö  par  des  prejug^s.] 

§.  64.  PII.  Uetroite  capacite  de  nostre  esprit  est  la  cause  des  faux 
jugemens  que  nous  faisons  en  comparant  les  biens  ou  les  maux :  nous  ne 
saurions  bien  jouir  de  deux  plaisirs  h  la  fois,  et  moins  encor  pouvons  nous 
jouir  d'aucun  plaisir  dans  le  temps  que  nous  sommes  obsed^s  par  la  dou- 
leirr.  Un  peu  d'amertume,  mel6e  dans  la  coupe,  nous  empeche  d'en  gouster 
la  douceur.  Le  mal  qu'on  sent  actuellement  est  tousjours  le  plus  rüde  de 
lous,    on  s'ecrie :  Ah !  toute  autro  douleur  plustost  que  celle  cy ! 

TU.    [11  y  a  bien  de  la  Yariet6  en  tout  cela  selon  le  temperament  des 

hommes,  selon   la  force   de  ce  qu^on   sent,  et  selon  les   habitudes  qu^on  a 

prises.     IJn  homme,  qui  a  la  goutte,  pourra  estre  dans   la  joye  parcequ'il 

luy    arrive  une  grande  fortune,   et  un  homme  qui  nage  dans  les  delices  et 

qui   pourroit   vivre  a  son   aise  sur   ses  terres,  est  plong^  dans  la  tristesse 

h  cause  d'une  disgrace  ä  la  cour.    C'est  que  la  joye  et  la  tristesse  viennent 

du   resuUat  ou  de  la  prevalence  des  plaisirs  ou  des  douleurs,  quand  il 

y  ^  du  melange.     Leandre  meprisoit  Fincommodit^  et  le  danger  de  passer 

la  mer  ä  la  nage  la  nuit,  pouss6  par  les  attraits  de  la  belle  H^ro.    II  y  a 

des   gens  qui  ne  sauroient  boire  ny  manger  ou  qui  ne   sauroient  satisfaire 

d'autres  appetits  sans  beaucoup  de  douleur,  ä  cause  de   quelque  infirmit^ 

ou   incommodit^;  et  cependant  ils  satisfont  ces   appetits  au  del^  m^me  du 

Qßcessaire  et  des  justes  bomes.     D*autres  ont  (ant  de  molesse,  ou  sont  si 

delicats  qu^ils  rebutent  les  plaisirs  avec  lesquels  quelque  douleur,  quelque 

^^goust,    ou  quelquMncommoditö   se   mele.     II  y  a  des   personnes,    qui  se 

'"^ttent  fort  audessus   des  douleurs   ou  des  plaisirs  presens   et  m^diocres 

®^  qui  n^agissent  presque  que  par  crainte  et  par  esperance:  d^autres  sont 

^'  ^ffemin^s,    qu^ils   se   plaignent   de  la   moindre   incommoditö  ou   courent 

^P'^^s  le  moindre  plaisir  sensible  present,  semblables  presqu^ä  des  enfans. 

Sont  ces  gens,  ä  qui  la  douleur  ou  la  volupl6  presente  paroist  tousjours 

*  Plus  grande ;  ils  sont  comme  des  predicateurs  ou  panegyrisles  peu  judi- 

^'öUx ,  chez  qui  selon  le'  proverbe,  le  saint  quMls  louent  est  tousjours  le 

'^  ^^^  grand   saint  du   paradis.     Cependant   quelque  variet^   qui  se  trouve 

P^Ä^iny  leg  homraes,  il   est  tousjours  vray  qu'ils  n'agissent  que  suivant  les 
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perceptions  presenles,  et  lorsque  Tavenir   les  touche,  c'est  ou   par  Tim 
qu'ils  en   ont,  ou  par  resolution  et  habitude   qu'ils  ont  prise  d'en   sui 
jusqu^au  simple   nom   ou  autre   caractere  arbitraire,    sans  en  avoir  aucu 
image   ny   signe   naturel ,   parceque   ce    ne   seroit  pas   sans   inquietude 
quelque  fois  sans  quelque  sentiment  de  cbagrin  quMls  s'opposeroient  ä  u 
forte  resolution  d6ja  prise  et  surtout  ä  une  habitude.] 

§.  65.  PH.  Les  hommes  ont  ass^s  de  penchant  a  diminuer  le  plais 
ä  venir  et  ä  conclure  en  eux  m^mes,  que  quand  on  viendroit  a  Fepreuv 
il  ne  repondroit  peutestre  pas  ä  Tesperance  qu'on  en  donne,  ny  ä  Top 
nion  qu'on  en  a  generalement,  ayant  souvent  trouv6  par  leur  propre  exp 
rienee  que  non  seulement  les  plaisirs  que  d'autres  ont  exalt^s,  leur  o 
paru  fort  insipides^  mais  que  ce  qui  leur  a  caus^  ä  eux  m^mes  beaucou 
de  plaisir  dans  un  temps,  les  a  choqu6  et  leur  a  deplu  dans  un  autre. 

TH.     [Ce  sont  les  raisonnemens  des  voluptueux  principalement,   mai 
on  trouve  ordinairement,  que  les  ambitieux  et  les  avares  jugent  tout  autre — 
ment  ä  Tegard  des  honneurs  et  des  richesses,  quoyqu'ils  ne  jouissent  qu^ 
mediocrement,  et   souvent  m^me   bien  peu  de  ces  m^mes  biens  quand  il^ 
les  possedent,  estant  tousjours  occup^s  ä  aller  plus  loin.   Je  trouve  que  c'esCr 
une  belle  invention  de  la  nature  Architecte,  d'avoir  rendu  les   hommes  sS 
sensibles   ä  ce   qui   touche  si   peu    les   sens,    et   s'ils   ne  pouvoient   point. 
de  venir  ambitieux  ou  avares,  il   seroit  difficile   dans   Testat   present  de   1» 
nature  humaine,  qu'ils  pussent  devenir  ass6s  vertueux  et  raisonnables,  poui* 
travailler  ä  leur  perfection  malgr^  les  plaisirs  presens  qui   en  detoument* 

§.  66.     PH.     Pour  ce  qui   est  des   choses  bonnes  ou   mauvaises  dans 
leur   consequences   et  par  Taptitude  qu'elles  ont  ä   nous  procurer  da 
bien  ou  du  mal,  nous  en  jugeons  en  difierentes  manieres,  ou  lorsque  nous 
jugeons  qu'elles  ne  sont  pas  capables  de  nous   faire  reellement  autant  de 
mal  qu^elles  fönt  efiectivement,  ou  lorsque  nous  jugeons  que  bien   que  la 
consequence  seit  importante,  il  n^est  pas  si  asseur6  que  la  chose  ne  puisse 
autrement,    ou   du   moins  qu^on   ne   puisse   Feviter  par  quelques  moyens 
comme  par  Findustrie,  par  Tadi'esse,  par  un  changement  de  conduite,  par 
la  repentance. 

TH.  11  me  semble  que  si  par  Timportance  de  la  consequence  on  entend 
Celle  du  consequent,  c'est  ä  dire  la  grandeur  du  bien  ou  du  mal  qui  peut 
suivre,  on  doit  tomber  dans  l'espece  precedente  de  faux  jugement,  qü  le 
bien  ou  mal  ä  venir  est  mal  represent^.    Ainsi  il  ne  reste  que  la  seconde 
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leee  de  faux  jugement  dont  il  s'agit  presentement,  savoir  oü  la  con- 
[uence  est  mise  en  deute.] 

PH.  II  seroit  ais^  de  monstrer  en  detail  que  les  ^chappatoireS;  que 
viens  de  toueher,  sont  tout  autant  de  jugemens  deraisonnables,  mais  je 
contenteray  de  remarquer  en  generale  que  c'est  agir  directement  contre 
raison  que  de  hazarder  iin  plus  grand  bien  pour  un  plus  petit  [ou  de 
Lposer  ä  la  misere,  pour  acquerir  un  petit  bien  et  pour  eviter  un  petit 
[]  et  cela  sur  des  conjectures  incertaines  et  avant  que  d'estre  entr^  dans 
juste  examen. 

TH.  [Comme  ce  sont  deux  considerations  heterogenes  (ou  qu'on 
sauroit  comparer  ensemble]  que  celle  de  la  grandeur  de  la  consequence 
seile  de  la  grandeur  du  consequent,  les  Moralistes  en  les  voulant  com- 
er  se  sont  ass6s  embrouill^s^  comme  il  paroist  par  ceux  qui  ont  trait^ 
la  Probabilitö.  La  veril6  est,  qu*icy  comme  en  d'autres  estimes  di spa- 
tes et  heterogenes  et  pour  ainsi  dire  de  plus  d'une  dimension,  la 
ndeur  de  ce  dont  il  s'agit,  est  en  raison  compos6e  de  Tune  et  Fautre 
[mation,  et  comme  un  rectangle,  oü  il  y  a  deux  considerations,  savoir 
le  de  la  longueur  et  celle  de  la  largeur.  Et  quant  k  la  grandeur  de  la 
isequence  et  les  degrös  de  probabilit^,  nous  manquons  encor  de  cette 
rtie  de  la  Logique,  qui  les  doit  faire  estimer  et  la  pluspart  des 
suistes,  qui  ont  ecrit  sur  la  Probabilit^,  n^en  ont  pas  m^me  compris 
nature,  la  fondant  sur  Tautorit^  avec  Äristote,  au  Heu  de  la  fonder  sur 
vraisemblance  comme  ils  devroient,  Tautorit^  n'estant  qu'une  partie  des 
sons  qui  fönt  la  vraisemblance.] 

§.  67.  PH.  Voicy  quelques  unes  des  causes  ordinaires  de  ce  faux 
;ement.  La  premiere  est  Tignorance,  la  seconde  est  Tinadver- 
nee,  quand  un  homme  ne  fait  aucune  reflexion  sur  cela   m^me  dont  il 

instruit.  C'est  une  ignorance  affect^e  et  presente,  qui  seduit  le  juge- 
:Bt  aussi  bien  que  la  volonte. 

TH.  [Elle  est  tousjours  presente,  mais  eile  n'est  pas  tousjours  affect^e ; 
'  on  ne  s'avise  pas  tousjours  de  penser  quand  il  faut  ä  ce  qu^on  scait 
dont  on  devroit  se  rappeller  la  memoire,  si  on  en  estoit  le  maistre. 
^  gnorance  affect6e  est  tousjours  melöe  de  quelque  advertance  dans 
t<emps  qu'on  Taffecte;  il  est  vray  que  dans  la  suite  il  peut  y  avoir  de 
^«dvertance  ordinairement.  L*art  de  s'aviser  au  besoin  de  ce  qu'on 
t.,  seroit  un  des  plus  importans,  s'il  estoit  invent^;  mais  je  ne  voy  pas 
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que  les  hommes  ayent  encor  pense  jusqu'icy  a  en  former  les  elemens,  car 
Tarl  de  la  memoire  dont  tanl  d^auteurs  ont  ecrit,  est  lout  autre  chose.] 

PH.  Si  donc  on  assemble  confusemeDt  et  ä  la  haste  les  raisons  de 
Tun  des  costes,  et  qu'on  laisse  echapper  par  negligence  plusieurs  sommes 
qui  doivent  faire  partie  du  compte,  cette  precipitation  ne  produit  pas 
moins  de  faux  jugemens  que  si  c'estoit  une  parfaite  ignorance. 

TH.  [En  effect  il  faut  bien  de  choses  pour  se  prendro  comme  il  faut, 
lorsqu'il  Vagit  de  la  balance  des  raisons ;  et  c^est  ä  peu  pr^s  comme  dans 
les  livres  de  compte  des  marchands.  Car  il  n'y  faut  negliger  aucune 
somme,  il  faut  bien  estimer  chaque  somme  ä  part,  il  faut  les  bien  arranger, 
et  il  faut  enßn  en  faire  une  coUection  exacte.  Mais  on  y  neglige  plusieurs 
chefs,  seit  en  ne  s'avisant  pas  d^y  penser,  soit  en  passant  legerement  \ä 
dessus;  et  on  ne  donne  point  d  chacun  sa  juste  valeur,  semblable  ä  ce 
leneur  de  livres  de  compte  qui  avoit  sein  de  bien  calculer  les  colonnes  de 
chaque  page,  mais  qui  calculoit  tr6s  mal  les  sommes  particulieres  de  chaque 
ligne  ou  poste  avant  que  de  les  mettre  dans  la  colonne,  ce  qu^il  faisoit 
pour  tromper  les  reviseurs,  qui  regardent  principalement  ä  ce  qui  est  dans 
les  colonnes.  Enfin  apr^s  avoir  tout  bien  marqu^,  on  peut  se  tromper 
dans  la  collection  des  sommes  des  colonnes  et  m^me  dans  la  collection 
finale,  oü  il  y  a  la  somme  des  sommes.  Ainsi  il  nous  faudroit  encor  Tart 
de  s'aviser  et  celuy  d'estimer  les  probabilit^s  et  de  plus  la  connoissance 
de  la  valeur  des  biens  et  des  maux,  pour  bien  employer  Tart  des  con- 
sequences :  et  il  nous  faudroit  encor  de  Pattention  et  de  la  patience  apr^s 
tout  cela,  pour  pousser  jusqu^^  la  conclusion.  Enfin  il  faut  une  forme  et 
constante  resolution  pour  executer  ce  qui  a  est6  conclu,  et  des  adresses, 
des  methodes,  des  loix  particulieres  et  des  habitudes  toutes  formlos  pour 
la  maintenir  dans  la  suile,  lorsque  les  considerations,  qui  Font  fait  prendre, 
ne  sonl  plus  presenles  ä  Tesprit.  11  est  vray,  que,  graces  k  Dieu,  dans 
ce  qui  importe  le  plus  et  qui  regarde  summam  rerum,  le  bonheur  et 
la  misere,  on  n'a  pas  besoin  de  tant  de  connoissances,  d^aides  et  d^adresses, 
quMl  en  faudroit  avoir  pour  bien  juger  dans  un  conseil  d'estat  ou  de  guerre, 
dans  un  tribunal  de  justice,  dans  une  consultation  de  medicine,  dans  quelque 
controverse  de  Theologie  ou  d'Histoire,  ou  dans  quelque  point  de  Mathe- 
matique  et  de  Mecanique ;  mais  en  recompense,  il  faut  plus  de  formet^  et 
d^habitude  dans  ce  qui  regarde  ce  grand  point  de  la  fe1icit6  et  de  la  vertu, 
pour  prendre  lousjours  de  bonnes  resolutions  et  pour  les  suivre.     En  un 
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niot,   pour  le  vray  boDheur  moins  de  connoissancc  suffit  avec  plus  de  bonne 

volonte:   de  Sorte  que  le  plus  grand  idiot  y  peut  parvenir   aussi  aisement 

quo    lo  plus  doete  et  le  plus  habile.] 

PH.     L'on  voit  donc,  que  rentendement  saus  libert6  ne  seroit  d^aucun 

iisa^e,  et  que  la  libert^  sans  entendement  ne  signißeroit  rien.    Si  un  hemme 

poiji.%^oit   voir   ce  qui   peut   luy    faire   du  bien   ou   du  mal,  saus   quMl   seit 

cai:>^ftble  de    faire    un  pas   pour  s'avancer   vers  Fun    ou   pour   s'^loigner  de 

r«iji.t.re,    en  seroit   il   mieux   pour  avoir  Tusage  de  la  veue?    II  en   seroit 

r«€>Ä:i[^e  plus  miserable,  car  il  languiroit  inulilement  apr^s  le  bien,  et  crain- 

clfoi^  le  mal,  qu'il  verroit  inevitable;  et  celuy,  qui  est  en  liberte  de  courir 

cA      <3t  Ui  au  milieu  d'une  parfaite  obscuritö,  en  quoy  est  il  mieux,  que  s^il 

estoit  ballote  au  gre  du  vent? 

TU.    [Son  caprice  seroit  un  peu  plus  salisfait,  cependant  il  n'en  seroit 

pas^      mieux  en  estat  de  renconlrer  le  bien  et  d'eviter  le  mal.] 

§.  68.     PIl.     Autre   source   de    faux  jugement.     Contents   du   premier 

plai^r,  qui  nous  vient  sous  la  main,  ou  que  la  coustume  a  rendu  agreable, 

iioi_m:s   ne  regardons   pas   plus   loin.    C'est  donc   encor  \h  une  oecasion  aux 

^^i^^Äines  de  mal  juger,  lorsqu'ils  ne  regardent  pas  comme  necessaire  ä  leur 

*^^«^heur,  ce  qui  Fest  effectivement. 

TH.     [II  me  semble,    que  ce  faux  jugement  est  compris  sous   Fespece 

P'^^^^edenle  lorsqu'on  se  trompe  ä  Tegard  des  consöquences.] 

§.  69.     PH.     Reste  ä  examiner  s*il  est  au  pouvoir  d'un   homme  de 

^  "  ^Ä  n  g  e  r  Pagrement  ou  le  desagrement ,    qui   accompagne  quelque   action 

P^^t-iculi^re.     II  le  peut  en  plusieurs  rencontres.     Les  hommes  peuvent  et 

^^■^  v^ent  corriger  leur  palais  et  luy  faire  prendre  du  gousl.    On  peut  cbanger 

^'^^^i  le  goust  de  Pame.     Un   juste   examen,  la    practique,  Papplicalion,  la 

^^^«-i^tume  feront  cet  effect.     C'est  aiusi  qu'on  s^accoustume  au  Tabac,  que 

'^^•^ge  ou  la  coustume  fait  enfin  trouver   agreable.     11  en  est  de    m6me  ^ 

^^•öird  de  la  vertu:    les   habitudes  ont   de  grands  charnies,  et  on  ne  peut 

^•^    departir  sans  inquietude.    On  regardera  peulestre  comme  un  parqdoxe, 

^^^     les  hommes  peuvent  faire  que  des   choses  ou   des  aetions  leur  soyent 

*^    ^*^  ou  moins  agreables,  tant  on  neglige  ce  devoir. 

TH.     [C'est   CO   que  j'ay   aussi   remarque  cy   dessus  §.  37  vers  la  fin 

^  .  47  aussi  vers  la  fin.     On  peut   se   faire  vouloir  quelque   chose  et  se 

^•^^er  le  goust.] 

§.  70.     PH.     La  morale  etablie  sur  de  veritables   fondemens,  ne  peut 
^-  13 
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que  determiner  ä  la  vertu ;  ii  sufßt ,  qu'un  bonheur  et  un  malheur  infini 
aprös  cette  vie  soient  possibles.  II  faut  avouer  qu'une  bonne  vie,  jointe  ä 
Tattente  d'une  eternelle  felicilö  possible,  est  preferable  ä  une  mauvaise 
vie,  accompagn^e  de  la  crainte  d'une  affreuse  inisere,  ou  pour  le  moins 
de  Tepouventable  et  incertaine  esperance  d^eslre  an^anti.  Tout  cela  est  de 
la  derniere  evidence,  quand  m^me  des  gens  de  bien  n'auroient  que  des 
maux  ä  essuyer  dans  ce  monde,  et  que  les  mechans  y  gousteroient  une 
perpeluelle  felicit^,  ce  qui  pour  Tordinaire  est  tout  autrement.  Car  ä  bien 
considerer  toutes  choses,  ils  ont,  je  crois,  la  plus  mauvaise  part  m6me  dans 
cette  vie. 

TH.  [Ainsi  quand  il  n'y  auroit  rien  au  delä  du  tombeau,  une  vie 
Epicurienne  ne  seroit  point  la  plus  raisonnable.  Et  je  suis  bien  aise, 
Monsieur,  que  vous  rectifi^s,  ce  que  vous  avies  dit  de  contraire  cy  des- 
sus  §.  55.] 

PH.  Qui  pourroit  estre  asses  fou,  pour  se  rösoudre  en  soy  m^me  (sMl 
y  pense  bien]  de  s'exposer  ä  un  danger  possible  d^estre  infiniment  mal- 
heureux,  ensorte  qu*il  n'y  ait  rien  ä  gagner  pour  luy  que  le  pur  neant, 
au  lieu  de  se  mettre  dans  Testat  de  rhomme  de  bien,  qui  n'a  ä  craindre 
que  le  neant  et  une  eternelle  felicite  a  esperer?  J*ay  evilö  de  parier  de  la 
certitude  ou  de  la  probabilit6  de  Testat  ä  venir,  parceque  je  n'ay  d'autre 
dessein  en  cet  endroit,  que  de  monstrer  le  faux  jugement,  dont  chaeun  se 
doit  reconnoistre  coupable  selon  ses  propres  principes. 

TH.  [Les  mechans  sont  fort  port^s  ä  croire,  que  Tautre  vie  est  im- 
possible.  Mais  ils  n'en  ont  point  de  raison  que  celle  qu'il  faut  se  borner 
ä  ce  qu*on  apprend  par  les  sens,  et  que  personne  de  leur  connoissance 
n'est  revenu  de  Tautre  monde.  11  y  avoit  un  temps  que  sur  le  m^me 
principe  on  pouvoit  rejetler  les  Antipodes,  lorsqu'on  ne  vouloit  point  joindre 
les  Mathematiques  aux  notions  populaires;  et  on  le  pouvoit  avec  autant 
de  raison,  qu'on  en  peut  avoir  niaintenant  pour  rejetter  Tautre  vie,  lorsqu'on 
ne  veut  point  joindre  la  vraye  Metaphysique  aux  notions  de  Timaginaiion. 
Car  il  y  a  Irois  degr^s  des  Notions,  ou  id^es,  savoir  notions  populaires, 
Mathematiques  et  Metaphysiques.  Les  premieres  ne  suffisoient  point  pour 
faire  croire  les  Antipodes;  les  premieres  et  les  secondes  ne  suffisent  point 
encor  pour  faire  croire  Tautre  monde.  11  est  vray  qu'elles  fournissent  deja 
des  conjectures  favorables,  mais  si  les  secondes  etablissoient  certainement 
les  Antipodes  avant  Texperience,  qu^on  en  a  maintenant  (je  ne   parle   pas 
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des     babitans,  mais  de  la  place  au  moins  que  la  connoissance  de  la  rondeur 

de    la  ierre  leur  donnoit  chez   les  Geographes  et  les  Astronomes],  les  der- 

nieir^s  ne  donnent  pas  moins  de  certitude  sur  une  aulre  vie,  d^s  ä  präsent 

et  a^ant  qu^on  y  seit  all6  voir.] 

§.  72.     PH.     Maintenant  revenons  ä  la  Puissance,  qui  est  proprement 

le    sujet  general  de  ce  chapitre,  la  libert^  n^en  estant  qu^une  espece,  mais 

des     plus  coDsiderables.     Pour  avoir  des   id^es   plus  distinctes  de  la  Puis- 

sanoe,  il  ne  sera  ny  hors  de  propos  ny  inutile  de  prendre  une  plus  exacte 

connoissance  de  ce  qu'on  nomme  Action.     J'ay  dit  au  commencement  de 

nostri-e  discours   sur  la  puissance,    qu*il   n'y   a  que   deux   sortes   d'actions, 

dootr   nous  avons  quelque  idöe,  savoir  le  mouvement  et  la  pens^e. 

TH.     [Je  croirois  qu'on  pourroit   se  servir  d'un  mot  plus  general  que 

celtiy  de  pens^e^  savoir  de  celuy   de   perception,   en   n'attribuant  la 

pe]:is^e  qu'aux  esprits,  au   lieu   que  la   perception  appartient  k  toutes  les 

Entelechies.     Mais  je  ne  veux  pourtant  contQSter  ä  personne  la  liberlö  de 

prendre  le  terrae  de   pens^e  dans   la   m^me   generalit^.     Et  moy  m6me  je 

l'anray  peutestre  fait  quelques  fois  sans  y  prendre  garde.] 

PH.     Or  quoyqu'on   donne   ä  ces   deux  choses  le    nom    d'action,    on 

tronvera  pourtant  qu'il  ne  leur  convient  pas  tousjours  parfaitement  et  qu'il 

y    d    des  exemples,  qu^on   reconnoislra  plustost  pour  des  passions.    Car 

«ans  ces  exemples   la  Subslance,   en  qui   se  trouve   le   mouvement  ou   la 

pens^e,  recoit  purement  de  dehors  Pimpression,    par  laquelle   Paction   luy 

®st     communiqu^e  et  eile   n^agit  que   par   la   seule   capacit^,  qu'elle  a  de 

recox^oir    cette    Impression,    ce    qui    n'est    qu^une    puissance    passive. 

Quelcjues   fois   la   Substance   ou   Pagent  se   met  en   action   par   sa   propre 

puissance,  et  c*est  \ä  proprement  une  puissance  active. 

TH.    J*ay  dit  d6ja  que  dans  la  rigueur  me.taphysique,  prenant  Paction 

poui»    ce  qui   amve  ä   la  Substance   spontainement  et  de   son   propre 

^^cls,  tout  ce  qui  est  proprement  une  Substance  ne  fait  qu^agir,   car  tout 

^y    vient  d*elle  m^me  aprds  Dieu,  n^estant  point  possible  qu'une  Substance 

^''^^e  ait  de  Pinfluence  sur  Paulre.    Mais  prenant  Action  pour  un  exercice 

^    ^^  perfection  et  la  passion  pour  le  contraire,  il  n'y  a  de  TAction 

^^s   les  verilables  Substances,  que  lorsque  leur  perception  (car  j'en  donne 

^^ Vlies)   se  developpe  et  devient  plus  distincte,  comme  il  n'y  a  de  pas- 

^  ^^   que   lorsqu'elle   devient  plus   confuse;   en   sorte  que  dans  les  Sub- 

^'^oes,  capables  de  plaisir  et  de  douleur,  loute  action  est  un  acherainement 

13» 
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au  plaisir,  et  toute  passion  u  la  douleur.  Quant  au  mouvenient  ce  n^est 
qu'un  phenomene  reel,  parce  que  la  matiere  et  la  masse,  ä  laquelle  appar- 
tient  le  mouvement,  n'est  pas  a  proprement  parier  une  Substanee.  Cepen- 
dant  il  y  a  une  Image  de  Taction  dans  le  mouvement,  comme  il  y  a  unc 
Image  de  la  Substanee  dans  la  masse ;  et  k  cet  egard  on  peut  dire  que  Ic 
Corps  agit,  quand  il  y  a  de  la  spontaneitö  dans  son  changement,  et  qul 
patit,  quand  il  est  pousse  ou  empeche  par  un  autre;  comme  dans  \i 
veritable  action  ou  passion  d'une  verilabie  Substanee  on  peut  prendre  poui 
son  action  et  attribuer  a  eile  m^me  le  changement,  par  oü  eile  tenc 
a  sa  perfection;  et  de  m6me  on  peut  prendre  pour  passion  et  attribuei 
i\  une  cause  ötrangere  le  changement,  oü  il  arrive  le  contraire ;  quoyquc 
cetle  cause  ne  seit  point  immediale,  parce  que  dans  lo  premier  cas  h 
Substanee  m^me  et  dans  le  second  les  choses  etrangeres  servent  ä  expliquei 
ce  changement  d'une  mani^re  intelligible.  Je  ne  donne  aux  corps  qu'unc 
image  de  la  Substanee  et  de  Taction,  parceque  ce  qui  est  composd  d( 
parties  ne  sauroit  passer  ji  parier  exactement  pour  une  Substanee  non  phu 
qu'un  troupeau;  cependant  on  peut  dire  qu*il  y  a  lii  quelque  chose  d( 
substantiel,  dont  Funitc^,  qui  en  fait  comme  un  Estre,  vient  de  la  pensee. 

PH.  J*avois  crfi  que  la  puissance  de  recevoir  des  idees  ou  des  penseei 
par  Toperation  de  quelque  Substanee  etrangere  s'appelle  puissance  de 
penser,  quoyque  dans  le  fonds  ce  ne  seit  qu'une  puissance  passive 
ou  une  simple  capacilö  faisant  abstraction  des  reflexions  et  changemen; 
internes  qui  accompagnent  tousjours  Timage  receue,  car  Texpression,  qu 
est  dans  l'ame,  est  comme  seroit  celie  d'un  miroir  vivant;  mais  le  pouvoir 
que  nous  avons  de  rappeller  des  idees  absentes  a  nostre  choix  et  de  com- 
parer  ensemble  celles,  que  nous  jugeons  a  propos,  est  veritablenient  ur 
pouvoir  actif. 

TU.  [Cela  s'accorde  aussi  avec  les  notions  que  je  viens  de  donner 
car  il  y  a  en  cela  un  passage  a  un  estat  plus  parfait.  Cependant  je  croiroij 
qu'il  y  a  aussi  de  Faction  dans  les  sensations,  en  tant  qu'elles  nous  don- 
nent  des  perceptions  plus  distingu^es  et  l'occasion  par  consequent  de  fain 
des  remarques  et  pour  ainsi  dire  de  nous  developper.] 

§.  73.  PH.  Maintenant  je  crois  (ju'il  paroist  qu'on  pourra  reduire  les 
id^es  primitives  et  originales  a  ce  pelit  nombre :  l'Etendue,  la  Solidite 
la  Mobilit^  (c'est  i\  dire  puissance  passive,  ou  bien  capacit6  d^estre  mu 
qui  nous  viennent  dans  l'esprit  par  voye  de  reflexion,  et  enfin  TExistence 
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la  dur^e  et  le  nombre,  qui  nous  viennent  par  les  deux  voyes,  de 
seossition  et  de  reflexion;  car  par  ces  id^es  1^,  nous  poumons  expliquer^ 
si  j^  ne  me  trompe,  la  nature  des  couleurs,  des  sons,  des  gousts,  des 
odeviTs,  et  de  toutes  les  autres  id6es,  que  nous  avons,  si  nos  facult6s 
esloient  ass6s  subtiles  pour  appercevoir  les  differens  mouvemens  des 
petitrS  Corps  qui  produisent  ces  sensations. 

TH.     A  dire  la  verit6,  je  crois  que  ces    id6es,  qu'on   appelle  icy  ori- 
ginales et  primitives,  ne  le  sont  pas  entierement   pour   la  pluspart,  estant 
suso^ptibles  a  mon  avis  d'une  resolution  ulterieure :  cependant  je  ne  Vous 
bl^me  point,  Monsieur,  de  Vous  y  estre  bornö,  et  de  n'avoir  point  pouss6 
1'A.rialyse  plus  loin.    D'ailleurs  je  crois  que  si  le  nombre  en  pourroit  estre 
dirninu^  par  ce  moyen,  il  pourroit  estre  augment^  en  y  adjoutant  d'autres 
id^es  plus  originales  ou  autant.     Pour  ce  qui   est  de  leur  an*angement  je 
croirois,  suivant  Tordre  de  FAnalyse,  Fexistence  anterieure  aux  autres,  le 
öaml>re  ä  F^tendue,    la   duröe  ä  \a   motivit6   ou   mobilit^,   quoyque   cet 
ordre   analytique   ne   soit  pas  ordinairement  celuy  des  occasions   qui  nous 
y    fönt  penser.    Les  sens  nous  fournissent  la  mati^re  aux  reflexions  et  nous 
^®    penserions  pas  möme  h  la  pens6e,  si  nous  ne  pensions  ä  quelque  autre 
chose,  c'est  a  dire  aux  particularitös  que  les  sens  fournissent.     Et  je  suis 
Pöfsviad6   que   les  Arnes  et  les  Esprits  cre6s  ne  sont  jamais  sans  organes 
®*'    J^inais  Sans  sensations,  comme  ils  ne  sauroient  raisonner  sans  caracteres. 
^öux:    qui  ont  voulu   soutenir   une   entiere   Separation   et   des  manieres  de 
Penser  dans  Tarne  separ^e,  inexplicables  par  tout  ce  que  nous  connoissons, 
^^    ^loign^es  non  seulement  de  nos  presentes  experiences,  mais  ce  qui  est 
"len     plus,    de   Fordre  general   des   choses,    ont  donn6  trop    de   prise  aux 
P'^etendus    esprits  forts   et  ont   rendu    suspectes  ji  bien   des   gens  les  plus 
nelles  et  les  plus  grandes  verit^s,  s'estant  nit>me  prives  par  lä  de  quelques 
^^s    rnoyens  de  les  prouver,  que  cet  ordre  nous  fournit.] 


Cliapitre   XXII. 
Des  Modes  Mixtes. 

§.  1.    PH.    Passons  aux  Modes  Mixtes.     Je  les  distingue  des  Modes 

^^s   simples,  qui  ne  sont  composes  que  dMd6es  simples  dela  m^me 

^^p^ce.     D'ailleurs  les   modes   mixtes   sont  certaines   combinaisons   d'id^es 


simples,  qu'on  ne  regarde  pas  comme  des  marques  caracteristiques  d^aucun 
Estre  reel,  qui  ait  une  existence  fixe,  mais  comme  des  id6es  detach^es  et 
independanies,  que  Tesprit  joiDt  ensemble ;  et  elles  sont  par  la  distingu^es 
des  id^es  complexes  des  Substances. 

TH.  [Pour  bien  enlendre  cecy,  il  faut  rappeller  vos  divisions  prece- 
dentes.  Les  id^es  vous  sont  simples  ou  complexes.  Les  complexes  sont 
Substances,  Modes  ou  Relations.  Les  Modes  sont  Simples  (corapos^s  d'id^es 
simples  de  la  m6me  espece)  ou  Mixtes.  Ainsi  selon  Vous  il  y  a  id^es 
simples,  idöes  des  modes,  tant  simples  que  mixtes,  id^es  des  Substances 
et  id^es  des  relations.  On  pourroit  peutestre  diviser  les  Termes  ou  les 
Objets  des  id^es  en  Abstraits  et  Concrets :  les  abstraits  en  absolus  et  en 
ceux  qui  expriment  les  Relations,  les  absolus  en  attributs  et  en  modiß- 
cations ,  les  uns  et  les  autres  en  simples  et  composes.  Les  concrets  en 
substances  et  en  choses  substanlielles,  compos^es  ou  r^sultantes  des  sub- 
stances vrayes  et  simples.] 

§.2.  PH.  L^esprit  est  purement  passif  ä  Tegard  de  ses  id^es  simples 
qu'il  re^oit  selon  que  la  Sensation  et  reflexion  les  luy  presente.    Mais  il  agit  -^^  *^ 

souvent  par  luy  m^me   a  l'egard   des   modes   mixtes,  car  il  peut  combiner  — ^-r 

les  id^es  simples  en  faisant  des  id^es  complexes  sans  considerer  si  elles 
existent  ainsi  reunies  dans  la  nature.  Gesi  pourquoy  on  donne  a  ces 
sortes  d'id^es  le  nom  de  notion. 

TH.  [Mais  la  reflexion  qui  fait  penser  aux  id^es  simples,  est  souvent 
volontaire  aussi,  et  de  plus  les  combinaisons  que  la  nature  n'a  point  faites, 
se  peuvent  faire  en  nous  comme  d^elles  m^mes  dans  les  songes  et  reveries, 
par  la  seule  memoire,  sans  que  Tesprit  y  agisse  plus  que  dans  les  id^es 
simples.  Pour  ce  qui  est  du  mot  Notion,  plusieurs  Fappliquent  ä  toutes 
sortes  d'id^es  ou  conceptions,  aux  originales   aussi  bien  qu'aux  deriv^es.]  ^^ 

§.4.     PH.     La   marque   de  plusieurs  id^es   dans    une  seule  combinee  ' 

est  le  nom. 

TH.  [Cela  s'entend,  si  elles  peuvent  estre  combin^es,  en  quoy  on 
manque  souvent.] 

PH.  Le  crime  de  tuer  un  vieillard,  U'ayant  point  de  nom  comme  le 
parricide,  on  ne  regarde  pas  le  premier  comme  une  id6e  complexe. 

TH.  [La  raison  qui  fait  que  le  meurtre  d'un  vieillard  n^a  point  de 
nom,  est  que  les  loix  n^  ayant  point  altache  une  punition  particuliere,  ce 
nom  seroit  peu  utile.     Cependant  les  id6es  ne  dependent  point  des  noms. 
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MJn  auteur  Moralisten  qui  ea  inventeroit  un  poiir  le  crime  et  traiteroit  dans 
WLU  chapitre  expr^s  de  la  Gerontophonie,  monstrant  ce  qu'on  doit  aux 
^^ieillards,  et  combien  c'est  une  action  barbare  de  ne  les  point  epargner, 
Mie  nous  donneroit  point  une  nouvelle  idee  pour  cela.] 

§.  6.  PH.  11  est  tousjours  vray  que  les  moeurs  et  usages  d^une  nation 
jfaisant  des  combinaisons  qui  luy  sont  familieres,  cela  fait  que  chaque 
Jlangue  a  des  termes  particuliers,  et  qu'on  ne  sauroit  tousjours  faire  des 
^raductions  mot  a  mot.  Ainsi  Postracisme  parmy  les  Grecs  et  la  p ro- 
ser iption  parmy  les  Romains  estoient  des  mots,  que  les  autres  langues 
»le  pouvoient  exprimer  par  des  mots  equivalens.  C'est  pourqüoy  le  chan- 
^ement  des  coustumes  fait  aussi  de  nouveaux  mots. 

TH.     [Le  hazard  y   a  aussi  sa   part,  car  les   Franyois  se  servent  des 
^;hevaux  autant  que  d'autres  peuples  voisins:    cependant  ayant  abandonn^ 
Jeur  vieux  mot,  qui  repondoit  au   cavalcar  des  Italiens,  ils  sont  reduits 
üi  dire  par  periphrase:  aller  ä  cheval.] 

§.  9.  PH.  Nous  acquerons  les  id6es  des  modes  mixtes  par  Fobser- 
^  ation ,  comme  lorsqu^on  voit  lutter  deux  hommes ;  nous  les  acquerons 
.siussi  par  invention  (ou  assemblage  volontaire  d'id^es  simples],  ainsi 
^3eluy  qui  inventa  Fimprimerie  en  avoit  Fid^e  avant  que  cet  art  existM. 
^'ous  les  acquerons  enfin  par  Fexplication  des  termes,  affect^s  aux  actions 
^u^on  n^a  jamais  veues. 

TH.  [On  peut  encor  les  acquerir  en  songeant  ou  revant  sans  que  la 
^3ombinaison  seit  volontaire,  par  exemple  quand  on  voit  en  songe  des  palais 
^'or,  sans  y  avoir  pens^  auparavant.] 

§.  10.  PH.  Les  id^es  simples,  qui  ont  est6  le  plus  modifiöes,  sont 
gelles  de  la  pens6e,  du  mouvement,  et  de  la  puissance,  d^oü  Fon  concoit 
^ue  les  actions  decoulent;  car  la  grande  affaire  du  genre  humain  consiste 
ans  Faction.  Toutes  les  actions  sont  pens^es  ou  mouvemens.  La  puis- 
ance  ou  aptitude  qui  se  trouve  dans  un  homme  de  faire  une  chose,  con- 
titue  Fid6e,  que  nous  nommons  habitude,  lorsqu'on  a  acquis  cette 
uissance  en  faisant  souvent  la  m^me  chose;  et  quand  on  peut  la  reduire 
cn  acte  a  chaque  occasion  qui  se  presente,  nous  Fappellons  disposition  ; 
ainsi  la  tendresse  est  une  disposition  a  Famitie  ou  a  Famour. 

TH.  [Par  tendresse  vous  entend^s,  je  crois,  icy  le  coeur  tendre,  mais 
ailleurs  il  me  semble  qu^on  considere  la  tendresse  comme  une  qualite, 
^u'on  a  en  aimant,  qui  rend  Famant  fort  sensible  aux  biens  et   maux  de 
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l'objel  aim^j  c'est  ä  quoy  me  paroist  aller  la  carte  du  Tendre  dans  Texcel- 
lent  Roman  de  la  Clelie.  Et  comme  les  personnes  charitables  aiment  leur 
prochain  avec  quelque  degre  de  tendresse,  elles  sont  sensibles  aux  biens 
et  aux  inaux  d'autruy.  Et  generalement  ceux  qui  ont  le  coeur  tendre, 
ont  quelque  disposition  ä  aimer  avec  tendresse.] 

PH.  La  hardiesse  est  la  puissance  de  faire  ou  de  dire  devant  les 
autres  ce  qu'on  veut  sans  se  decontenancer ,  confiance  qui  par  rapport  ä 
cette  derniere  partie,  qui  regarde  le  discours,  avoit  un  nom  particulier 
parmy  les  Grecs. 

TH.  [On  feroit  bien  d'affecter  un  mot  a  cette  notion,  qu'on  attribue 
icy  ä  celuy  de  Hardiesse,  mais  qu'on  employe  souvent  tout  autrement, 
comme  lorsqu'on  disoit,  Charles  le  Hardi.  N'estre  point  decontenanc^,  c'est 
une  force  d'esprit,  mais  dont  les  mechans  abusent  quand  ils  sont  venus 
jusqu'a  Fimpudence ;  comme  la  honte  est  une  foiblesse,  mais  qui  est  excu- 
sable  et  m^me  louable  dans  certaines  circonstances.  Quant  ä\a  parrhesie, 
que  Vous  entend^s  peutestre  par  le  mot  Grec,  on  Tattribue  encor  aux 
6crivains,  qui  disent  la  verit6  sans  crainte,  quoyque  alors  ne  parlant  pas 
devant  les  gens  ils  n'ayent  point  sujet  d'estre  decontenancös.] 

§.11.  PH.  Comme  la  puissance  est  la  source  d'oü  procedent  toutes 
les  actions,  on  donne  le  nom  de  Cause  aux  substances  oü  ces  puis- 
sances  resident,  lorsqu'elles  reduisent  leur  puissance  en  Acte,  et  on 
nomme  effects  les  substances  produites  par  ce  moyen,  ou  plustost  les 
id^es  simples  (c'est  h  dire  les  objets  des  idees  simples)  qui  par  Texercice 
de  la  puissance  sont  introduites  dans  un  sujet.  Ainsi  l'efficace,  par 
laquelle  une  nou volle  substance  ou  id6e  (qualite)  est  produite,  est  nomm^e 
action  dans  le  sujet  qui  exerce  ce  pouvoir,  et  on  la  nomme  passion 
dans  le  sujet,  ou  quelque  idt^e  (qualitö)  simple  est  alterte  ou  produite. 

TH.  [Si  la  puissance  est  prise  pour  la  source  de  l'action,  eile  dit 
quelque  chose  de  plus  qu'une  aptitude  ou  facilite,  par  laquelle  on  a  expHqu^ 
la  puissance  dans  le  chapitro  precedent;  car  eile  renferme  encor  la  ten- 
dance,  comme  j'ay  deja  remarque  plus  d'une  fois.  C'est  pourquoy  dans  ce 
sens,  j'ay  coustume  de  luy  alTecter  le  terme  d'Entelechie,  qui  est  ou 
primitive  et  repond  a  l'ame  prise  pour  quelque  chose  d'abstrait,  ou 
derivative,  teile  qu'on  concoit  dans  le  conatus  et  dans  la  vigueur  et 
impetuosite.  Le  terme  de  cause  n'est  entendu  icy  que  de  la  cause  effi- 
ciente;  mais  on  l'entend  encor  de  la  finale  ou  du  motif,  pour  ne  point 
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parier  icy  de  la  mauere  et  de  la  forme,  qu'on  appelle  encor  eauses  dans 
les  ^coles.  Je  ne  s^ay,  si  Ton  peut  dire  que  le  m6me  Estre  est  appelle 
aetion  dans  Tagent  et  passion  dans  le  patient  et  se  trouve  ainsi  en  deux 
suJeCs  a  la  fois  comme  le  rapport,  et  s^il  ne  vaut  mieux  de  dire  que  ce 
sont    deux  Estres,  Fun  dans  Tagent,  Tautre  dans  le  patient.] 

PH.  Plusieurs  mots,  qui  serablent  exprimer  quelque  aetion,  ne  signi- 
ÜGr^t.  que  la  cause  et  Feffect,  comme  la  creation  et  Tannihilation  ne  ren- 
ferment  aucune  id6e  de  Taction  ou  de  la  raaniere,  mais  simplement  de  la 
est  VIS«  et  de  la  chose  qui  est  produite. 

TH.  [J'avoue  qu'en  pensant  ä  la  creation,  on  ne  con^oit  point  une 
n^^Tiiere  d'agir,  capable  de  quelque  detail,  qui  ne  sauroit  m^me  y  avoir 
li^vi  ;  mais  puisqu^on  exprime  quelque  chose  de  plus  que  Dieu  et  le  monde, 
c»r  on  pense  que  Dieu  est  la  cause  et  le  monde  l'effect,  ou  bien  que  Dieu 
a     l3i*oduit  le  monde,  il  est  manifeste  qu'on  pense  encor  {'i  l'action.] 


Chapitre  XXllI. 
De  nos  idees  complexes  des  Substances. 

§.  i.  PH.  L'esprit  remarque  qu'un  certain  nombre  dMd^es  simples 
^^i^tr  constamment  ensemble,  qui,  estant  regardees  comme  appartenantes  a 
uix^     seule  chose,  sont  designees  par  un  seul  nom,   lorsqu'elles  sont  ainsi 

^^  vä  nies  dans  un    seul  sujet De  la  vient  que  quoyque  ce  soit 

^^**»CabIement  un  amas  de  plusieurs  idees  jointes  ensemble,  dans  la  suile 
"^oias  sommes  portes  par  inadvertance  ä  en  parier  comme  d'une  seule 
><le^    simple. 

TH.  [Je  ne  vois  rien  dans  les  expressions  receues,  qui  merite  d'estre 
^^^^  dMnadvertance;  et  quoyqu'on  reconnoisse  un  seul  sujet  et  une 
^^^1^  idee,  on  ne  reconnoist  pas  une  seule  idee  simple.] 

PH.  Ne  pouvant  imaginer,  comment  ces  idees  simples  peuvent  sub- 
sist^j,  paP  elles  m^mes,  nous  nous  accoustumons  a  supposer  quelque  chose 
^^*  lessoutienne  (substratumj  oü  elles  subsistent  et  d'oü  elles  resultent, 
^Vti  pour  cet  effect  on  donne  le  nom  de  Substance.] 

TH.     [.le  crois,  qu'on  a   raison  de   penser  ainsi,  et   nous  n'avons  que 

'^^    de   nous  y  accoustumer   ou    de   le   supposer,    puisque  d'abord   nous 

^^^o^vons  plusieurs  predicats  d'un  m^me  sujet,  et  ces  mots  metaphoriques 
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de  soutien  ou  de  Substratum  ne  signifient  que  cela,  de  sorte  que  je         ^  | 

ne  vois  point   pourquoy  on   s'y   fasse  de  la   difficult^.     Au   contraire  c'est 

plustost  le   eoncretum   comme   scavant,  chaud,  luisant,  qui   nous   vient 

dans  Tesprit,  que  les   abstractions   ou  qualit^s   (car  ce  sont   elles,  qui 

sont  dans  l'objet  substantiel  et  non  pas  les  id6es)  comme  seavoir,  chaleur, 

lumiere   etc.  qui   sont  bien  plus  difficiles  a  comprendre.     On    peut  m^me 

douter,  si  ces  'Accidens  sont  des  Estres  veritables,  comme  en  effect  ce  ne 

sont  bien    souvent   que   des   rapports.     L'on   scait   aussi   que   ce   sont   les 

abstractions,    qui   fönt  naistre   le   plus   de   difficultes,    quand   on    les  veut 

^plucher,  comme   scavent  ceux  qui   sont    inform^s  des   subtilitös  des  Sco- 

lastiques,  dont  ce  quMl  y  a  de  plus  epineux  tombe  tout  d^un  coup  si  Ton 

veut  bannir   les   Estres  abstraites  et  se  resout   h  ne   parier  ordinairement  -^•'    *^ 

que  par  concrels  et  de  n'admettre  d'autres  termes  dans  les  demonstrations  ^^^   s 

des   sciences,    que   ceux    qui   representent   des   sujets  substantiels.     Ainsi 

c'est   nodum    quaerere   in   scirpo,    si  je   l'ose   dire   et  ren verser    les 

choses  que  de  prendre  les  qualit^s  ou  autres  termes  abstraits  pour  ce  qu'il 

y  a  de  plus  aise  et  les  concrets  pour  quelque  chose  de  fort  difficile.] 

§.  2.  PH.  On  n'a  point  d'autre  notion  de  la  pure  Substance  en 
general,  que  de  je  ne  scay  quel  sujet,  qui  luy  est  tout  ü  fait  inconnu  et 
qu^on  suppose  estre  le  soutien  des  qualit^s.  Nous  parlons  comme  des 
enfans,  ä  qui  Ton  n^a  pas  plustost  demande  ce  que  c^est  qu^une  teile  chose, 
qui  leur  est  inconnue,  qu'ils  fönt  cette  reponse  fort  satisfaisante  ä  leur 
gr6  que  c'est  quelque  chose,  mais  qui,  employ^e  de  cette  maniere, 
signifie,  qu'ils  ne  scavent  ce  que  c'est. 

TH.  [En  distinguant  deux  choses  dans  la  Substance,  les  attributs  ou 
pr^dicats  et  le  sujet  commun  de  ces  predicats,  ce  n*est  pas^merveille,  qu*on 
ne  peut  rien  concevoir  de  particulier  dans  ce  sujet.  II  le  faut  bien,  puis- 
qu^on  a  d^ja  separ^  tous  les  attributs,  oü  Ton  pourroit  concevoir  quelque 
detail.  Ainsi  demander  quelque  chose  de  plus  dans  ce  pur  sujet  en 
general,  que  ce  qu'il  faut  pour  concevoir  que  c'ejt  la  m^me  chose 
(p.  e.  qui  entend  et  qui  veut,  qui  imagine  et  qui  raisonne)  c^est  demander 
Fimpossible  et  contrevenir  h  sa  propre  supposition,  qu^on  a  faite  en  faisant 
abstraction  et  concevant  separement  le  sujet  et  ses  qualit^s  ou  accidens. 
On  pourroit  appliquer  la  m^me  pretendue  difficultö  ü  la  notion  de  T Estre 
et  a  tout  ce  qu^il  y  a  de  plus  clair  et  de  plus  primitif;  car  on  pourra 
demander  aux  Philosophes,  ce  qu'ils  conyoivent  en  concevant  le  pur  Estre 
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^n  general;  car  tout  detail  estant  exclu  par  la,  on  aura  aussi  peu  ä  dire 
<|ue  lorsqu'on  demande   ce  que  c'est  que  la   pure   Substance   eo   ge- 
il er  al.    Ainsi  je  erois,  que  les  Philosophes  ne  meritenl  pas  d'eslre  raill^s, 
^;omiiie   on   fail  icy,  en    les  comparant  avec   un    Philosophe  Indien,    qu'on 
interrogea  sur  ce  qui  soutenoit  la  lerre,  ä  quoy  il  repondit  que  c'estoit  un 
^rand  Elephant;  et  puls  quand  on  demanda  ce  qui  soutenoit  FElephant,  il 
^it  que  c^estoit  une  grande  tortue,  et   enßn,  quand  on   le   pressa  de  dire 
sur  quoy  la  tortue  s^appuyoit,  il  fut  r^duit  ä  dire  que   c'estoit   quelque 
^chose,  un  je  ne  scay  quoy.    Cependant  cette  consideration  de  la  Sub- 
sstance,  tonte  mince  qu'elle   paroist,    n'est  pas  si  vuide  et  si   sterile  qu'on 
yense.    11  en  naist  plusieurs  consequences  des  plus  importantes  de  la  Phi- 
losophie et  qui  sont  capables  de  luy  donner  une  nouvelle  face.] 

§.  4.  PH.  Nous  n^avons  aucune  idee  claire  de  la  Substance  en  general, 
^t  §.  5.  nous  avons  une  id^e  aussi  claire  de  I'esprit  que  du  corps;  car 
B*id^e  d'une  Substance  corporelle  dans  la  matiere  est  aussi  eloign^e  de  nos 
^^onceptions,  que  celle  de  la  Substance  spirituelle.  C'est  ä  peu  pr^s  comme 
^isoit  le  Promoteur  ä  ce  jeune  Docteur  en  Droit,  qui  luy  crioit  dans  la 
^olennit^  de  dire:  utriusque,  Vous  aves  raison,  Monsieur,  car  vous  en 
scav^s  autant  dans  Tun  que  dans  Tautre. 

TH.  [Pour  moy,  je  crois  que  cette  opinion  de  nostre  ignorance  vient 
^e  ce  qu^on  demande  une  mani^re  de  connoissance,  que  Pobjet  ne  souffre 
^oint.  La  vraye  marque  d'une  nolion  claire  et  distincte  d'un  objet  est  le 
^moyeD,  qu^on  a,  d'en  connoistre  beaucoup  de  verites  par  des  preuves  a 
riori,  comme  j'ay  monstr^  dans  un  discours  sur  les  verit6s  et  les  id^es, 
is  dans  les  Actes  de  Leipzig  Fan  1684.] 

§.  42.    PH.    Si  nos  sens  estoient  ass^s  penetrans,  les  qualit^s  sensibles, 
ar  exemple  la  couleur  jaune  de  Tor,  disparoitroient ,    et  au   Heu   de  cela 
verrions  une  certaine  admirable  contexture  des  parties.     C^est  ce  qui 
aroist  evidemment  par  les  Microscopes.    Cette  presente  connoissance  con- 
ient   ä   Testat,   oü   nous   nous  trouvons.     Une  connoissance   parfaite   des 
hoses  qui  nous  environnent,  est  peutestre  au  dessus  de  la  port^e  de  tout 
stre  fini.    Nos  facultas  suffisent  pour  nous  faire  connoistre  le  Createur  et 
our  nous  instruire  de  nos  devoirs.    Si  nos  sens  devenoient  beaucoup  plus 
^^ifs,  un  tel  changement  seroit  incompatible  avec  notre  nature. 

TH.     [Tout  cela   est  vray,    et  j'en   ay  dit   quelque  chose   cy  dessus. 
CDependant  la  couleur  jaune  ne   laisse  pas  d^estre   une  realit^  comme  Tarc 
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en  ciel,  et  nous  sommes  destines  apparemmeDl  ä  un  estat  bien  au  dessus 
de  Testat  present  et  pourrons  m6me  aller  a  rinfini,  car  il  n'y  a  pas  d'ele- 
mens  dans  la  nature  corporelle.  S'il  y  avoit  des  Alomes,  comme  FAuteur 
le  paroissoit  croire  dans  un  autre  endroit,  la  connoissance  parfaite  des  corps 
ne  pourroit  estre  au  dessus  de  tout  Estre  fini.  Au  reste  si  quelques  cou- 
leurs  ou  qualit^s  disparoitroient  li  nos  yeux  mieux  arm^s  ou  devenus  plus 
penetrans,  il  en  naistroit  apparemment  d'autres :  et  il  faudroit  un  aecroisse- 
ment  nouveau  de  nostre  perspicacite  pour  les  faire  disparoislre  aussi,  ce 
qui  pourroit  aller  ä  l'infini  comme  la  division  actuelle  de  la  matiere  y  va 
effectiveraent.] 

§.  13.  PH.  Je  ne  scay  si  Tun  des  grands  avantages,  que  quelques 
Esprits  ont  sur  nous,  ne  consiste  point  en  ce  qu'ils  peuvent  se  former  ä 
eux  m^mes  des  organes  de  Sensation ,  qui  conviennent  justemenl  ä  leur 
present  dessein. 

TH.  [Nous  le  faisons  aussi  en  nous  formant  des  Microscopes:  mais 
d'autres  creatures  pourront  aller  plus  avant.  Et  si  nous  pouvions  trans- 
former  nos  yeux  m^mes,  ce  que  nous  faisons  effectivement  en  quelque 
facon  Selon  que  nous  voulons  voir  de  pr^s  ou  de  loin,  il  faudroit  que  nous 
eussions  quelque  chose  de  plus  propre  ii  nous  qu'eux,  pour  les  foniier  par 
son  moyen,  car  il  faut  au  moins  que  tout  se  fasse  mecaniquement,  parceque 
Tesprit  ne  scauroit  operer  immediatement  sur  les  corps.  Au  reste  je  suis 
aussi  d'avis  que  les  Genies  appercoivent  les  choses  d'une  maniere,  qui 
ait  quelque  rapport  ^  la  nostre,  quand  mt^me  ils  auroient  le  plaisant  avan- 
tage,  que  Fimaginatif  Cyrano  attribue  h  quelques  Natures  anim^es  dans  le 
Soleil,  composees  d'une  infinite  de  petits  volatiles,  qui  en  se  transportant 
Selon  le  commendement  de  Farne  dominante  forment  toutes  sortes  de  corps. 
11  n'y  a  rien  de  si  merveilleux  que  le  Mecanisme  de  la  Nature  ne  soit 
capable  de  produire;  et  je  crois  que  les  scavans  P^res  de  FEglise  ont  eu 
raison  d'altribuer  des  corps  aux  Anges.] 

§.  15.  PH.  Les  id^es  de  penser  et  de  mouvoir  le  corps,  que  nous 
trouvons  dans  celle  de  FEsprit,  peuvent  estre  concues  aussi  nettement  et 
aussi  distinctement  que  Celles  dV^tendue,  de  soHdit6  et  de  mobilit^,  que 
nous  trouvons  dans  la  matiere. 

TH.  [Pour  ce  qui  est  de  Fidee  de  la  pens^e,  j'y  consens.  Mais  je 
ne  suis  pas  de  cet  avis  a  Fegard  de  Fid^e  de  mouvoir  des  corps,  car  sui- 
vant  mon  Systeme  de  FHfirmonie  pr^efablie,  les  corps  sont  faits  en  sorte, 
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<]u'estant  une  fois  mis  en  niouvement,  ils  continuent  d'eux  m^mcs,  selon 
^ue  Texigent  les  actions  de  Fesprit.  Gelte  Hypothese  est  intelligible^  Tautre 
HC  Test  point.] 

PU.  Chaque  acte  de  Sensation  nous  fait  egalement  envisager  les  choses 
<!orporelles  et  spirituelles;  car  dans  le  temps,  que  la  veue  et  Fouye  me 
jfait  connoistre  qu'il  y  a  quelque  Estre  corporel  hors  de  moy,  je  scay  d'une 
inaniere  encor  plus  certaine,  qu'il  y  a  au  dedans  de  moy  quelque  Estre 
^pirituel  qui  voit  et  qui  entend. 

TU.  [C'est  tres  bien  dit  et  il  est  trds  vray  que  Fexistence  de  TEsprit 
est  plus  certaine  que  celle  des  objets  sensibles.] 

§.  19.  PU.  Les  esprits  non  plus  que  les  corps  ne  scauroient  operer 
<Iu'oü  ils  sont  et  en  divers  temps  et  differens  lieux;  ainsi  je  ne  puis 
<<]u'attribuer  le  changement  de  place  ä  tous  les  esprits  finis. 

TU.  [Je  crois  que  c'est  avec  raison,  le  lieu  n'etant  qu'un  ordre  des 
coexistans.] 

PH.  U  ne  faut  que  reflechir  sur  la  Separation  de  Tame  et  du  corps 
^ar  la  mort,  pour  estre  convaincu  du  mouvement  de  Famo. 

TU.  [L'ame  pourroit  cesser  d'operer  dans  ce  corps  visible;  et  si  eile 
pouvoit  cesser  de  penser  tout  a  fait,  comme  FAuteur  Fa  soutenu  cy  dessus, 
^le  pourroit  estre  separ^e  du  corps  sans  estre  unie  a  un  autre;  ainsi  sa 
Separation  seroit  sans  mouvement.  Mais  pour  moy,  je  crois  qu'elle  pense 
^t  sent  tousjours,  qu'elle  est  tousjours  unie  ä  quelque  corps  et  m^me 
-^ju'elle  ne  quitle  jamais  entierement  et  tout  d'un  coup  le  corps  oü  eile 
-^st  unie.] 

§.  21.  PH.  Que  si  quelqu'un  dit,  que  les  Esprits  ne  sont  pas  in 
loco  sed  in  aliquo  ubi,  je  ne  crois  pas  que  maintenant  on  fasse  beau- 
<50up  de  fonds  sur  cette  facon  de  parier.  Mais  si  quelqu*un  s'imagine 
<ju'elle  peut  recevoir  un  sens  raisonnable,  je  le  prie  de  Fexprimer  en 
langage  commun  intelligible  et  d'en  tirer  apr^s  une  raison,  qui  monstre 
^ue  les  esprits  ne  sont  pas  capables  de  mouvement. 

TU.  [Les  Ecoles  ont  Irois  sortes  d'Ubiet^,  ou  de  manieres  d'exister 
quelque  part.  La  premi^re  s'appelle  cir  com  Script  ive,  qu'on  attribue 
«ux  corps  qui  sont  dans  Fespace,  qui  y  sont  punctatim,  ensorte  qu'ils 
sont  mesures  selon  qu'on  peut  assigner  des  points  de  la  chose  situ^e, 
Tcpondans  aux  points  de  Fespace.  La  seconde  est  la  definitive,  oü  Fon 
^eut  definir   c'est  ä  dire   d6terminer  que   la  chose  situöe  est  dans  un   tel 
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espace,  sans  pouvoir  assigner  des  points  precis  ou  des  lieux  propres  exelu- 
sivement  ä  ce  que  y  est.  C'est  alnsi  qu'on  a  jugö  que  Tarne  est  dans  le 
Corps,  ne  croyant  point  qu'il  seit  possible  d'assigner  un  point  precis,  oü 
soit  Tame  ou  quelque  chose  de  l'ame,  sans  qu^elle  soit  aussi  dans  quelque 
autre  point.  Encor  beaucoup  d^habiles  gens  en  jugent  ainsi.  II  est  vray 
que  Mr.  Descartes  a  voulu  donner  les  bornes  plus  etroites  ä  l^ame  en  la 
logeant  proprement  dans  la  glande  pineale.  Neanmoins  il  n'a  point  os^ 
dire,  qu^elle  est  privativement  dans  un  certain  point  de  cette  glande;  ce 
qui  n^estant  point,  il  ne  gagne  rien  et  c'est  la  m^me  chose  ä  cet  egard, 
que  quand  on  luy  donnoit  tout  le  corps  pour  prison  ou  Heu.  Je  crois  que 
ce  qui  se  dit  des  ames,  se  doit  dire  ä  peu  pres  des  Anges,  que  le  grand 
Docteur  natif  d'Aquino  a  cru  n'estre  en  lieu  que  par  Operation,  laquelle 
Selon  moy  n^est  pas  immediate  et  se  reduit  ä  rharmonie  pr^^tablie.  La 
troisi^me  Ubiet^  est  la  repletive,  qu^on  attribue  ä  Dieu,  qui  remplit  tout 
rUnivers  encor  plus  eminement  que  les  esprits  ne  sont  dans  les  corps, 
car  il  opere  immediatement  sur  toutes  les  creatures  en  les  produisant  con- 
tinuellement ,  au  lieu  que  les  esprits  finis  n'y  scauroient  exercer  aucune 
influence  ou  Operation  immediate.  Je  ne  scay,  si  cette  doctrine  des  ^coles 
merite  d'estre  tourn6e  en  ridicule,  comme  il  semble  qu'on  s'efforce  de  faire. 
Cependant  on  pourra  tousjours  attribuer  une  mani^re  de  mouvement  aux 
ames  au  moins  par  rapport  aux  corps,  auxquels  elles  sont  unies,  ou  par 
rapport  ä  leur  mani^re  de  perception.] 

§.  23.  PH.  Si  quelqu'un  dit,  qu'il  ne  scait  point  comment  il  pense, 
je  repliqueray  qu'il  ne  scait  pas  non  plus  comment  les  parties  solides  du 
corps  sont  attach^es  ensemble  pour  faire  un  tout  6tendu. 

TH.  [n  y  a  ass6s  de  difficult^  dans  Texplication  de  la  coh^sion; 
mais  cette  cohesion  des  parlics  ne  paroist  point  necessaire  pour  faire  un 
tout  ^tendu ,  puisqu^on  peut  dire  que  la  matiere  parfaitement  subtile  et 
fluide  compose  un  6tendu,  sans  que  les  parties  soient  attach^es  les  unes 
aux  autres.  Mais,  pour  dire  la  verite,  je  crois  que  la  fluidite  parfaite  ne 
convient  qu'ä  la  matiöre  premiere,  c'est  ä  dire  en  abstraction,  et 
comme  une  qualit^  originale,  de  m^me  que  le  repos;  mais  non  pas  ä  la 
matiere  seconde,  teile  qu'elle  se  trouve  efTectivement ,  rev^lue  de 
ses  qualit^s  derivatives,  car  je  crois  qu^il  n'y  a  point  de  masse,  qui 
soit  de  la  derniöre  subtilitc,  et  qu'il  y  a  plus  ou  moins  de  liaison  par 
tout,  laquelle  vient  des  mouvemenS|  en  tant  qu'ils  sont  conspirans  et  doivent 
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troubl^s  par  la  Separation,  ce  qui  ne  se  peut  faire  sans  quelque 
violence  et  resistence.  Au  reste  la  nature  de  la  perception  et  ensuite  de 
la  f>€ns6e  fournit  une  notion  des  plus  originales.  Cependant  je  crois  que 
la     doctrine  des  unit^s  substantielles  ou  Monades  Feclaircira  beaucoup.] 

PH.  Pour  ce  qui  est  de  la  coh^sion,  plusieurs  Texpliquent  par  les 
svii-£!aces,  par  lesquelles  deux  corps  se  touchent  qu*un  ambiant  (p.  e.  Fair) 
preise  i'une  contre  Fautre.  II  est  bien  vray  que  la  pression  §.  24.  d'un 
ambiant  peut  empecher  qu*on  n'^loigne  deux  surfaces  polies  Fune  de  Fautre 
pai*  ^ne  ligne,  qui  leur  seit  perpendiculaire ;  mais  eile  ne  scauroit  empecher 
qu*oTi  ne  les  separe  par  un  mouvement  parallele  ä  oes  surfaces.  Cest 
po^mx-quoy,  s'il  n*y  avoit  pas  d'autre  cause  de  la  coh^sion  des  corps,  il 
s^»*oit  ais6  d'en  separer  toutes  les  parties,  en  les  faisant  ainsi  glisser  de 
eost,^^  en  prenant  tel  plan  qu'on  voudra,  qui  coupät  quelque  masse  de 
naat^i^re. 

TH.  [Oui,  sans  doute,  si  toutes  les  parties  plattes,  appliqu^es  Fune 
^  1^^3iutre,  estoient  dans  un  m^me  plan,  ou  dans  des  plans  paralleles;  mais 
cölsfc  n^estant  point  et  ne  pouvant  estre,  il  est  manifeste^  qu'en  tachant  de 
f^***^  glisser  les  unes,  on  agira  tout  autrement  sur  une  infinite  d'aulres, 
^^»^^  le  plan  fera  angle  au  premier;  car  il  faut  scavoir  qu'il  y  a  de  la 
P^i^^Äe  ä  separer  les  deux  surfaces  congruentes,  non  seulement  quand  la 
*****^<!lion  du  mouvement  de  Separation  est  perpendiculaire,  mais  encor  quand 
'*  ^st  oblique  aux  surfaces.  C'est  ainsi  qu*on  peut  juger  qu'il  y  a  des 
^"^^^i^lles,  appliquees  les  unes  aux  autres  en  tous  sens,  dans  les  corps  po- 
'y^dres,  que  la  nature  forme  dans  les  minieres  et  ailleurs.  Cependant 
J  ^^v^ouo  que  la  pression  de  Fambiant  sur  des  surfaces   plattes,    appliquees 


lo»  ^jjgg  gyj^  autres,  ne  suffit  pas  pour  expliquer  le  fonds  de  toute  la 
^^fa^ösion,  car  on  y  suppose  tacitement,  que  ces  tables  appliquees  Fune 
^^^^t^re  Fautre  ont  d6ja  de  la  cohösion.] 

§.  27.  PH.  J'avois  cru,  que  F6tendue  du  corps  n'est  autre  chose,  que 
^     ^^ohesion  des  parties  solides. 

TH.    [Cela  ne  me  paroist  point  convenir  avec  vos  propres  explications 

P'^^^zsedentes.     H  me  semble  qu'un   corps,    dans   lequel    il  y  a  des  mouve- 

^^^s  internes,  ou  dont  les  parties  sont  en  action  de  se  detacher  les  unes 


^  «lutres  (comme  je  crois  que  cela  se  fait  tousjours)  ne  laisse  pas  d'estre 
^^^=Ädu.  Ainsi  la  notion  de  l*6tendue  me  paroist  toute  differente  de  celle 
^      la  cohesion.] 
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§.  28.  PH.  Une  autre  idce,  que  nous  avons  du  corps,  c'est  la  puissance 
de  coramuniquer  le  mouvement  par  impulsion;  et  une  aulre, 
que  nous  avons  de  Panie,  c'est  la  puissance  de  produire  du  mou- 
vement par  la  pens6e.  L'exp^rience  nous  fournit  chaque  jour  ces  deux 
idöes  d'une  maniere  evidente;  mais  si  nous  voulons  rechercher  plus  avant, 
comment  eela  se  fait,  nous  nous  trouvons  6galement  dans  les  tenebres. 
Car  ä  Tegard  de  la  communication  du  mouvement,  par  oü  un  corps  perd 
autant  de  mouvement  qu'un  autre  en  re^oit,  qui  est  le  cas  le  plus  ordi- 
naire,  nous  ne  concevons  pas  Ui  rien  autre  chose  qu'un  mouvement,  qui 
passe  d^un  corps  dans  un  aulre  corps,  ce  qui  est  je  crois  aussi  obscur  et 
aussi  inconcevable  que  la  maniere,  dont  nostre  esprit  met  en  mouvement 
ou  arreste  notre  corps  par  la  pensee.  U  est  encor  plus  mal  aise,  d*ex- 
pliquer  Taugmentation  du  mouvement  par  voye  d^impulsion,  qu'on  observe 
ou  qu'on  croit  arriver  en  certaines  rencontres. 

TH.  [Je  ne  m'etonne  point  si  Ton  trouve  des  difficult^s  insurmontables 
la,  oü  Ton  semble  supposer  une  chose  aussi  inconcevable  que  le  passage 
d'un  accident  d^un  sujet  ä  Tautre :  mais  je  ne  voy  rien  qui  nous  oblige  a 
une  supposition,  qui  n'est  gueres  moins  Strange  que  celle  des  accidens 
sans  sujet  des  scolastiques ,  qu'ils  ont  pourtant  sein  de  n'attribuer  qu'^ 
Taction  miraculeuse  de  la  toute-puissance  divine,  au  Heu  qu'icy  ce  passage 
seroit  ordinaire.  J'en  ay  deja  dit  quelque  chose  cy  dessus  (chap.  24 .  §.  4) 
oü  j'ay  remarqu6  aussi,  qu'il  n'est  point  vray  que  le  corps  perd  autant  de 
mouvement,  qü'il  en  donne  a  un  autre ;  ce  qu'on  semble  concevoir,  comme 
si  le  mouvement  estoit  quelque  chose  de  substantiel,  et  ressembloit  ä  du 
sei  dissout  dans  Teau,  ce  qui  est  en  effect  la  comparaison  dont  M.  Rohaut, 
si  je  ne  me  trompe,  s'est  servi.  J'adjoute  icy  que  ce  n'est  pas  m^me  le 
cas  le  plus  ordinaire,  car  j'ay  demonströ  ailleurs,  que  la  m^me  quan- 
tit6  de  mouvement  se  conservc  seulement  lorsque  les  deux  corps,  qui  se 
choquent,  vont  d'une  m(^me  cosle  avant  le  choc,  et  vont  encor  d'une  ni^me 
coste  aprös  le  choc.  11  est  vray  que  les  veritables  loix  du  mouvement 
sont  deriv^es  d'une  cause  superieure  ä  la  matiere.  Quant  a  la  puissance 
de  produire  le  mouvement  parla  pensee,  je  ne  crois  pas  que 
nous  en  ayons  aucune  idee  comme  nous  n'en  avons  aucune  experience. 
Les  Cartesiens  avouent  eux  m<^mes  que  les  ames  ne  sauroient  donner  une 
force  nouvelle  A  la  matiere,  mais  ils  pretendent  qu'elles  luy  donnent  une 
nouvelle  determination  ou  direction  de  la  force  qu'elle  a  d6ja.     Pour  moy 
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j  e  soutiens  que  les  ames  ne  changent  rien  dans  la  force  ny  dans  la  direction 
^es  Corps;  que  Fun  seroit  aussi  inconcevable  et  aussi  d^raisonnable  que 
l'autre,  et  qu'il  se  faut  servir  de  rharmonie  pr66tablie  pour  expliquer 
I ''Union  de  Tarne  et  du  corps.] 

PH.     Ce  n'est  pas  une  chose   indigne   de   nostre  recherche  de  voir  si 

S^  puissance  aetive  est  Fattribut  propre  des  esprits  et  la  puissance  passive 

4C^^iuy  des  corps?  D*oü  Fon  pourroit  conjecturer  que  les  esprits  cre6s,  estant 

^c^tifs  et  passifs,  ne  sont  pas  totalement  separ6s  de  la  mati^re;  car  Fesprit 

f^MMry  c'est  ä  dire  Dieu,    estant  seulement  actif,  et  la  pure  matiere  siraple- 

iTM^EXt  passive,    on   peut   croire   que   ces   autres   estres,   qui  sont  actifs  et 

p^is^^ifs  tout  ensemble,  participent  de  Fun  et  de  Fautre. 

TH.  [Ces  pens^es  me  reviennent  extremement  et  donnent  tout  ä  fait 
dsir^^  mon  sens,  pourveu  qu'on  explique  le  mot  d^Esprit  si  generalement 
q^i*  Ä 1  comprenne  toutes  les  ames,  ou  plustost  (pour  parier  encor  plus  gene- 
''^l^Ä^oent)'  toutes  les  Entelechies  ou  Unit6s  substantielles,  qui  ont  de  FAna- 
lo^i^  avec  les  Esprits.] 

§.  31 .  PH.  Je  voudrois  bien  qu'on  me  monstr^t  dans  la  notion^  que 
'iovi.^  avons  de  Fesprit,  quelque  chose  de  plus  embrouill^  ou  qui  approche 
P*^^*^  de  la  contradiction,  que  ce  que  renferme  la  notion  m^me  du  corps, 
J^     'v^^ux  parier  de  la  divisibilit6  ä  Finfini. 

TH.    [Ce  que  vous  dites  encor  icy,  pour  faire  voir  que  nous  entendons 

^     *^«iture  de  FEsprit  autant  ou  mieux  que   celle  du   corps,  est  trös  vray, 

^^     ^i'omondus  qui  a  fait  un  livre  expr^s  de  Compositione   continui, 

^    ^vi   raison  de  Fintituler  Labyrinthe.    Mais  cela  vient  d'une  fausse  id6e, 

^^**oii  a  de  la  nature  corporelle,  aussi  bien  que  de  Fespaoe.] 

§.33.     PH.     L'id^e   de  Dieu   m^me  nous   vient  comme  les  autres, 
*^^e  complexe  que  nous  avons  de  Dieu  estant  compos^e  des  id6es  simples, 
nous  recevons  de  la  reflexion  et  que  nous  6tendons  par  celle  que  nous 
Os  de  Finfini. 
TH.    [Je  me  rapporte  \ä  dessus  ä  ce  que  j'ay  dit  en  plusieurs  endroits 
"   faire  voir  que  toutes  ces  id^es  et  particulierement  celle  de  Dieu  sont 
lÄous  originairement  et  que  nous  ne  faisons  qu'y  prendre  garde,  et  que 
^"*e  de   Finfini  surtout  ne  se  forme  point  par  une  extension   des  id^es 

§.  37.     PH.     La  pluspart  des  id^es  simples,  qui  composent  nos  id6es 
^^^^plexes   des  Substances,   ne  sont  ä   les  bien  considerer  que    des  puis- 
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sances,  quelque  penchaDt  que  nous  ayoDs  ä  les  prendre  pour  des  qua- 
lit^s  positives. 

TH.  [Je  pense  que  les  puissances,  qui  ue  sont  point  essentielles 
ä  la  Substance  et  qui  renferment  nou  pas  une  aptitude  seulement,  mais 
encor  une  certaine  tendence,  sont  justement  ce  qu'on  entend  ou  doit 
entendre  par  les  qualites  reelles.] 

Chapitre  XXIV. 
Des  Id^es  coUectives  des  Substances. 

§.  4.  PH.  Aprds  les  Substances  simples  venons  aux  Aggreg^s. 
N'est-il  point  vray  que  Tidee  de  cet  amas  d'hommes,  qui  compose  une 
arm6e,  est  aussi  bien  une  seule  id6e  que  Celle  d'un  homme. 

TH.  [On  a  raison  de  dire  que  cet  Aggreg6  (Ens  per  aggrega- 
tionem,  pour  parier  Ecole)  fait  une  seule  id^e,  quoyque  ä  proprement 
parier  cet  amas  de  Substances  ne  forme  pas  une  Substanc«  veritablement. 
C'est  un  resultat,  ä  qui  Vame  par  sa  perception  et  pens6e  donne  son  demier 
accomplissement  d*unit6.  On  peut  pourtant  dire  en  quelque  fa^on,  que 
c'est  quelque  chose  de  substantiel,  c'est  ä  dire,  comprenant  des  Substances.] 


Chapitre  XXV. 
De  la  Relation. 

§.4.  PH.  II  reste  ä  considerer  les  id^es  des  Relations,  qui  sont  les 
plus  minces  en  realit^.  Lorsque  Tesprit  envisage  une  chose  aupr^s  d^une 
autre,  c'est  une  relation  ou  rapport,  et  les  denominations  ou  termes 
relatifs,  qu'on  en  fait,  sont.comme  autant  de  marques,  qui  servent  ä 
porter  nos  pens^es  au  de\ä  du  sujet  vers  quelque  chose,  qui  en  soit  distinct, 
et  ces  deux  sont  appelles  Sujets  de  la  Relation  (Relata). 

TH.  [Les  relations  et  les  ordres  ont  quelque  chose  de  Testre  de 
raison,  quoyquMls  ayent  leur  fondement  dans  les  choses;  car  on  peut 
dire  que  leur  realit^,  comme  celle  des  verit6s  eternelles  et  des  possibilit^s 
vient  de  la  supreme  raison.] 

§.5.  PH.  II  peut  y  avoir  pourtant  un  changement  de  relation,  sans 
qu'il   arrive   aucun   changement   dans   le   sujet.     Titius,    que  je   considere 
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ujourdhuy  comme  pere,  cesse  de  Testre  demain,  sans  qu'il  se  fasse  aucun 
hangement  en  luy,  par  cela  seul  que  son  fils  vient  ä  mourir. 

TH.  [Cela  se  peut  fort  bien  dire  suivaat  les  choses  dont  on  s^ap- 
ercoil;  quoyque  dans  la  rigueur  metaphysique  il  seit  vray,  qu'il  n'y  a 
oint  de  denommation  entierement  exterieure  (denominatio  pure  ex- 
rinseca)  ä  cause  de  la  counexiou  reelle  de  toutes  choses.] 

§.  6.     PH.     [Je  pense  que  la  relation  n'est  qu'entre  deux  choses.] 

TH.     [II   y   a   pourtant   des  exemples   d'une   relation  enlre   plusieurs 

böses  a  la  fois,  comme  celle  de  Fordre  ou  celle  d^un  arbre  Genealogique, 

ui  expriment  le  rang  et   la   connexion  de   tous  les   termes  ou  supposts; 

t  Di^me  une   figure  comme  celle  d'un  polygone   renferrae  la  relation  de 

US  les  cost6s.] 

§.  8.  PH.  II  est  bon  aussi  de  considerer  que  les  idöes  des  relations 
ont  souvent  plus  claires,  que  Celles  des  choses,  qui  sont  les  sujets  de.la 
elation.    Ainsi  la  relation  du  pere  est  plus  claire  que  celle  de  Fhomme. 

TH.  [C'est  parceque  cette  relation  est  si  generale,  qu'elle  peut  con- 
^enir  aussi  ä  d'autres  Substances.  D'ailleurs  comme  un  sujet  peut  avoir 
u  clair  et  de  Fobscur,  la  relation  pourra  estre  fond^e  dans  le  clair.  Mais 
^i  le  formel  m^me  de  la  Relation  enveloppoit  la  connoissance  de  ce  qu^il 
^^   a  d'obscur  dans  le  sujet,  eile  participeroit  de  cette  obscurit^.] 

§.  40.  PH.  Les  termes,  qui  conduisent  necessairement  Fesprit 
^.  d'autres  id^es,  qxx^ä  celles,  qu'on  suppose  exister  r^ellement  dans  la  chose, 
•^  laquelle  le  Terme  ou  mot  est  appliqu^,  sont  relatifs,  et  les  autres 
^ont  absolus. 

TH.    [On  a  bien  adjout6  ce  necessairement  et  on  pourroit  adjouter 
xpressement  ou  d'abord,   car  on  peut  penser  au  noir  par  exemple, 
^DS  penser  ä   sa  cause;    mais  c^est   en  demeurant   dans  les  bornes  d'une 
^^^nnoissance,  qui  se  presente  d'abord  et  qui  est  confuse  ou  bien  distincte, 
is   incomplöte;   Fun   quand   il  n^y  a   point  de   resolution   de  Fid6e,    et 
autre  quand  on  la  borne.     Autrement  il  n'y  a  point   de  terme   si  absolu 
11   si  detach^,  qu'il  n^enferme  des  relations  et  dont  la  parfaite  analyse  ne 
ä  d'autres  choses  et  m^me  ä  toutes  les  autres,  de   sorte  qu'on  peut 
ire ,    que   les   termes   relatifs  marquent   expressement  le   rapport 
iiMls  contiennent.     J'oppose  icy   Tabsolu  au   relatif,   et  c'est  dans  un 
^itre  sens,  que  je  Fay  oppos6  cy  dessus  au  born6.] 

14* 
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Chapitre  XXVI. 
De  la  cause  et  de  TefFect  et  de  quelques  autres  relations. 

§.4.2.  PH.  Cause  est  ce  qui  produit  quelque  id^e  simple  ou  in- 
complexe,  et  effect  est  ce  qui  est  produit. 

TH.  [Je  vois,  Monsieur,  que  Vous  entend^s  souvent  par  idee  la 
realit^  objective  de  Fid^e  ou  la  qualif^  qu'elle  represente.  Vous  ne  defi- 
niss6s  que  la  cause  efficiente,  comme  j'ay  d6ja  remarqu6  cy  dessus. 
II  faut  avouer,  qu'en  disant  que  cause  efficiente  est  ce  qui  produit  et 
effect  ce  qui  est  produit,  on  ne  se  sert  que  de  Synonymes.  11  est  vray 
que  je  Vous  ay  entendu  dire  un  peu  plus  distinctement,  que  cause  est  ce 
qui  fait  qu'une  autre  chose  commence  ä  exister,  quoyque  ce  mot:  fait 
laisse  aussi  la  principale  difficult^  en  son  entier.  Mais  cela  s'expliquera 
mieux  ailleurs.] 

PH.  Pour  toucher  encor  quelques  autres  relations,  je  remarque  qu'il 
y  a  des  termes,  qu'on  employe  pour  designer  le  temps,  qu'on  regarde 
ordinairement  comme  ne  signifiant  que  des  id6es  positives,  qui  cependant 
sont  r61atifs,  comme  jeune,  vieux  etc.,  car  ils  renferment  un  rappnrt  ü 
la  dur6e  ordinaire  de  la  Substance,  ä  qui  on  les  attribue.  Ainsi  un  homme 
est  appellö  jeune  ä  Tage  de  80  ans,  et  fort  jeune  ä  Tage  de  7  ans.  Cepen- 
dant nous  appellons  vieux  un  cheval,  qui  a  vingt  ans,  et  un  chien,  qui 
en^a7.  Mais  nous  ne  disons  pas,  que  le  Soleil  et  les  Etoiles,  un  rubis 
ou  un  diamant.  soyent  vieux  ou  jeunes,  parceque  nous  ne  connoissons  pas 
les  periodes  ordinaires  de  leur  dur^e.  §.  5.  A  Fegard  du  lieu  ou  de 
r^tendue,  c'est  la  m6me  chose,  comme  lorsqu'on  dit  qu^une  chose  est  haute 
ou  basse,  grande  ou  petite.  Ainsi  un  cheval,  qui  sera  grand  selon 
Fidöe  d^un  ^Gallois,  paroist  fort  petit  ä  un  Flamand:  chacun  pense  aux 
chevaux,  qu'on  nourrit  dans  son  pays. 

TH.  [Les  remarques  sont  tr^s  bonnes.  II  est  vray  que  nous  nous 
eloignons  un  peu  quelquesfois  de  ce  sens,  comme  iorsque  nous  disons 
qu^une  chose  est  vieille  en  la  comparant  non  pas  avec  celles  de  son  espece, 
mais  avec  d'autres  especes.  Par  exemple  nous  disons  que  le  monde  ou 
le  soleil  est  bien  vieux.  Quelqu'un  demanda  k  Galilei  s'il  croyoit  que  le 
soleil  fut  6ternel.     11  r^pondit:  eterno  nö,  ma  ben  antico. 
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Chapitre  XXVU. 
Ce  que  c'est  qu'Identit6  ou  diversit6. 

§.  4 .  PH.  Une  id6e  relative  des  plus  importanles  est  celle  de  Tldentitö 
^z>u  de  la  di versitz.  Nous  ne  trouvons  jamais  et  ne  pouvons  concevoir 
•^u^il  seit  possible  que  deux  choses  de  la  m^me  espece  existent  en  in^me 
^^«mps  dans  le  m^me  Heu.  C'est  pourquoy  lorsque  nous  demaudons,  si 
^mine  oh  ose  estla  m6me  ounon,  cela  se  rapporte  tousjours  ä  une 
^i^bose,  qui  dans  un  tel  temps  existe  dans  un  tel  Heu;  d^oü  il  s'ensuit 
^u'une  chose  ne  peut  avoir  deux  coramencemens  d*existence,  ny  deux 
^^hoses  un  seul  commencement  par  rapport  au  temps  et  au  Heu. 

TH.     [11  faut  tousjours  qu'outre  la  difference  du   temps  et  du  Heu,  il 

^  ait  un  principe  interne  de  distinction,  et  quoyqu'il  y  ait  plusieurs 

^^hoses  de  m^me  espece,  il  est  pourtant  vray  quUl  n^y  en  a  jamais  de  par- 

:f  aitement  semblables :    ainsl   quoyque  le   temps  et  le  Heu  (c'est  ä  dire  le 

wapport  au  dehors)    nous   servent   ä   distinguer   les   choses,    que  nous  ne 

^istinguons  pas  bien  par  elles  m^mes,  les  choses   ne  laissent  pas  d^estre 

^slinguables  en  soy.     Le  precis  de   Tidentitö  et  de   la   diversit^  ne 

^onsiste   donc   pas  dans   le  temps  et  dans  le  Heu,    quoyqu^il   seit  vray, 

<|ue  la  diversitö  des  choses  est  accompagn^e  de  celle  du  temps  ou  du  Heu, 

;g[)arce  qu'ils   amenent  avec   eux  des   impressions   differentes  sur  la  chose. 

Vour  ne  point  dire  que   c'est  plustost  par  les  choses  qu'il   faut  discerner 

Txn  lieu  ou   un  temps  de   Fautre,    car  d'eux  m^mes  ils   sont  parfaitement 

semblables,    mais   aussi   ce  ne   sont  pas   des  Substances    ou    des  realit^s 

^3ompletes.    La  maniere  de  distinguer  que  Vous  sembl^s  proposer  icy,  oomme 

minique  dans  les  choses  de  m^me  espece,  est  fond^e   sur  cette  supposition 

<]ue  la  Penetration  n'est  point  conforme  ä  la  nature.    Cette  supposition  est 

:vaisonnable ,    mais  Fexperience  m^me  fait  voir  qu'on   n'y  est  point  attach^ 

^cy,  quand  il  s'agit  de  distinction.    Nous  voyons  par  exemple  deux  ombres 

^Du  deux  rayons  de  lumiere,  qui  se  penetrent,  et  nous  pourrions  nous  forger 

^jn  monde  imaginaire,  oü  les  corps  en  usassent  de  m^me.    Cependant  nous 

^3e  laissons  pas  de   distinguer  un  rayon  de  Fautre   par  le  train  m^me  de 

Leur  passage,  lors  m6me  qu'ils  se  croisent.] 

§.  3.  PH.  Ce  qu'on  noname  Principe  d'individuation  dans  les 
Kcoles,  oü  Fon  se  tourmente  si  fort  pour  savoir  ce  que  c'est,  consiste  dans 
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Fexistence  m^me,  qui  fixe  chaque  Estre  ä  un  temps  particulier  et  a  un 
Heu  incommuDicable  ä  deux  Estres  de  ia  m6me  espece. 

TH.  Le  Principe  d'individuation  revient  dans  les  individus  au 
principe  de  distinction  dont  je  viens  de  parier.  Si  deux  individus  estoient 
parfaitement  semblables.  et  egaux  ei  (en  un  mot]  indistinguables  par 
eux  m6mes,  il  n'y  auroit  point  de  principe  d'individuation ;  et  m^me  j'ose 
dire,  qu'il  n'y  auroit  point  de  distinction  individuelle  ou  de  differens  indi- 
vidus ä  cette  condition.  C'est  pourquoy  la  notion  des  Atomes  est  chime- 
rique,  et  ne  vient  que  des  conceptions  incompletes  des  hommes.  Car  s'il 
y  avoit  des  Atomes,  c'est  ä  dire  des  corps  parfaitement  durs  et  parfaite- 
ment inalterables  ou  incapables  de  changement  interne  et  ne  pouvant  dif- 
ferer  entr'eux  que  de  grandeur  et  de  figure,  11  est  manifeste  qu^estant 
possible  qu'ils  soyent  de  m^me  figure  et  grandeur,  il  y  en  auroit  alors 
d'instinguables  en  soy,  et  qui  ne  pourroient  estre  discern^s  que  par  des 
denominations  exterieures  sans  fondement  interne,  ce  qui  est  contre  les 
plus  grands  principes  de  la  raison.  Mais  Ia  verit6  est,  que  tout  corps  est 
alterable  et  m6me  alt6r6  tousjours  actuellement ,  en  sorte  qu*il  differe  en 
lüy  m^me  de  tout  autre.  Je  me  souviens  qu^une  grande  Princesse,  qui 
est  d'un  esprit  sublime,  dit  un  jour  en  se  promenant  dans  son  jardin, 
qu'elle  ne  croyoit  pas,  quil  y  avoit  deux  feuilles  parfaitement  semblables. 
Un  gentilhomme  d'esprit,  qui  estoit  de  la  promenade,  crüt  quMl  seroit  facile 
d'en  trouver ;  mais  quoyqu'il  en  cherch^t  beaucoup,  il  fut  convaincu  par  ses 
yeux,  qu'on  pouvoit  tousjours  y  remarquer  de  la  difiFerence.  On  voit  par 
ces  considerations  ncglig^es  jusquicy,  combien  dans  la  Philosophie  on  s^est 
eloign6  des  notions  les  plus  naturelles,  et  combien  on  a  est^  eIoign6  des 
grands  principes  de  la  vraye  Metaphysique.] 

§.4.  PH.  Ce  qui  constitue  Tunitö  (identit6)  d'une  m6me  plante,  est 
d'avoir  une  teile  Organisation  de  parties  dans  un  seul  coi^ps,  qui  participe 
ä  une  commune  vie,  ce  qui  dure  pendant  que  la  plante  subsiste,  quoy- 
qu'elle  change  de  parties. 

TH.  [L'organisalion  ou  contiguration  sans  un  principe  de  vie  sub- 
sistant,  que  j'appelle  Monade,  ne  suffiroit  pas  pour  faire  demeurer  idem 
numero  ou  le  m6me  individu;  car  la  conti guration  peut  demeurer  spe- 
cifiquement,  sans  demeurer  individuellement.  Lors  qu'un  fer  ä  cheval  se 
change  en  cuivre  dans  une  eau  minerale  de  Ia  Hongrie,  la  m6me  figure 
en  espece  demeure ,   mais  non  pas  le  mi^me  en   individu;   car  le  fer  se 
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^issout   et   le   cuivre,    dont   Teau    est   impregn^e,   se   precipite   et  se   mel 

■  DseDsiblement  ä  la  place.    Or  la  figure  est  un  accident,  qui  ne  passe  pas 

^'un  sujet  ä  Tautre  (de  subjecto   in  subjectum).    Ainsi  il  faut  dire, 

^ue  les  Corps  organis^s  aussi  bien  que  d'autres  De  demeurent  les  m^mes 

^u'eD  apparence,    ei  non   pas  en  parlant  avec  rigueur.     C'est  ä  peu  pr^s 

^3onime  un  fleuve  qui  change  tousjours  d'eau^  ou  comme  le  navire  de  Thes^e 

^ue  les  Athentens  reparoient  tousjours.     Mais  quant  aux  Substauces,  qui 

ont   en   elles   une   veritable   et  reelle   Unit6  substantielle,    i\  qui  puissent 

.appartenir  les  actions  vitales  proprement  dites,  et  quant  aux  Estres  sub- 

stantiels,    quae   uno   spiritu   continentur,    comme   parle   un   ancien 

jurisconsulte,  c'est  ä  dire  qu'un  certain  esprit  indivisible  anime,  on  a  raison 

^e  dire  qu*elles  demeurent  parfaitement  le  mL>me  individu  par  cette  ame 

^u  cet  esprit,  qui  fait  le  moy  dans  celles  qui  pensent.] 

§.  5.    PH.    Le  cas  n'est  pas  fort  different  dans  les  brutes  et  dans  les 
^lantes. 

TH.  [Si  les  vegetables  et  les  brutes  n^ont  point  d'ame,  leur  identit^ 
xi'est  qu'apparente ;  uiais  s*ils  en  ont,  Fidentite  individuelle  y  est  veritable 
il  la  rigueur,  quoyque  leur  oorps  organis6s  n'en  gardent  point.] 

§.  6.  PH.  Cela  monstre  encor  en  quoy  consiste  Tidentitö  du  möme 
iiomme,  savoir  en  cela  seul  qu41  jouit  de  la  m^me  vie,  conlinue  par  des 
-particules  de  matidre,  qui  sont  dans  un  flux  perpetuel,  mais  qui  dans  cette 
succession  sont  vitalement  unies  au  m6me  coi*ps  organis6. 

TH.  [Cela  se  peut  entendre  dans  mon  sens.  En  eifect  le  corps  Orga- 
nist n'est  pas  de  m^me  au  del^  d'un  moment;  il  n'est  qu'equivalent.  Et 
si  on  ne  se  rapporte  point  ä  Farne,  il  n'y  aura  point  la  m6me  vie  ny  union 
vitale  non  plus.     Ainsi  cette  identit^  ne  seroit  qu'apparente.) 

PH.  Quiconque  attachera  Tidentit^  de  Thomme  ä  quelque  autre 
chose,  qu^k  un  corps  bien  organis^  dans  un  certain  instant  et  qui  d^s  lors 
continue  dans  cette  Organisation  vitale  par  une  succession  de  diverses 
particules  de  Mauere,  qui  luy  sont  unies,  aura  de  la  peine  k  faire  qu'un 
embryon  et  un  homme  äge,  un  fou  et  un  sage  seit  le  m^me  homme,  sans 
qu^il  s^en  suive  de  cette  supposition,  qu'il  est  possible  que  Seth,  Ismael, 

Socrate,  Pilate,  S^  Augustin  sont  un  seul  et  m6me  homme Ce  qui  s'accor- 

deroit  encor  plus  mal  avec  les  notions  de  ces  Philosopbes,  qui  reconnois- 
soient  la  transmigration  et  croyoient  que  les  ames  des  hommes  peuvent 
estre  envoy6es  pour  punition  de  leur  deregieUiens  dans  les  corps  des  bestes ; 
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car  je  ne  croy  pas  qu'une  personne  qui  seroil  asseur6e  que  Farne  d'Helio- 
gabale  existoit  dans  un  pourceau,  voulut  dire,  que  ce  pourceau  estoit  un 
homme,  et  le  m6ine  homme  qu^Heliogabale. 

TH.  [II  y  a  icy  question  de  nom,  et  question  de  chose.  Quant  ä  la 
chose,  ridentit^  d'une  m^me  Substance  individuelle  ne  peut  estre  maintenue 
que  par  la  conservation  de  la  m^me  ame,  car  le  corps  est  dans  un  flux 
continuel,  et  Farne  n'habite  pas  dans  certains  atomes  affect^s  ä  eile,  ny 
dans  un  petit  os  indomtable,  tel  que  le  Luz  des  Rabbins.  Cependant  il 
n'y  a  point  de  transmigration  par  laquelle  Farne  quitte  entierement 
son  Corps  et  passe  dans  un  autre.  Elle  garde  tousjours,  m^me  dans  la 
;nort,  un  corps  organis6,  partie  du  precedent,  quoyque  ce  qu^elle  garde 
soit  tousjours  sujet  ^  se  dissiper  insensiblement  et  ä  se  reparer  et  m^me 
ä  soufifrir  en  certain  temps  un  grand  changement.  Ainsi  au  lieu  d^une 
transmigration  de  Farne  il  y  a  transformation,  enveloppement  ou  develop- 
pement,  et  enfin  fluxion  du  corps  de  cette  ame.  Monsieur  van  Helmont  le 
fils  croyoit  que  les  ames  passent  de  corps  en  corps,  mais  tousjours  dans 
leur  espece,  en  sorte  qu'il  y  aura  tousjours  le  m^me  nombre  d'ames  d'une 
m^me  espece,  et  par  consequent  le  m6me  nombre  d'homme  et  de  loups, 
et  que  les  loups,  s^ils  ont  est6  diminu6s  et  extirp6s  en  Angleten'e,  devoient 
s'augmenter  d'autant  ailleurs.  Cei*taines  meditations  publikes  en  France 
semblotent  y  aller  aussi.  Si  la  transmigration  n'est  point  prise  ä  la  rigueur, 
c'est  ä  dire  si  quelqu'un  croyoit  que  les  ames  demeurant  dans  le  m^me 
corps  subtil  cbangent  seulement  de  corps  grossier,  eile  seroit  possible, 
m6me  jusqu'au  passage  de  la  m^me  ame  dans  un  corps  de  dififerente  espece 
ä  la  facon  des  Bramines  et  des  Pythagoriciens.  Mais  tout  ce  qui  est  pos- 
sible n'est  point  conforme  pour  cela  ä  Fordre  des  choses.  Cependant  la 
question,  si  en  cas  qu'une  teile  transmigration  fClt  v6ritable,  Cain,  Cham 
et  Ismael,  suppos^  qu'ils  eussent  la  m^me  ame  suivant  les  Rabbins,  meri- 
tassent  d'estre  appeli^s  le  m^me  homme,  n'est  que  de  nom ;  et  j'ay  vü  que 
le  celebre  Auteur  dont  Yous  av6s  soutenu  les  opinions,  le  reoonnoist  et 
Fexplique  fort  bien  (dans  le  dernier  paragraphe  de  ce  cbapitre)... 
L'identitö  de  Substance  y  seroit,  mais  en  cas  qu^il  n'y  eti  point  de  con- 
nexion  de  souvenance  entre  les  differens  personnages,  que  la  m^me  ame 
feroit,  il  n'y  auroit  pas  ass^s  dMdentit^  morale  pour  dire  que  ce  seroit 
une  m^me  personne.  Et  si  Dieu  vouloit  que  Farne  humaine  ail^t 
dans  un  corps  de  pourceau  oubliant  Fhomme  et  n'y  exer^aut  point  d'actes 
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raisonnables,  eile  ne  constitueroit  point  un  homme.  Mais  si  dans  le  corps 
de  Is  beste,  eile  avoit  les  pensöes  d'un  bomme,  et  m^me  de  Fhomme  qu^elle 
aniimoit  avant  le  changement,  comme  l'^ne  d'or  d'Apul^e,  quelqu'un  ne 
feroit  peutestre  point  de  difflcult^  de  dire  que  le  m^me  Lucius,  venu  en 
Th^ssalie  pour  voir  ses  amis,  demeure  sous  la  peau  de  Väne,  oü  Photis 
Tav^oit  mis  malgr^  eile,  et  se  promeua  de  maistre  ä  maistre,  jusqu^ä  ce 
qu^     las  roses  mang^es  le  rendirent  ä  sa  forme  naturelle.] 

§.  9.  PH.  Je  croys  de  pouvoir  avancer  hardiment  que  qui  de  nous 
veiTX)it  une  creature,  faite  et  formte  comme  soy  m^me,  quoyqu^elle  n'eüt 
J^niistis  fait  paroistre  plus  de  raison  qu'un  cbat  ou  un  perroquet,  ne  lais- 
serc>ii  pas  de  Fappeller  homme;  ou  que  s'il  entendoit  un  perroquet  discourir 
'"^i^onnablement  et  en  philosopbe,  il  ne  Tappelleroit  ou  ne  ie  croiroit  que 
P^i*Ä*o(juet,  et  qu'il  diroit  du  premier  de  ces  animaux  que  c'est  un  homme 
K^'ossier,  lourd  et  destitu^  de  raison,  et  du  dernier  que  c'est  un  perroquet 
ploin  d^esprit  et  de  bon  sens. 

TH.  [Je  serois  plus  du  m^me  avis  sur  le  second  point  que  sur  le 
pi'exxiier,  quoyqu'il  y  ait  encor  \ä  quelque  chose  ä  dire.  Peu  de  Theolo- 
S^^v^s  seroient  ass^s  hardis  pour  conclure  d'abord  et  absolument  au  bapt^me 
^  u^rk  animal  de  ßgure  humaine,  mais  sans  apparence  de  raison,  si  on  le 
P^'öi^i^oit  petit  dans  le  bois,  et  quelque  prestre  de  TEglise  Romaine  diroit 
P^^Hestre  conditionellement,  si  tu  es  un  homme,  je  te  baptise;  car 
^^  txe  sauroit  point  s*il  est  de  race  humaine  et  si  une  ame  raisonnable  y 
*^8o,  et  ce  pourroit  estre  un  Ourang-Outang,  singe  fort  approchant  de 
^'^•'^rieur  de  Fhomme,  tel  que  celuy  dont  parle  Tulpius   pour  Favoir  vü. 


®^    *^1  que  celuy  dont  un  savant  Medecin  a  publik  FAnatomie.    II  est  seur 

(i^      Vavoue)    que    Fhomme    peut   devenir    aussi    stupide    qu'un  Ourang- 

^  ^ang,    mais   Finterieur   de  Famo  raisonnable  y  demeureroit  malgr6  la 


cnsion  de  Fexercice  de  la   raison,   comme  je  Fay  expliqu6  cy  dessus : 

a»tisi   c'est  lä  le  point,  dont  on  ne  sauroit  juger  par  les  apparences.    Quant 

^^    ^«cond  cas,  rien  n'empoche  quMl  n*y  ait  des  animaux  raisonnables  d'une 

®*P^<5e  differente   de   la  nostre,  comme  ces  habitans  du   royaume  poetique 

^^     oiseaux  dans  le  soleil,  oü   un  perroquet  venu   de  ce  monde  aprös  sa 

^*^,  sauva  la  vie  au  voyageur,  qui  luy  avoit  fait  du  bien  icy  bas.    Cepen- 

^*^^    si  comme  il  arrive  dans  le  pays  des  F6es  ou  de  la  mere  Toye,  un 

'^^^'^oquet   füt   quelque  fille  de  Roy   transform^e   et  se  fit  connoistre  pour 

'^    en  parlant,  sans  doute  le  pere  et  la  mere  le  caresseroient  comme  leur 


\ 
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fille  et  la  croiroient  avoir,  quoyqoe  cachee  sous  celle  forme  etrangere.  Je 
De  m'opposerois  pourtant  point  ^  celuy,  qui  diroit  que  dans  rAne  d^or  il 
est  demeur6  tant  le  soy  ou  TiDdividu,  ä  cause  du  m^me  esprit  immateriel, 
que  Lucius  ou  la  personne,  ä  cause  de  Papperception  de  ce  moy ,  mais 
que  ce  n'est  plus  un  homme ;  comme  en  efiFect  il  semble  qu^il  faut  adjouter 
quelque  chose  de  la  figure  et  Constitution  du  corps  ä  la  deflnition  de  rhomme, 
lorsqu'on  dit  qu^il  est  un  animal  raisonnable,  autrement  les  Genies  seien 
moy  seroient  aussi  des  hommes.] 

§.9.    PH.    Le  mot  de  personne  empörte  un  Estre  pensant  et  intel-      -- 

ligebt,  capable  de  raison  et  de  reflexion,  qui  se  peut  considerer  soy  ro^me  ^'^i:^  •© 
comme  le  m^me,  comme  une  m^me  chose,  qui  pense  en  differens  temps  ^^^s  ^s 
et  en  differens  lieux;  ce  qu'il  fait  uniquement  par  le  sentiment,  qu'il  a  ^^^^  ^ 
de  ses  propres  actions.  Et  cette  connoissance  accompagne  tousjours  nos  -^^  ^s 
sensations  et  nos  perceptions  presentes,  [quand  elles  sont  ass6s  distingu^s, 
comme  j'ay  remarqu6  plus  d'une  fois  cy  dessus,]  et  c'est  par  lä  que  chacun 
est  ä  luy  m6me  ce  qu'il  appelle  soy  m6me.  On  ne  considere  pas  dans 
cette  rencontre,  si  le  m^me  soy  est  continu^  dans  la  m^me  Substance  ou 
dans  diverses  Substances;  car  puisque  la  conscience  (consciousness  ou 
conscienciosit^j  accompagne  tousjours  la  pens6e,  et  que  c'est  1^  ce  qui  fait  que 
chacun  est  ce  qu'il  nomme  soy  m6me  et  par  oü  il  se  distingue  de  tonte 
autre  chose  pensante ;  c'est  aussi  en  cela  seul  que  consiste  Tidentit^  perso- 
nelle, ou  ce  qui  fait  qu'un  Estre  raisonnable  est  tousjours  le  m^me;  et 
aussi  loin  que  cette  conscience  peut  s'^tendre  sur  les  actions  ou  sur  les 
pens6es  d^ja  pass^es,  aussi  loin  s'^tend  Fidentite  de  cette  personne,  et  le 
soy  est  presentement  le  m^me  qu'il  estoit  alors. 

TH.  [Je  suis  aussi  de  cette  opinion,  que  la  conscienciosit^  ou  le  sentiment 
du  moy  prouve  une  identit^  morale  ou  personolle.  Et  c'est  en  cela  que  je 
distingue  IMncessabilit^  de  Famo  d'une  beste  de  l'immortalit^  de  Farne 
de  Fhomme:  Funeet  Fautre  garde  identit^  physique  et  reelle,  mais  quant 
ä  Fhomme,  iF  est  conform^  aux  regles  de  la  divine  providence,  que  Fame 
garde  cncor  Fidentit6  morale  et  apparente  ä  nous  m^mes,  pour  constituer 
la  m^me  personne,  capable  par  consequent  de  sentir  les  chatimens  et  les 
recompenses.  II  semble  que  Yous  ten^s,  Monsieur,  que  cette  identit^  appa- 
rente se  pourroit  conserver,  quand  il  n'y  en  auroit  point  de  reelle.  Je 
croirois  que  cela  se  pourroit  peutestre  par  la  puissance  absolue  de  Dieu, 
mais  suivant  Fordre  des  choses^  Fidentit6  apparente  ä  la  personne   mi^nie, 


We 
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^jui'se  sent  la  m^ine,  suppose  ridenlitö  reelle  ^i  chaque  passage  pro- 
«hain,  accompagn^  de  reflexioD  ou  de  sentiment  da  moy :  une  perception 
intime  et  immediate  ne  pouvant  Iromper  naturellement.  Si  rhomme  pouvoit 
ii*estre  que  machiiie  et  avoir  avec  cela  de  la  conscienciosit^,  il  faudroit  estre 
de  vostre  avis,  Monsieur ;  mais  je  tiens  que  ce  cas  n'est  point  possible  au 
moins  naturellement.  Je  ne  voudrois  point  dire  non  plus  que  l'identit6 
personelle  et  möme  le  soy  ne  demeurent  point  en  nous  et  que  je  ne 
suis  point  ce  moy  qui  ay  est6  dans  le  berceau,  sous  pretexte  que  je  ne 
me  souviens  plus  de  rien  de  tout  ce  que  j'ay  fait  alors.  11  suffit  pour 
trouver  Tidentit^  morale  par  soy  m^me  qu*il  y  ait  une  moyenne  liaisonde 
conscienciositö  d'un  estat  voisin  ou  m^meun  peu  eloign^  ä  l'autre,  quand 
quelque  saut  ou  inlervalle  oubliö  y  seroit  m6\6.  Ainsi  si  une  maladie  avoit 
iait  une  Interruption  de  la  continuit^  de  la  liaison  de  conscienciosit^,  en  sorte 
<jue  je  ne  scüsse  point  comment  je  serois  devenü  dans  Testat  present, 
quoyque  je  me  souviendrois  des  choses  plus  eloignees,  le  temoignage  des 
«autres  pourroit  remplir  le  vuide  de  ma  reminiscence.  On  me  pourroit  m6me 
3)unir  sur  ce  temoignage,  si  je  venois  de  faire  quelque  mal  de  propos 
<ielibere  dans  un  Intervalle,  que  j^eusse  oublie  un  peu  apr^s  par  cette 
maladie.  Et  si  je  venois  ä  oublier  toutes  les  choses  passöes  et  serois  oblig^ 
<le  me  laisser  enseigner  de  nouveau  jusqu'^  mon  nom  et  jusqu^ä  lire  et 
^crire,  je  pourreis  tousjours  apprendre  des  autres  ma  vie  pass6e  dans  mon 
precedent  estat,  comme  j'ay  gard^  nies  droits,  sans  qu'il  seit  necessaire  de 
me  partager  en  deux  personnes,  et  de  me  faire  heretier  de  moy  m6me. 
lEt  tout  cela  suffit  pour  maintenir  Fidentite  morale  qui  fait  la  m^me  per- 
sonne. 11  est  vray  que  si  les  autres  conspiroient  h  me  tromper  (comme 
je  pourrois  m^me  estre  trompe  par  moy  m^me,  par  quelque  vision,  songe 
-ou  maladie,  croyant  que  ce  que  j'ay  song6  me  soit  arrivö) ,  Tapparence  seroit 
fausse;  mais  il  y  a  des  cas  oü  Ton  peut  estre  moralement  certain  de  la 
~verite  sur  le  rapport  d'autruy :  et  aupr^s  de  Dieu,  dont  la  liaison  de  societö 
^vec  nous  fait  le  point  principal  de  la  moralit^,  l'erreur  ne  sauroit  avoir 
lieu.  Pour  ce  qui  est  du  soy,  il  sera  bon  de  le  distinguer  de  Tap- 
jarence  du  soy  et  de  la  conscienciosite.  Le  soy  fait  Fidentite  reelle  et 
^hysique,  et  Tapparence  du  soy,  accompagnee  de  la  verit^,  y  Joint 
Tidentite  personelle.  Ainsi  ne  voulant  point  dire  que  Fidentite  personelle 
»e  s'etend  pas  plus  loin  que  Souvenir,  je  dirois  encor  moins  que  le  soy 
ou  Tidentite  physique  en  depend.    L'identit^  reelle  et  personelle  se  prouve 
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le  plus  certainement  quUl  se  peut  en  matiere  de  fait,  par  la  reflexion 
presente  et  immediate ;  eile  se  prouve  suffisamment  pour  Fordinaire  par 
Dostre  Souvenir  d'intervalle  ou  par  le  temoignage  conspirant  des  autres: 
mais  si  Dieu  changeoit  extraordinairemeDt  Videntit^  reelle,  11  demeurerott  la 
personelle ,  pourveu  que  Phomme  conservät  les  appareuces  d*identil6,  lanl 
les  internes  (c^est  ä  dire  de  la  conscience]  que  les  externes,  comme  Celles 
qui  consistent  dans  ce  qui  paroist  aux  autres.  Ainsi  la  conscience  n^est 
pas  le  seul  moyen  de  constituer  Fidentit^  personelle,  et  le  rapport  d'autruy 
ou  m^mes  d'autres  marques  y  peuvent  suppiger:  mais  il  y  a  de  la  diffi- 
cult^,  s'il  se  trouve  contradiction  entre  ces  diverses  apparences.  La  con- 
science se  peut  taire  comme  dans  Foubli ;  mais  si  eile  disoit  bien  clairement 
ce  qui  fut  contraire  aux  autres  apparences,  on  seroit  embarassö  dans  la 
decision  et  comme  suspendu  quelquesfois  entre  deux  possibilit^s,  celle  de 
Ferreur  de  nostre  Souvenir  et  celle  de  quelque  deception  dans  les  appa- 
rences externes.] 

§.44.  PH.  [On  dira]  que  les  membres  du  corps  de  chaque  homme 
sont  une  parlie  de  luy  m^me,  [et  qu'ainsi  le  corps  estant  dans  un  flux 
perpetuel,  Fhomme  ne  sauroit  demeurer  le  m6me.] 

TH.  [J'aimerois  mieux  de  dire  que  le  moy  et  le  luy  est  sans  parties, 
parcequ'on  dit  et  avec  raison  qu'il  se  conserve  reellement  la  m^me  sub- 
stance,  ou  le  m^me  moy  pbysique,  mais  on  ne  peut  point  dire  ä  parier 
Selon  Fexacte  verit6  des  choses,  que  le  m^me  tout  se  conserve  dont  une 
partie  se  perd ;  et  ce  qui  a  des  parties  corporelles  ne  peut  point  manquer 
d'en  perdre  h  tout  moment.] 

§.43.  PH.  La  conscience  qu^on  a  de  ses  actions  pass6es,  ne  pour- 
roit  point  estre  transfer^e  d'une  Substance  pensante  ä  Fautre  [et  il  seroit 
certain  que  la  m6me  substance  demeure,  parceque  nous  nous  sentons  les 
m^mes],  si  cette  conscience  estoit  une  seule  et  möme  action  individueHe 
[c^est  ä  dire,  si  Faction  de  reflechir  estoit  la  m^me  avec  Faction  sur  laquelle 
on  reflechit  en  s'en  appercevant.]  Mais  comme  ce  n'est  qu*une  represen- 
tation  acluelle  d'une  action  pass^e,  il  reste  ä  prouver  comment  il  n'est 
pas  possible,  que  ce  qui  n'a  jamais  est^  reellement,  puisse  estre  represent^ 
h  Fesprit  comme  ayant  est6  veritablement. 

TH.  [ün  Souvenir  de  quelque  Intervalle  peut  tromper;  on  Fexperi- 
mente  souvent,  et  il  y  a  moyen  de  concevoir  une  cause  naturelle  de  cette 
erreur:    mais  le  Souvenir  present   ou  immediat,  ou  le  Souvenir  de   ce  qui 
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se  passoit  immediatement  auparavant,  c'est  ä  dire  la  conscieoce  ou  la 
refl^xion,  qui  accompagne  l'action  interne,  ne  sauroit  tromper  naturelle- 
monrnt;  autrement  on  ne  seroit  pas  m^me  certain  qu'on  pense  ä  teile  ou  ä 
teU^  chose,  car  ce  n'est  aussi  que  de  Faction  pass6e  qu'on  le  dit  en  soy 
et  -Mc^on  pas  de  Paction  m^me  qui  le  dit.  Or  si  les  experiences  internes 
iiiiM:K:^ediates  ne  sont  point  eertaines,  il  n'y  aura  point  de  verit^  de  fait, 
doKz^C  on  puisse  estre  asseur6.  Et  j'ay  d^ja  dit,  qu*il  peut  y  avoir  de  la 
raison  intelligible  de  Terreur  qui  se  commet  dans  les  perceptions  mediates 
et  ^icternes,  mais  dans  les  immediates  internes  on  n'en  scauroit  trouver,  ä 
nnoixis  de  recourir  ä  la  toute-puissance  de  Dieu.] 

§.  41.  PH.  Quant  ä  la  question  si,  la  m^me  Substance  immaterielle 
resVcinl,  il  peut  y  avoir  deux  personnes  distinctes,  voicy  sur  quoy  eile  est 
forfccl^e;  c*est:  si  le  m^me  Estre  immateriel  peut  estre  depouille 
i^  ^out  sentiment  de  son  existence  pass6e  et  le  perdre  entiere- 
"^^»^fct,  Sans  pouvoir  jamais  plus  le  recouvrer,  de  sorte  que  commen^ant 
poix«-  ainsi  dire  un  nouveau  compte  depuis  une  nouvelle  periode,  il  ait 
conscience,  qui  ne  puisse  s'ötendre  au  delä  de  ce  nouvel  estat.  Tous 
e:  qui  croyent  la  pr6existence  des  ames  sont  visiblement  dans  cette 
P^ns^e.  J'ay  vü  un  bomme,  qui  estoit  persuad^  que  son  ame  avoit  est6 
'  ^^Xkc  de  Socrate;  et  je  puis  asseurer  que  dans  le  poste  quMl  a  rempli  et 
^^^i  n'estoit  pas  de  petite  importance,  il  a  pass6  pour  un  bomme  fort  rai- 
*^i^ nable,  et  il  a  paru  par  ses  ouvrages  qui  ont  vü  le  jour,  qu'il  ne 
"^^XÄquoit  ny  d'esprit  ny  de  savoir.    Or  les  ames  estant  indifferentes  ä 

^S^rd  de  quelque  portion  de  matiere  que   ce   soil,  autant  que 

^orts  le  .pouvons  connoistre  par  leur  nature,  cette  supposition  (d'une  m^me 

^*^ö    passant  en  differens  corps)  ne  renferme  aucune  absurdit^  apparente. 

^^I>^ndant  celuy  qui  ä  präsent  n'a  aucun   sentiment  de  quoy   que   ce  soit 

^^^    Nestor  ou  Socrate  ait  jamais  fait  ou  pens^,  concoit-il,  ou  peut-il  con- 

^^"^oir,  qu'il  est  la  m6me  personne  que  Nestor  ou  Socrate?  Peut-il  prendre 

P^'*^    aux  actions   de  ces  deux  anciens   Grecs?   peut-il  se  les  attribuer  ou 

P^i^ser  qu'elles  soyent  plustost   ses  propres  actions  que  celles  de  quelque 

*^^^**^  homme  qui  ait  jamais   exist6?    11  n'est  pas  plus  la  m^me  personne 

^^^^  un  d'eux,  que  si  Tarne  qui  est  presentement  en  luy,  avoit  est6  cr66e, 

voracju'elle  commen^a   d'animer  le  corps   qu'elle  a  presentement.     Cela  ne 

w>ixti4bueroit  pas  davantage  ä  le  faire  la  m^me   personne   que  Nestor,  que 

*^  Quelques  unes  des  particules  de  matiere,  qui  une  fois  ont  fait  partie  de 
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Nestor  estoient  ä  presenl  une  partie  de  cetle  homme  lä.  Car  la  ni^me 
Substance  immaterielle  sans  la  m^me  conscience  ne  fait  non  plus  la  m^me 
personne  pour  estre  unie  ä  tel  ou  ä  tel  corps,  que  les  m^mes  parti- 
cules  de  mati^re,  unies  ä  quelque  corps  sans  une  conscience  commune, 
peuvent  faire  la  m^me  personne. 

TH.  [Un  Estre  immateriel  ou  Esprit  ne  peut  estre  depouill6  de 
toute  perception  de  son  existence  pass6e.  II  luy  reste  des  impressions  de 
tout  ce  qui  luy  est  jamais  arrive  et  il  a  möme  des  prösentimens  de  tout 
ce  qui  luy  arrivera :  mais  ces  sentimens  sont  le  plus  souvent  trop  petits 
pour  estre  distinguables ,  et  pour  qu'on  s'en  apper^oive,  quoyqu'ils  pour- 
roient  peutestre  se  developper  un  jour.  Cette  continuation  et  liaison  de 
perceptions  fait  le  m^me  individu  reellement,  mais  les  apperceptions 
(c'est  ä  dire  lorsqu'on  s^appercoit  des  sentimens  pass6s)  prouvent  encor 
une  identitö  morale,  et  fönt  paroistre  Tidentit^  reelle.  La  pr6existence  des 
ames  ne  nous  paroist  pas  par  nos  perceptions,  mais  si  eile  estoit  veritable, 
eile,  pourroit  se  faire  connoistre  un  jour.  Ainsi  il  n'est  point  raisonnable 
que  la  restitution  du  Souvenir  devienne  ä  jamais  impossible,  les  perceptions 
insensibles  (dont  j^ay  fait  voir  Tusage  en  tant  d^autres  occasions  impor- 
tantes]  servant  encor  icy  h  en  garder  les  semences.  Feu  Monsieur  Henri 
Morus,  Theologien  de  TEglise  Anglicane,  estoit  persuad^  de  la  pr^existence, 
et  a  ecrit  pour  la  soutenir.  Feu  Monsieur  Van  Helmont  le  fils  alloit  plus 
avant,  comme  je  viens  de  le  dire,  et  croyoit  la  transmigration  des  ames^ 
mais  tousjours  dans  des  corps  d^une  m^me  espece,  de  sorte  que  selon  luy 
Fame  humaine  animoit  tousjours '  un  homme.  II  croyoit  avec  quelques 
Rabbins  le  passage  de  TAme  d'Adam  dans  le  Messie  comme  dans  le  nouvel 
Adam.  Et  je  ne  scay  s'il  ne  croyoit  pas  avoir  est6  luy  m6me  quelque  an- 
cien,  tout  habile  homme  qu^il  estoit  d^ailleurs.  Or  si  ce  passage  des  ames 
estoit  veritable,  au  moins  de  la  maniere  possible  que  j'ay  expliqu6e  cy 
dessus  (mais  qui  ne  paroist  point  vraisemblable]  c^est  ä  dire  que  les  ames 
gardant  des  corps  subtils  passassent  tout  d^un  coup  dans  d'autres  corps 
grossiers,  le  m^me  individu  subsisteroit  tousjours  dans  Nestor,  dans  So- 
crate  et  dans  quelque  moderne,  et  il  pourroit  m^me  faire  connoistre  son 
identit6  ä  celuy  qui  penetreroit  ass^s  dans  sa  nature,  ä  cause  des  impres- 
sions ou  caract^res  qui  y  resteroient  de  tout  ce  que  Nestor  ou  Socrate  ont 
fait,  et  que  quelque  genie  ass6s  penetrant  y  pourroit  lire.  Cependant  si 
rhomme  moderne  n'avoit  point  de  moyen  interne  ou  externe  de  connoistre 
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<^  qu'il   a   este,    ce  seroit   quant  ä  la  morale  comme  s^il  ne  Tavoit  point 
^st^.     Mais  Fapparence  est,   que  rien   ne  se  neglige  dans  le  monde,    par 
s'apport  m^me  ä  la  morale,   parceque  Dieu   en  est  le  Monarque  dont  le 
^ouvernement  est  parfait.     Les   ames  selon  mes  hypotheses  ne  sont  point 
Indifferentes  ä  Tegard  de  quelque  portion  de  matiere  que  ce  soit,  comme 
il  Yous   semble;   au  contraire   elles  expriment  originairement  Celles  h  qui 
^Ues  sont  et  doivent  estre  unies  par  ordre.     Ainsi  si  elles  passoient  dans 
mn   nouveau   corps  grossier  ou  sensible,   elles  garderoient  tousjours  Fex- 
;f)ression  de  tout  ce  dont  elles  onl  eu  perception  dans  les  vieux,  et  m^me 
11  faudroit  que  le  nouveau  corps  s^en  ressentit,   de  sorte  que  la  continua- 
-^ion  individuelle  aura  tousjours  ses  marques  reelles.    Mais  quelqu'ait  est6 
110 tre  estat  pass^,  TefiTect  qu'il  laisse  ne  sauroit  nous  estre  tousjours  apper- 
<5evable.     L'habile  Auteur  de  TEssay  sur  Tentendement,  dont  Vous  avi^s 
^pous6  les  sentimens,   avoit  remarqu6  (Livre  2.  chap.  de  Fidentitö  §.  27) 
<[u^une  partie  de  ses  suppositions  ou  fictions  du  passage  des  ames,  prises 
pour  possibles,  est  fond^e  sur  ce  qu'on  regarde  communement  Tesprit  non 
seulement  comme  independant  de  la  matiere  mais  aussi  comme  indifferent 
^  toute  Sorte  de  matiere.    Mais  j'espere  que  ce  que  je  Vous  ay  dit,  Monsieur, 
sur  ce  sujet  par  cy  par  lä,  servira  ä  eclaircir  ce  doute,   et  ä  faire  mieux 
^M>nnoistre  ce   qui   se   peut  naturellement.     On   voit  par  lä  comment   les 
^ctions  d'un   ancien   appartiendroient  ä  un  moderne  qui  auroit  la  m^me 
<»ine,  quoyqu'il  ne  s^en  appercevroit  pas.   Mais  si  Ton  venoit  ä  la  connoistre, 
^1  s'ensuivroit  encor  de  plus  une  identit^  personelle.    Aureste  une  por- 
tion de  matiere   qui  passe  d'un  corps  dans  un  autre,    ne  fait  point  le 
:m^me   individu  humain,    ny   ce  qu'on  appelle  Moy,    mais  c^est  Tame  qui 
Se  fait.] 

§.  46.     PH.    II   est   cependant   vray   que  je  suis   autant  interess^   et 
ussi  justement  responsable  pour  une  action  faite  il  y  a  mille  ans,  qui  m'est 
resentement  adjug6e  par  cette  conscience    (seif  consciousness)  que   j'en 
y,  comme  ayant  est6  faite  par  moy  m^me,  que  je  le  suis  pour  ce  que  je 
^^ens  de  faire  dans  le  moment  precedent. 

TH.     [Cette  opinion  d'avoir  fait  quelque  chose  peut  tromper  dans  les 
^^ciions  eloign^es.    Des  gens  ont  pris  pour  veritable  ce  qu^iis  avoient  songö, 
u   ce   qu'ils   avoient  inventö   ä  force  de  le  repeter:   cette  fausse  opinion 
eut  embarasser,    mais  eile  ne  peut  point  faire  qu^on  soit  punissable,    si 
'autres  n'en  conviennent  point.     De   Tautre  cost6  on  peut  estre  respon- 
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sable  de  ce  qu'on  a  fait,  quand  on  Fauroit  oubli^,  pourveu  que  raction 
soit  verifi^e  d'ailleurs.] 

§.  17.  PH.  Chacun  6prouve  lous  les  jours  que  tandis  que  son  pelil 
doigt  est  compris  sous  cette  conscience,  il  fait  autaut  partiede  soym^me 
(de  luy)  que  ce  qui  y  a  le  plus  de  pari. 

TH.  [J'ay  dit  (§.  4  4)  pourquoy  je  ne  voudrois  point  avancer  que  mon 
doigt  est  une  partie  de  moy;  mais  il  est  vray  qu'il  appartient  et  qu'il 
fait  partie  de  mon  corps.] 

PH.  [Ceux  qui  sont  d'un  autre  sentiment  diront  que]  ce  petit  doigt 
venant  ä  estre  separ^  du  resle  du  corps,  si  cette  conscience  accompagnoit 
le  petit  doigt  et  abandonnoit  le  reste  du  corps,  il  est  evident  que  le  petit 
doigt  seroit  la  personne,  la  m^me  personne,  et  qu'alors  le  soy 
n'auroit  rien  ä  derogier  avec  le  reste  du  corps. 

TH.  [La  nature  n'admet  point  ces  fictions,  qui  sont  detruites  par  le 
Systeme  de  FHarmonie  ou  de  la  parfaite  correspondance  de  Tame  et  du 
corps.] 

§.  48.  PH.  H  semble  pourtant  que  si  le  corps  continuoit  de  vivre, 
et  d'avoir  sa  conscience  particuliere ,  ä  laquelle  le  petit  doigt  n'eut  aucune 
part,  et  que  cependant  Famo  fut  dans  le  doigt,  le  doigt  ne  pourroit  avouer 
aucune  des  actions  du  reste  du  corps,  et  Ton  ne  pourroit  non  plus  luy 
en  imputer. 

TH.  [Aussi  Famo  qui  seroit  dans  le  doigt  n'appartiendroit-elle  point 
ä  ce  Corps.  J'avoue  que  si  Dieu  faisoit  que  les  conscienciosit6s  fussent 
transfer^es  sur  d'autres  ames,  il  faudroit  les  trailer  selon  les  notions  mo- 
rales,  comme  si  c^estoient  les  m^mes;  mais  ce  seroit  troubler  Fordre  des 
choses  Sans  sujet  et  faire  un  divorce  enlre  Fapperceptible  et  la  verit6,  qui 
se  conserve  par  les  perceptions  insensibles:  lequel  ne  seroit  point  rai- 
sonnable,  parceque  les  perceptions  insensibles  pour  le  present  se  peuvent 
developper  un  jour,  car  il  n'y  a  rien  d^inutile,  et  Feternitö  donne  un  grand 
champ  aux  changemens.] 

§.  20.  PH.  Les  Loix  humaines  ne  punissent  pas  Fhomme  fou  pour 
les  actions  que  fait  Fhomme  de  sens  rassis,  ny  Fhomme  de  sens  rassis 
pour  ce  qu'a  fait  Fhomme  fou :  par  oü  elles  en  fönt  deux  personnes.  G'est 
ainsi  qu'on  dit:  il  est  hors  de  luy  m^me. 

TH.  [Les  Loix  menacent  de  chastier  et  promettent  de  recompenser, 
pour  empecher  les   mauvaises  actions  et  avancer  les  bonnes.     Or  un  fou 
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peuitestre  tel  que  les  menaces  et  les  promesses  n^operent  point  ass^s  sur 

luyr,   la  raison  D'estant  plus  la  maistresse;    ainsi  h  mesure  de  la  foiblesse 

la      x*igueur  de   la  peine  doit  cesser.     De  Pautre  cost^  od  veut  que  le  cri- 

Eni:i:^«l  sente   Teffect  du   mal  qu^il  a  fait,  afin  qu'on  craigue  d^avantage  de 

coi3Cftmettre   des  crimes,    mais  le  fou  n'y  estant  pas  ass6s  sensible,    on  est 

bi^^a  aise   d'attendre  un  bon  intervaile  pour  executer  la  sentence,    qui  le 

fai^     punir  de  ce  quUl  a  fait  de  sens  rassis.     Ainsi  ce  que  fönt  les  loix  ou 

les       juges  dans   ces  rencontres  ne  vient  point  de  ce  qu'on  y  eon9oit  deux 

pei-asonnes.] 

§.  22.  PH.  En  effect  dans  le  parti,  dont  je  Vous  represente  les  sen- 
tiiaz^^ns,  que  si  un  homme  qui  est  yvre  et  qui  ensuite  n'est  plus  yvre, 
i^'^^t  pas  la  m^me  personne,  on  ne  le  doit  point  punir  pour  ce  qu'il  a 
fsii't  estant  yvre,  puisqu'il  n'en  a  plus  aucun  sentiment.  Mais  on  repond 
^  c^^la  qu^il  est  tout  autant  la  m^me  personne,  qu^un  homme  qui  pendant 
^or^  sommeil  marche  et  fait  plusieurs  autres  cboses  et  qui  est  responsable 
*^      t^rout  le  mal  qu'il  vient  k  faire  dans  cet  estat. 

TH.  [II  y  a  bien  de  la  difference  entre  les  actions  d'un  yvre  et  d'un 
^"''«^'y  et  reconnu  noctambule.  On  punit  les  yvrognes,  parcequ'ils  peuvent 
^"^it^r  Tyvresse,  et  peuvent  m^me  avoir  quelque  Souvenir  de  la  peine  pen- 
*^«Ät-  Tyvresse.     Mais  il  n'est  pas  tant  dans  le  pouvoir  des  noctambules  de 

*  ö4>stenir   de   leur   promenade   nocturne   et  de   ce  quMls  fönt.     Cependant 

*  *1  «stoit  vray  qu'en  leur  donnant  bien  le  fouet  sur  le  fait,  on  pouvoit  les 
»air^  rester  au  lit,  on  auroit  droit  de  le  faire,  et  on  n'y  manqueroit  pas 
avissi,  quoyque  ce  seroit  plustost  un  remede  qu'un  chastiment.  En  effect 
^^     iraconte  que  ce  remede  a  servi.] 

PH.     Les  loix  humaines  punissent  Tun  et  Tautre  par  une  justice  con- 

fopixie  ä  la  maniere  dont  les  hommes  connoissent  les  choses,  parceque  dans 

<^s    softes  de  cas  ils  ne  sauroient  distinguer  certainement   ce  qui  est  reel 

^t   CS«  qui  est  contrefait;  ainsi  Tignorance  n'est  pas  receue  pour  excuse  de 

^^   <Hi*on  a  fait  estant  yvre  ou  endormi.     Le  fait  est  prouv6   contre  celuy 

qui    I'a  fait,  et  Ton  ne  sauroit  prouver  pour   luy  le  defaut  de   conscience. 

TH.    [II  ne  s^agit  pas  tant  de  cela,  que  de  ce  qu^il  faudra  faire,  quand 

"  a    est^  bien  verifi6,   que  Fyvre   ou  le  noctambule  ont  est6  hors   d'eux, 

comme   cela  se  peut.     En  ce  cas  le  noctambule  ne  sauroit  estre  consider6 

9öe   comme  un  maniaque:    mais  comme  Fyvresse  est  volontaire  et  que  la 

'naiadie  ne  Fest  pas,    on  punit  Fun  plustost  que  .Fautre.] 
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PH.  Mais  au  grand  et  redoutable  jour  du  jugement^  oü  les  seci 
de  tous  les  coeurs  seront  deeouverls,  on  a  droit  de  croire  que  persoi 
n'aura  ä  repondre  pour  ce  qui  luy  est  entierement  inconnu  et  que  cha( 
recevra  ce  qui  luy  est  du,  esiant  accus6  ou  excus^  par  sa  propre  » 
Science. 

TH.     [Je  ne  scay,  s'il  faudra  que  la  memoire  de  Thomme  soit  exal 
au  jour  du  jugement  pour  qu'il  se  souvienne  de  tout  ce  quMl  avoit  oubl 
et  si  la  connoissance  des  autres  et  surtout  du  juste  juge,   qui  ne  saui 
se  tromper,  ne  suffira  pas.    On  pourroit  former  une  fiction,  peu  convena 
ä  la  verite,  mais  possible   au  moins,  qui   seroit  qu'un   homme  au  jour 
jugement  crüt  avoir  est6  mechant,  et  que  le  m6me  parüt  vray  k   tous 
autres  esprits  cre^s,  qui  fussent  ä  port^e  pour  en  juger,  sans  que  la  vei 
y  füt:  oserat-on  dire  que   le   supreme   et  juste  juge,  qui   sauroit   seul 
contraire,   pourroit   damner  cette   personne  et  juger  contre   ce  qu'il   sa 
Cependant  il  semble  que  cela   suivroit  de  la  notion  que  vous   donni6s 
la   personalit6   morale.     On   dira   peutestre,    que   si  Dieu   juge   contre 
apparences,    il  ne  sera  pas   ass6s  glorifi^  et  fera  de   la  peine  aux  autrt 
mais  on  pourra  repondre,  qu'il  est  luy  m6me  son    unique  et  supreme 
et  que  les  autres  doivent  juger  en  ce  cas  qu41s  se  sont  tromp^s.] 

§.  23.  PH.  Si  nous  pouvions  supposer  deux  consciences  distinc 
et  incommunicables  qui  agissent  tour  ä  tour  dans  le  m^me  corps,  V\ 
constamment  pendant  le  jour  et  Fautre  durant  la  nuit,  et  d'autre  co 
la  m^me  conscience  agissant  par  intervalles  dans  deux  corps  du 
rens;  je  demande  si  dans  le  premier  cas  Thomme  de  jour  et  Thom 
de  nuit,  si  j'ose  m'exprimer  de  la  Sorte,  ne  seroient  pas  deux  personi 
aussi  distinctes,  que  Socrate  et  Piaton,  et  si  dans  le  second  cas  ce 
seroit  pas  une  seule  personne  dans  deux  corps  distincts?  Et  il  n'impo 
en  rien  de  dire,  que  cette  m6me  conscience,  qui  affecte  deux  diffen 
corps,  et  ces  consciences  qui  affectent  le  m^me  corps  en  differens  tem 
appartiennent  Tune  ä  la  m^me  Substance  immaterielle,  et  les  deux  aut 
ä  deux  distinctes  Substances  immaterielles  qui  introduisent  ces  diver 
consciences  dans  ces  corps  lä,  puisque  Tidentit^  personnelle  seroit  6ga 
ment  determin^e  par  la  conscience,  soit  que  cette  conscience  füt  attacl 
ü  quelque  Substance  individuelle  immaterielle  ou  non.  De  plus,  une  cb 
immaterielle  qui  pense,  doit  quelquesfois  perdre  de  veue  sa  consciei 
pass^e  et   la  rappeller  de   nouveau.     Or  supposes  que   ces   intervalles 
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moMjnoire  et  d'oubli  revienncDt  par  toul  le  jour  et  la  nuit,  dös  \ä  vous  av6s 

deu:3i  personnes  avec  le   m^me   esprit  immateriel.     D'oü  il  s^ensuit  que  le 

so^^    n^est  point  determinö  par  TideDtitö  ou  la  diversit^  de  Substance,  dont 

on     lae  peut  estre  asseur^,  mais  seulement  par  Fidentitö  de  la  conscience. 

TH.    [J'avoue  que  si  toutes  les  apparenees  estoient  chang^es  et  trans- 

fer^^s  d^un  esprit  sur  un  autre,  ou  si  Bieu  faisoit  un  echange  entre  deux 

espx*iis,  donnant  le  corps   visible  et  les   apparenees  et  consciences  de  Fun 

ä    l''£fcutre,  ridentit6  personnelle  au  lieu  d'estre  attachöe  ä  celle  de  la  Sub- 

slaii^oe  suivroit  les  apparenees  oonstantes,  que  la  morale  humaine  doit  avoir 

en    ^v^eue:    mais  ces   apparenees   ne  consisteront  pas  dans   les   seules   con- 

scier^ces,  et  il  faudra,  que  Dieu  fasse  Fechange  non  seulement  des  apper- 

cept^ioDS  ou  consciences  des  individus  en  question,  mais  aussi  des  apparenees 

4^^     86  presentent  aux  autres  h  Tegard  de  ces  personnes,  autrement   il  y 

atiroit  contradiction   entre   les  consciences  des  uns   et   le  temoignage  des 

^^^^»•^8,  ce  qui  troubleroit  Fordre   des  choses   morales.     Cependant  il  faut 

4^'o^  m'avoue  aussi  que  le  divorce  entre  le  monde  insensible  et  sensible, 

c  est,   ä  dire  entre  les  perceptions  insensibles  qui  demeureront  aux  m6mes 

^^l>stances  et  les  apperceptions  qui  seroient  echangöes,   seroit  un  miracle, 

^^ttmie  lorsqu'on  suppose  que  Dieu   fait  du  vuide;  car  j'ay  dit  cy  dessus, 

P^xxi-quoy  cela  n'est  point  conforme  ä    Fordre   naturel.     Voicy  une  autre 

*^Pl>osition  bien  plus  convenable:    il   se  peut  que  dans  un   autre  lieu  de 

*  ^üiTers  ou  dans  un   autre   temps,  il   se   trouve  un  globe  qui   ne  differe 

P^int  sensiblement  de  ce  globe  de  la  terre  oü  nous  habitons,  et  que  chacun 

^^s    bommes  qui  Fhabitent,  ne  differe  point  sensiblement  de  chacun  de  nous 

^^i    lui  repond.    Ainsi  il  y  aura  ä  la  fois  plus  de  cent  millions  de  paires 

"®    personnes  semblables,  c'est  ä  dire  de  deux  personnes   avec  les  mömes 

^Ppaj-ences  et  consciences;  et  Dieu  pourroit  transferer  les  esprits  seuls  ou 

*^^<5    leur  Corps  d'un  globe   dans   Fautre  sans   qu'ils   s'en   appercevroient ; 

"*^is  seit  qu'on  les  transfere  ou  qu'on  les  laisse,  que  dirat-on  de  leur  per- 

.  *ötine  ou  de  leur  soy  suivant  vos  auteurs?   Sont  ils  deux  personnes  ou  la 

"*^ncie?  puisque   la   conscience  et  les  apparenees   internes  et  externes  des 

^^^^naes  de   ces   globes  ne  sauroient   faire  de  distinction.    II  est  vray  que 

*oix    et  les  esprits  capables  d'envisager  les  intervalles  et  rapports  externes 

^^    temps  et  des  lieux  et  möme  les  constitutions  internes,  insensibles  aux 

^'^ines  des  deux  globes,    pourroient  les  discerner;  mais   selon  vos  hypo- 

"^Ses  la  seule  conscienciosit^  disc^rnant  les  personnes,  sans  qu'il  faille  se 

15* 
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mettre  en  peine  de  Fidentitö  ou  diversit6  reelle  de  la  Subslance  ou  m^m 
de  ce  qui  paroistroH  aux  autres,  comment  s'empecher  de  dire  que  ces  deu 
personnes,  qui  sont  en  m^me  temps  dans  ces  deux  globes  ressemblaDs 
mais  eloign^es  Tun  de  Tautre  d'une  distance  inexprimable,  De  sont  qu'un 
seule  et  m^me  personne;  ce  qui  est  pourtant  une  absurdite  manifeste.  A 
reste  parlant  de  ce  qui  se  peut  naturellement,  les  deux  globes  semblable 
et  les  deux  ames  semblables  des  deux  globes  ne  le  demeureroient  que  pou 
un  temps.  Gar  puisqu'il  y  a  une  diversit^  individuelle,  il  faut  que  cett 
difference  consiste  au  moins  dans  les  constitutions  insensibles,  qui  s 
doivent   developper  dans  la  suite  des  temps.] 

§.  26.    PH.    Supposons  un  homme  puni  presentement  pour  ce  quMI 
fait  dans  une  autre  vie  et  dont   on  ne   puisse   luy   faire  avoir  absolumei 
aucune  conscience ,    quelle   difference   y  at-il   entre   un   tel   traitement,    c 
celuy  qu'on  luy  feroit  en  le  cr6ant  miserable? 

TH.  [Les  Platoniciens ,  les  Origenistes,  quelques  Hebreux  et  defen 
seurs  de  la  pr6existence  des  ames,  ont  crü  que  les  ames  de  ce  mond 
estoient  mises  dans  des  corps  imparfaits,  ä  ßn  de  souffrir  pour  les  crimes 
commis  dans  un  monde  precedent.  Mais  il  est  vray,  que  si  on  n'en  sa 
point  ny  n^en  apprendra  jamais  la  verit6,  ny  par  le  rappel  de  sa  m6moir( 
ny  par  quelques  traces,  ny  par  la  connoissance  d'autruy,  on  ne  pourra  poii 
Tappeller  un  chastiment  selon  les  notions  ordinaires.  II  y  a  pourtant  quelqu 
Heu  de  douter,  en  parlant  des  chastimens  en  general,  s^il  est  absolumei 
necessaire  que  ceux  qui  souffrent  en  apprennent  eux  m6mes  un  jour  1 
raison,  et  s^il  ne  suffiroit  pas  bien  souvent  que  d'autres  Esprits  plus  ii 
form^s  y  trouvassent  matiere  de  glorifier  la  justice  divine.  Gependant 
est  plus  vraisemblable,  que  les  souffrans  en  sauront  le  pourquoy,  au  raoii 
en  general.] 

§.  29.  PH.  [Peutestre  qu^au  bout  du  compte  Vous  pourri6s  Vgl 
accorder  avec  mon  auteur,  qui  conclut  son  chapitre  de  Tidentit^,  en  disai 
que  la  question,  si  le  m^me  homme  demeure,  est  une  question  de  non 
Selon  qu^on  entend  par  Thomme  ou  le  seul  esprit  raisonnable,  ou  le  sei 
Corps  de  cette  forme  qui  s'appelle  humaine,  ou  enßn  Tesprit  uni  ä  un  U 
coi*ps.  Au  premier  cas,  Tesprit  separ^  (au  moins  du  corps  grossier)  sei 
encor  Thomme;  au  second  un  Ourang-Outang,  parfaitement  semblable 
nous,  la  raison  exceptio,  seroit  un  homme;  et  si  Thomme  estoit  privö  d 
son  ame  raisonnable  et  recevoit  une  ame  de  beste,  il  demeureroit  le  m^m 
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homme.  Au  Iroisieme  cas  il  faut  que  Tun  et  l'autre  deraeure  avec  Tunion, 
le  m^me  esprit,  et  le  corps  aussi  m^ine  en  partie,  ou  du  moins  Töquiva- 
leot»,  quanl  ä  la  forme  corporello  sensible.  Ainsi  on  pourroit  demeurer  le 
m^me  Estre  physiquement  ou  moralement,  c'esl  ä  dire  la  m^me  substance 
et  la  in^me  personne  sans  demeurer  Fhomme,  en  cas  qu^on  considere  cette 
figure  comme  essentielle  ä  Fhomme  suivant  ce  dernier  sens.] 

TH.  [J'avoue  qu^en  cela  il  y  a  question  de  nom  et  dans  le  troisieme 
sens  c^est  comme  le  m^me  animal  est  tan  tost  chenille  ou  ver  ä  soye  et 
taotost  papillon,  et  comme  quelques  uns  se  sont  imaginös  que  les  anges 
de  oe  monde  ont  estö  hommes  dans  un  monde  passö.  Mais  nous  nous 
somroes  attachös  dans  cette  Conference  k  des  discussions  plus  impoi*tantes 
que  Celles  de  la  sfgnißcation  des  mots.  Je  vous  ay  monströ  la  source  de 
la  vraye  identilö  physique;  j*ay  fait  voir  que  la  morale  n*y  contredit  pas, 
non  p>lus  que  le  souvenir;  qu'elles  ne  sauroient  tousjours  marquer  Pidentit^ 
physique  ä  la  personne  m^me,  dont  il  s'agit^  ny  ä  etiles  qui  sont  en  com- 
merce avec  eile :  mais  que  cependant  elles  ne  contredisent  jamais  ä  Tiden- 
tit^  physique  et  ne  fönt  jamais  un  divorce  entier  avec  eile;  qu'il  y  a 
tousjc>urs  des  esprits  cr66s  qui  connoissent  ou  peuvent  connoistre  ce  qui 
ßn  Ost:  mais  qu'il  y  a  lieu  de  juger  que  ce  qu'il  y  a  d'indifferent  ä  Tegard 
<ies    personnes  m6mes  ne  peut  l'estre  que  pour  un  temps.] 


Chapitre    XXVIII. 

^    cjuelques  autres  Relations  et  surtout  des  Relations  Morales. 

§.  1.     PH.     Outre  les   relations   fond^es   sur   le   temps,  le  lieu   et  la 

^Us^lit^  dont  nous   venons   de   nous   entrelenir,    il   y   en  a   une   infinitö 

^^^i*es  dont  je  vay  proposer  quelques  unes.     Toute  Idöe  simple,   capable 

^    Parties  et  de  degr6s,  fournit  une   occasion   de    oomparer  les  sujets,  oü 
eil 

^    Se  trouve,  par  exemple  Fld^e  du  plus  (ou  moins  ou  egalement)  blanc. 

®tto    relation  peut  estre  appell6e  proportionnelle. 

TH.    [11  y  a  pourtant  un  exc^s  sans  proportion;  et  c*est  ä  Tegard  d'une 

^    ^^deur   que  j'appelle   imparfaite,    comme  lorsqu'on   dit  que  Fangle 

^^^    le  rayon  fait  ä   Parc  de   son   cercle,  est   moindre  que   le   droit,  car  il 

^^t    point  possible  qu'il  y  ait  une  proportion  entre   ces  deux  angles,    ou 

®^Vre  Pqh  d'eux  et  leur  difference  qui  est  TAngle  de  contingence.] 
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§.  2.     PH.     Une  autre  occasion  de  comparer,   est  fournie  par  les  cir — 
coDslances  de  Torigine,  qui  fondent  des  relations  de  pere  et  iDfant^  freres, 
Cousins,  compatriotes.    Chez  nous  on  ne  s'avise  gueres  de  dire :  ce  taureau 
est  le  grand  pere   d'un   tel   veau,  ou  ces  deux  pigeoDS   sont  cousins  ger — 
mains;    car   les  langues   sont  proportionnelles  ä  Tusage.     Mais  il  y  a  de 
pays,  oü  les  hommes  moins  curieux  de  leur  propre  genealogie  que  de  cell 
de  leur  cheveaux,  n'out   pas   seulement  des  noms  pour  chaque  cheval  e 
particulier,  mais  aussi  pour  leur  differens  degr^s  de  parentage. 

TH.     [On  peut  joindi*e  encor  Fid^e  et  les  noms  de  famille  ä  ceux  d 
parentage.     II   est  vray   qu'on    ne   remarque   point  que   sous  FEmpire  d 
Charlemagne  et  ass6s  long  temps  avant  ou  apr^s   il  y  ait  eu  des  noms  d 
famille  en  Allemagne,    en   France   et  en    Lombardie.     II   n^  a  pas   enco 
long  temps,  qu'il  y  a  eu  des  familles  (m6me  nobles)  dans  le  Septentrion 
qui  n'avoient  point  de  nom  et  oü  l'on  ne  reconnoissoit  un  homme  dans  so 
Heu  natal  qu^en  nommant  son  nom  et  celuy  de  son  pere,  et  ailleurs  (quan 
il  se  transplantoit)  en  joignant  au  sien  le  nom  du  Heu  d^oü  il  venoit.    Le^ 
Arabes  et  les  Turcomans  en  usent  encor  de  m^me  (je  crois)  n'ayant  gueres 
de  noms  des  familles  particuliers,  et  se  contentant  de  nommer   le  pere  et^ 
grandpere  etc.  de  quelqu'un,  et  ils  fönt  le  m^me  honneur  ä  leur  chevau 
de  prix,  qu'ils  nomment  par  nom  propre  et  nom  de  pere  et  m^me  au  deld. 
C'est  ainsi   qu'on  parloit  des  chevaux   que   le  Monarque   des  Turcs    avoi  j 
envoy^s  h  TEmpereur  apr^s  la   paix  de  Carlowitz :    et  le   feu  Comte  d'Ol— 
denbourg,  dernier  de  sa  brauche,  dont  les  haras  estoient  fameux,  et  qui  s> 
vecu  fort  longtemps,   avoit  des  arbres  genealogiques  de   ses  chevaux,  d^ 
Sorte  qu'ils  pouvoient  faire  preuve  de  noblesse   et  alloient  jusqu'ä  avoira 
des  portraits  de  leur  ancestres  (imagines  majorum),  ce  qui  estoit  tant 
recherch^  chez  les  Romains.     Mais  pour  revenir  aux  hommes,   il  y  a  chei 
les  Arabes  et   les   Tartares   des  noms  de  Tribus,    qui   sont  comme   d 
grandes  familles  qui  se   sont  fort  amplifi^es  par  la  succession  des   temps.^ 
Et  ces  noms  sont  pris  ou  du  progeniteur  comme  du   temps   de  Moise,  ou 
du  Heu  d'habitation,  ou  de  quelque  autre  circonstance.    Mr.  Worsley,  voya- 
geur  observatif,  qui  s'est   inform6   de  Testat  present  de  PArabie  deserte, 
oü  il  a  est^  quelque  temps,  asseure  que  dans  tout   le  pays  entre  TEgypte 
et  la  Palestine  et  oü  Moise  a  pass6,  il  n*y  a  aujourdhuy  que  trois  Tribus, 
qui  peuvent  aller  ensemble  ä  5000  hommes,  et  qu'une  de  ces  Tribus  s'ap- 
pelle  Sali   du   progeniteur   (comme  je  crois)   dont   la   posterit^   honore   le 
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tombeau  comme   celuy   d'un   saiDt,    en  y  prenant  de  la  poussiere   que   ies 

Arabes  mettent   sur   leur   teste  et  sur  celles  de  leur  chameaux.     Au  reste 

consanguinit6  est,  quand  il  y  a  une  origine  commune  de  ceux  donton 

considere  la  relation;  mais  on  pourroit  dire  qu'ii  ya  Alliance  ou  Affinit^ 

entre   deux  personnes,    quand   ils   peuvent  avoir  consanguinitö  avec   une 

m^me    personne,    sans   qu^il  y  en   ait  pour   cela  entre  eux,  ce   qui  se  fait 

par    l'intervention  des   mariages.     Mais  comme   on   n'a  point   coustume  de 

dire,    qu'il  y  a   affinitö   entre   mari  et  femme,    quoyque   leur  mariage   seit 

cause  de  Taffinit^   par  rapport  ä  d^autres  personnes,  il  vaudroit  peutestre 

Diieiix  de  dire,  qu'Affinit^   est  entre   ceux^    qui   auroient   consanguinitö 

an  Ire  eux  si  mari  et  femme  estoient  pris  pour  une  m^me  personne.] 

§.3.  PH.  Le  fondement  d'un  Rapport  est  quelquesfois  un  droit 
Moral,  comme  le  rapport  d'un  General  d^Armöe,  ou  d^un  citoyen.  Ces 
R.elations,  dependant  des  accords  que  Ies  hommes  ont  fait  entre  eux, 
iont  volontaires  ou  d^institution,  que  Ton  peut  distinguer  des  na- 
*  u  r  e  1 1  e  s.  Quelquesfois  ies  deux  correlatifs  ont  chacun  son  nom,  comme 
F^atron  et  Client,  General  et  Soldat.  Mais  on  n'en  a  pas  tousjours,  comme 
^ar   exemple  on  n'en  a  point  pour  ceux,  qui  ont  rapport  au  Chancelier. 

TH.  [11  y  a  quelquesfois  des  relations  naturelles  que  Ies  hommes 
>xit  revestu  et  enrichi  de  quelques  relations  m  orales,  comme  par  exemple 
[es  enfans  ont  droit  de  pretendre  la  portion  legitime  de  la  succession  de 
leur  peres  ou  meres;  Ies  personnes  jeunes  ont  certaines  sujections,  et  Ies 
^g^es  ont  certaines  immunit^s.  Cependant  il  arrive  aussi  qu'on  prend 
pour  des  relations  naturelles  celles  qui  ne  le  sont  pas ,  comme  lorsque  Ies 
Loix  disent  que  le  pere  est  celuy  qui  a  fait  des  nöces  avec  la  mere  dans 
le  temps,  qui  fait  que  Tenfant  luy  peut  estre  altribu6;  et  cette  Substitution 
le  rinstitutif  a  la  place  du  naturel  n'est  que  presomtion  quelques- 
Tois,  c^est  ä  dire  jugement  qui  fait  passer  pour  vray  ce  qui  peutestre  ne 
l'est  pas,  tant  qu'on  n'en  prouve  point  la  faussete.  Et  c'est  ainsi  que  la 
Maxime:  pater  est  quem  nuptiae  demonstrant,  est  prise  dans  le 
droit  Romain  et  chez  la  pluspart  des  peuples,  oü  eile  est  receue.  Mais  on 
iti'a  dit  qu^en  Angleterre  il  ne  sert  de  rien  de  prouver  son  a  1  i  b  i ,  pourveu 
cju'on  ait  este  dans  un  des  Irois  Royaumes,  de  sorte  que  la  presomtion 
alors  se  change  en  Fiction  ou  en  ce  que  quelques  Docteurs  appellent 
praesumtionem  juris  et  de  jure.] 

§.  4.     PlI.     Relation   Morale   est  la  convenance  ou  disconvenance, 
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qui  se  trouve  entre  les  actions  volontaires  des  hommes  et  une  rögle,  qui 
fait  qu'on  juge  si  elles  sont  moralement  bonnes  ou  mauvaises.  §.  5. 
Eile  Bien  Moral  ou  le  Mal  Moral  est  la  confonnit^  ou  Fopposition,  qui 
se  trouve  entre  les  actions  volontaires  et  une  certaine  loy,  ce  qui  nous 
attire  du  bien  ou  du  mal  (physique)  par  la  volonte  et  puissance  du  Legis- 
lateur  (ou  de  celuy  qui  veut  maintenir  la  loy)  et  c'est  ce  que  nous  appellons 
recompense  et  punition. 

TH.  [II  est  permis  ä  des  Auteurs  aussi  habiles  que  celuy  dont  Vous 
represent^s  les  sentimens,  Monsieur,  d'accommoder  les  termes  comme  ils  le 
jugent  h  propos.  Mais  il  est  vray  aussi  que  suivant  cette  notion,  une 
m^me  action  seroit  moralement  bonne  et  moralement  mauvaise  en  m^me 
temps,  sous  de  differens  legislateurs ,  tout  comme  nostre  habile  Auteur 
prenoit  la  vertu  cy  dessus  poui*  ce  qui  est  lou6,  et  par  consequent  une 
mdme  action  seroit, vertueuse  ou  non,  selon  les  opinions  des  hommes.  Or 
cela  n'estant  pas  le  sens  ordinaire  qu^on  donne  aux  Actions  moralement 
bonnes  et  vertueuses,  j'aimerois  mieux  pour  moy,  prendre  pour  la  mesure 
du  bien  moral  et  de  la  vertu  la  r^gle  invariable  de  la  Raison,  que  Bieu 
s'est  charg^  de  maintenir.  Aussi  peut-on  estre  asseur^,  que  par  son  moyen 
tout  bien  moral  devient  physique,  ou  comme  parloient  les  anciens,  tout 
honneste  est  utile;  au  Heu  que  pour  exprimer  la  Notion  de  TAuteur,  il 
faudroit  dire  que  le  Bien  ou  Mal  Moral  est  un  bien  ou  mal  dimposition 
ou  institutif,  que  celuy  qui  a  le  pouvoir  en  main,  tache  de  faire  suivre 
ou  eviter  par  les  peines  ou  recompenses.  Le  bon  est,  que  ce  qui  est  de 
Finstitution  generale  de  Dieu,  est  conforme  ä  la  nature  ou  ä  la  raison.] 

§.7.  PH.  Ilya  trois  sortes  de  Loix:  la  loy  divine,  la  loy  civile, 
et  la  loy  d'opinion  ou  de  reputation.  La  premiere  est  la  regle  des 
pechös  ou  des  devoirs,  la  seconde  des  actions  criminelles  ou 
innocentes,  la  troisieme  des  vertus  ou  des  vices. 

TH.  [Selon  le  sens  ordinaire  des  termes,  les  Vertus  et  les  Vices  ne 
different  des  devoirs  et  des  pech^s,  que  comme  les  habitudes  diffe- 
rent  des  actions,  et  on  ne  prend  point  la  vertu  et  le  vice  pour  quelque 
chose  qui  depende  de  Fopinion.  Un  grand  pech6  est  appell^  un  crime, 
et  on  n'oppose  point  Tinnocent  au  criminel,  maisau  coupable.  La 
loy  divine  est  de  deux  sortes,  naturelle  et  positive.  La  loy  civile  est  po- 
sitive. La  loy  de  reputation  ne  merite  le  nom  de  loy  qu'improprement,  ou 
est  comprise  sous  la  loy  naturelle,  comme  si  je  disois,  la  loy  de  la  sant^, 
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la    loy  du  menage,  lorsque  les  actions  attirent  Datureilement  quelque  bien 
ou    mal,  tel  qu'est  Tapprobation  d'autruy,  la  sant^,  le  gain.] 

§.  4  0.    PH.    On  pretend  en  effeot  par  tout  le  monde,  que  les  mots  de 

Vertu  et  de  Vice  signifient  des  actions  bonnes  et  mauvaises  de  leur  nature, 

et    tant  qu'ils  sont  reellement  appliqu6s  en  ce  sens,  la  vertu  convient  par- 

faitement  avec  la  loy  divine  (naturelle).    Mais  quelles  que  soyent  les  pre- 

teosions  des  hommes,    il   est   visible   que   ces   Noms,   consider^s  dans  les 

applications  particulieres,  sont  constamment  et  uniquement  attribuös  h  telles 

ou  telles  actions,  qui  dans  chaque  pays  ou  dans  chaque  socio t6  sont  repu-^ 

t^es  honorables  ou  honteuses :  aulrement  les  hommes  ce  condamneroient 

©ux  —  m^mes.    Ainsi  la  mesure  de  ce  qu'on  appelle  vertu  et  vice  est  cette 

approbation  ou  ce  mepris,  cette  estime  ou  ce  bl^me,  qui  se  forme  par  un 

secret  ou  tacite  consentement.    Car  quoyque  les  hommes  reunis  en  societ^s 

politiques  aient  resign6  entre  les  mains  du  public  la  disposition  de  toutes 

leur     forces,    en   sorte  qu'ils  ne   peuvent  point    les  employer   contre  leur 

^^oucitoyens  au  de\ä  de  ce  qui  est  permis  par  la  Loy,  ils  retiennent  pour- 

*^nt    tousjours  la   puissance  de  penser  bien   ou  mal,    d'approuver  ou  de 

^esapprouver. 

TH.     [Si  Fhabile  Auteur,  qui   s'explique   ainsi   avec  Vous,   Monsieur, 

a^claroit,  qu^il  luy  a  plü  d^assigner  cette  presente  definition  arbitraire  no- 

'^male  aux  noms  de  vertu  et  de  vice,  on  pourroit  dire  seulement  que  cela 

*^y    est  permis  en  theorie  pour  la  commodit6  de  s^exprimer,  faute  peutestre 

^^  ^^tres  termes ;  mais  on  sera  obligö  d'adjouter  que  cette  signification  n'est 

^^^^Ol  conforme  h  Tusage,  ny  m^me  utile  ä  Tedification,  et  qu'elle  sonneroit 

^^^l    dans  les  oreilles  de  bien  des  gens,  si  quelqu'un  la  vouloit  introduire 

^*^s  la  practique  de  la  vie  et  de  la  conversation,  comme  cet  Auteur  semble 

^^  ^^onnoistre  luy  m^me  dans  la  preface.    Mais  c'est  aller  plus  avant  icy,  et 

*^^^^yque   vous  avouies   que   les  hommes   pretendent   parier  de  ce  qui  est. 

"^^^Xirellement  vertueux  ou  vieieux  selon  des  loix  immuables,  vous  pretend^s 

,    ^^  ^n  effect  ils  n'entendent  parier  que  de  ce  qui  depend  de  Topinion.    Mais 

^^e  semble   que   par  la  m^me   raison  on   pourroit   soutenir  qu'encor  la 

^^^t6  ei  la  raison  et  tout  ce  qu'on  pourra  nommer  de  plus  reel,   depend 

Topinion,  parceque  les  hommes  se  trompent,  lorsqu'ils   en  jugent.     Ne 


t-il  donc  pas  mieux  ä  tous  egards  de  dire  que  les  hommes  entendent 

^*  ^^    la  vertu  comme  par  la  verit^,  ce  qui  est   conforme  ä  la  nature,  mais 

Is  se  Irompeht  souvent  dans  TapplieiUlon;  outre  qu^ils  se  trompent 
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moiDs  qu^on  ne  pense,  car  ce  qu^ils  louent  le  merite  ordinairement  ^ 
certains  egards.  La  vertu  de  boire,  c'est  ä  dire  de  bien  porter  le  vin,  esfl 
un  avantage  qui  servoit  a  Bonosus  ä  se  concilier  les  Barbares  et  ä  tirer^ 
d'eux  leur  secrets.  Les  forces  nocturnes  d'Hercuie,  oü  le  mi^me  Bonosuss 
pretendoit  luy  resseinbler,  D^estoient  pas  inoins  une  perfection.  La  subtilite=! 
des  Larrons  estoit  loüöe  chez  les  Lacedemoniens,  et  ce  n^est  pas  Tadresse, 
mais  Tusage  qu'on  en  fait  mal  a  propos,  qui  est  blamable,  et  ceux  qu*on— 
roue  en  pleine  paix  pourroient  servir  quelquesfois  d'excellens  partisans  en^ 
temps  de  guerre.  Ainsi  tout  cela  depend  de  Fapplication  et  du  bon  ou^ 
mauvais  usage  des  avantages  qu'on  possede.  II  est  vray  aussi  tr^s  souvenU. 
et  De  doit  pas  estre  pris  pour  une  chose  fort  estrange,  que  les  hommes^ 
se  condamnent  eux-m^mes,  comme  lorsqu^ls  fönt  ce  qu'ils  bl^ment- 
dans  les  autres,  et  il  y  a  souvent  une  contradiction  entre  les  actions  et^ 
les  paroles,  qui  scandalise  le  public,  lorsque  ce  que  fait  et  que  defend  un 
Magistrat  ou  predicateur,  saute  aux  yeux  de  tout  le  monde.] 

§.14.  PH.  En  tous  lieux  ce  qui  passe  pour  vertu  est  cela  na^me  - 
qu'on  juge  digne  de  louange.  La  vertu  et  la  louange  sont  souvent  designeesa 
par  le  m^me  nom.  Sunt  hie  etiam  sua  praemia  laudi,  dit  Yirgilee 
(lib.  4.  Aeneid.  vers.  461)  et  Ciceron:  nihil  habet  natura  praestan  — 
tius  quam  honestatem,  quam  laudem,  quam  dignitatem,  qua 
decus,  Quaest.  Tuscul.  lib.  2.  c.  20,  et  il  adjoute  un  peu  apr^s:  Hisc 
ego  pluribus  nominibus  unam  rem  declarari  volo. 

TH.  [11  est  vray  que  les  anciens  ont  design^  la  vertu  par  le  nom— 
de  rhonneste,  comme  lorsqu'ils  ont  lou6  incoctum  generöse  pectus^ 
honesto.  Et  il  est  vray  aussi  que  Thonneste  a  son  nom  de  Thonneur" 
ou  de  la  louange.  Mais  cela  veut  dire  non  pas  que  la  vertu  est  ce  qu'on 
loue,  mais  qu'elle  est  ce  qui  est  digne  de  louange  et  c'est  ce  qui  depenä 
de  la  veritö  et  non  pas  de  l'opinion.] 

PH.  Plusieurs  ne  pensent  point  serieusement  älaloyde  Dieuou 
esperent  qu'ils  se  reconcilieront  un  jour  avec  celuy  qui  en  est  Tauteur,  et- 
ä  Tegard  de  la  loy  de  l'Estat  ils  se  flattent  de  l'impunit^.  Mais  on  nes 
pense  point,  que  celuy  qui  fait  quelque  chose  de  contraire  aux  opinion^« 
de  ceux  qu'il  frcquente,  et  ä  qui  il  veut  se  rendre  recommandable,  puisse^ 
eviter  la  peine  de  leur  censure  et  de  leur  dedain.  Personne  i\  qui  il  peuM 
rester  quelque  sentiment  de  sa  propre  nature,  ne  peut  vivre  en  socie 
constamment  meprise;  et  c'est  la  force  de  la  loy  de  la  reputation. 
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"TH.  [J'ay  d6ja  dit,  que  ce  n^esl  pas  lant  la  peine  d'une  loy  qu'une 
peine  naturelle,  que  raction  s'attire  d'elle  m<^me.  II  est  vray  cependant 
que  bien  des  gens  ne  s'en  soucient  gueres,  parce  quWdinairement  s'ils 
sont^  mepris^s  des  uns  ä  cause  de  queique  action  bl^möe,  ils  trouvent  des 
coinplices,  ou  au  moins  des  partisans  qui  ne  les  meprisent  point,  s'ils  sont 
taut  soit  peu  recommandables  par  queique  autre  cost^.  On  oublie  ni^me 
les  «^ctions  les  plus  infames,  et  souvent  il  suffit  d^estre  hardi  et  effront6 
comixie  ce  Phormion  de  Terence,  pour  que  lout  passe.  Si  l'excommu- 
n  i  o  «m  t  i  0  n  faisoit  naistre  un  veritable  mepris  constant  et  general ,  eile 
aujTolt  la  force  de  cette  loy  dont  parle  nostre  Auteur:  et  eile  avoit  en  effect 
cett^  force  chez  les  premiers  Chrestiens  et  leur  tenoit  lieu  de  Jurisdiction, 
don.C  ils  manquoient  pour  punir  les  coupables;  ä  peu  prös  conirae  les  arti- 
san^  niaintiennent  certaines  coustumes  entre  eux  malgr^  les  loix  par  le 
'ö^F>»^is  qu'ils  temoignent  pour  ceux  qui  ne  les  observent  point.  Et  c'est 
^  <:£ui  a  maintenu  aussi  les  duels  contre  les  ordonnances.  II  seroit  ä 
soixliÄ^iler,  que  le  public  s^accordAt  avec  soy  m^me  et  avec  la  raison  dans 
les  louanges  et  dans  les  bi^mes;  et  que  les  grands  surtout  ne  protegeas- 
serxtr  point  les  mechans  en  riant  des  mauvaises  actions,  oü  il  semble  le 
P^^^^  souvent  que  ce  n'est  pas  celuy  que  les  a  faites,  mais  celuy  qui  en  a 
soiaö^ert,  qui  est  puni  par  le  mepris  et  tourn^  en  ridicule.  On  verra  aussi 
8&n^^alement  que  les  hommes  meprisent  non  pas  tant  le  vice  que  la 
foit>l^sse  et  le  malheur.  Ainsi  la  loy  de  la  reputation  auroit  besoin  d^estre 
"*^*=^    reforraee,  et  aussi  d'estre  mieux  observee.] 

§.49.  PH.  Avant  que  de  quitter  la  consideration  des  Rapports,  je 
''^'*^^*jqueray  que  nous  avons  ordinairement  une  notion  aussi  claire  ou  plus 
^*^ia-^  (Je  la  Relation   que  de  son  fondement.    Si  je  croyois  que  Sem- 

ia  a  pris  Titus  de  dessous  un  chou,  comme  on  a  accoustume  de  dire  aux 
^t:-«  enfans,  et  qu'ensuite  eile  a  eu  Cajus  de  la  m^me  maniere,  j'aurois 
*^^  notion  aussi  claire  de  la  Relation  de  Frere  entre  Titus  et  Cajus,  que 
*    J'^Avois  tout  le  savoir  des  sages  femmes. 

TH.  Gependant  comme  on  disoit  un  jour  h  un  Enfant,  que  son  petit 
^"'^     qui  venoit  de  naistre  avoit  est6  tirö  d'un  puits  (reponse  dont  on  se 


en  Allemagne  pour  satisfaire   la  curiosite  des  enfans  sur  cet  article), 

^*^^^nt   repliqua   qu'il    s'etonnoit  qu'on   ne   le   rejettoit  p*as  dans  le  möme 

^^•s  quand  il  crioit  tant  et  incommodoit  la  mere.     C'est  que  cette  expli- 

^*^oii  ue  luy  faisoit  point  connoistre  aucune  raison  de  l'amour  que  la  mere 
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temoignoit  pour  renfant.    On  peut  donc  dire  que  ceux  qui  ne  savent  poin 
le    fondement  des   relations,    n'en   ont  que  ce   que  j'appelle   des  pens6e 
sourdes  en  partie  et  insuffisantes,    quoyque  ces  pensees  puissent  suffire  h 
certains  egards  et  en  certaines  occasions.] 

Chapitre  XXIX. 
Des  Idees  claires  et  obscures,  distinctes  et  confuses. 

§.  2.    PH.    Venons  maintenant  a  quelques  differences  des  Id6es.   Nos-^^^    ^^s 
Id^es    simples    sont    claires,    lorsqu'elles  sont  telles   que   las   objets— ^^^ -•  ts 

m^mes,    d'oü  on   les   recoit,    les    representent  ou   peuvent  les  representei -m  ^3er 

avec   toutes   les  cireonstances  requises  ä  une  Sensation  ou  pereeption  bien 
ordonnöe.     Lorsque  la  memoire  les  conserve  de  cette  maniere,  ee  sont  en 
ce  cas   \ä   des  Id^es  claires,    et  autant  quil  leur  manque  de  cette  exacti 
tude    originale    ou   qu'elles   ont  perdu  pour  ainsi   dire  de   leur   premiere 
fraicheur ,   et  qu'elles  sont  comme  ternies  et  fletries  par  le  temps ,    auian 
sont  elles  obscures.     Les  ld6es  complexes  sont  claires,    quand  les 
simples,    qui   les   composent,    sont   claires  et  que  le  nombre  et  Fordre  de^ 
ces  Id^es  simples  est  fix^. 

TH.  [Dans  un  petit  discours  sur  les  Id^es,  vrayes  ou  fausses,  claires^ 
ou  obscures ,  distinctes  ou  confuses ,  inser6  dans  les  Actes  de  Leipsic  Tan  ^^^^  ^° 
4684,  j'ay  donn6  une  definition  des  ld6es  claires,  commune  aux  simples 
et  aux  compos^es  et  qui  rend  raison  de  ce  qu'on  en  dit  icy.  Je  dis  donc^ 
qu^une  Id6e  est  ciaire  lorsqu'elle  suffit  pour  reconnoistre  la  chose  et  pour^ 
la  distinguer:  comme  lorsque  j^ay  une  Id6e  bien  ciaire  d'une  couleur,  je  ^^  ^® 
ne  prendray  pas  une  autre  pour  celle  que  je  demande,  et  si  j'ay  une  Id^e 
ciaire  d'une  plante ,  je  la  discerneray  parmy  d^autres  voisines ;  sans  cela 
rid^e  est  ob s eure.  Je  crois  -que  nous  n'en  avons  gueres  de  parfaite- 
ment  claires  sur  les  choses  sensibles.  H  y  a  des  couleurs,  qui  s^approchent 
de  teile  sorte  qu'on  ne  sauroit  les  discerner  par  memoire ,  et  cependant  ^  ^^^ 
on  les  discernera  quelquesfois  Tune  estant  mise  pr^s  de  Tautre.  Et  lorsque 
nous  croyons  avoir  bien  döcrit  une  plante,  on  en  pourra  apporter  une  de^^ 
Indes,  qui  aura  tout  ce  que  nous  aurons  mis  dans  nostre  description ,  e 
qui  ne  laissera  pas  de  se  faire  connoistre  d'espece  differente:  aiosi  nou 
ne  pourrons  jamais  determiner  parfaitement  species  infimas,  les  de 
nieres  especes.] 
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§.4.  PH.  Comme  une  Id6e  claire  est  celle  dont  Fesprit  a  une 
3)leine  et  evidente  perception  teile  qu'elle  est,  quand  il  la  re9oit  d'un 
objet  exterieur,  qui  opere  düment  sur  un  organe  bien  dispos^;  de 
m^me  UDe  Id6e  distincte  est  celle  oü  Fesprit  apper9oit  une  difference 
qui  la  distingue  de  toute  autre  Id^e;  et  une  Idöe  confuse  est  celle  qu'on 
ne  peut  pas  suffisamment  distinguer  d'avec  une  autre,  de  qui  eile  doit 
estre  differente. 

TH.  [Suivant  cette  notion,  que  Vous  donn6s  de  Tld^e  distincte, 
je  ne  voy  point  le  moyen  de  la  distinguer  de  rid6e  claire.  C'est  pour- 
quoy  j'ay  coustume  de  suivre  icy  le  langage  de  M.  des  Cartes,  ohez  qui 
une  Id^e  pourra  estre  claire  et  confuse  en  m^me  temps,  et  telles  sont  les 
Id^es  des  qualit6s  sensibles,  affect^es  aux  organes,  comme  celle  de  la 
couleur  ou  de  la  chaleur.  Elles  sont  claires,  car  on  les  reconnoist  et  on 
les  discerne  aisement  les  unes  des  autres,  mais  elles  ne  sont  point  distinctes, 
parce  qu'on  ne  distingue  pas  ce  qu'elles  renferment.  Ainsi  on  n'en  sauroit 
donner  la  definition.  On  ne  les  fait  connoistre  que  par  des  exemples,  et 
au  reste  ii  faut  dire  que  c'est  un  je  ne  say  quoy,  jusqu'ä  ce  qu'on  en 
dechiffre  la  contexture.  Ainsi  quoy  que  selon  nous  les  Id6es  distinctes 
distinguent  Tobjet  d'un  autre ,  n^anmoins  comme  les  claires,  mais  confuses 
en  elles  m6mes,  le  fönt  aussi,  nous  nommons  distinctes  non  pas  toutes 
Celles  qui  sont  bien  distinguantes  ou  qui  distinguent  les  objets,  mais  Celles 
qui  sont  bien  distingu^es,  c'est  h  dire  qui  sont  distinctes  en  elles  m^mes 
et  distinguent  dans  Tobjet  les  marques,  qui  le  fönt  connoistre,  ce  qui  en 
donne  Fanalyse  ou  deßnition;  autrement  nous  les  appellons  confuses. 
Et  dans  ce  sens  la  confusion  qui  regne  dans  les  Id^es,  pourra  estre  exemte 
de  bl^me,  estant  une  imperfection  de  nostre  nature :  car  nous  ne  saurions 
discemer  les  causes  par  exemple  des  odeurs  et  des  saveurs,  ny  ce  que 
renferment  ces  qualit^s.  Cette  confusion  pourtant  pourra  estre  blamable, 
lorsqu'il  est  important  et  en  mon  pouvoir  d'avoir  des  Id^es  distinctes, 
comme  par  exemple  si  je  prenois  de  Tor  sophistique  pour  du  veritable, 
faute  de  faire  les  essais  n^cessaires,  qui  contiennent  les  marques  du  bon  or. 

§.  5.  PH.  Mais  Ton  dira  qu'il  n'y  a  point  d'id^e  confuse  (ou  plus- 
tosl  obscure  suivant  vostre  sens)  en  eile  m^me,  car  eile  ne  peut  estre  que 
teile  qu'elle  est  aper^ue  par  Tesprit,  et  cela  la  distingue  suffisamment  de 
töutes  les  aütres. 

§.6.     Et  pour  lever  cette   difficult^,  il  faut  savoir  que  le  d^faut  des 
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id6es  se  rapporte  aux  nonis,  et  ee  qui  la  rend  faulive,  c'est  lorsqu'el 
est  teile  qu^elle  peut  aussi  bien  esire  design^e  par  un  autre  nom,  que  pi 
celuy  donl  on  s'est  servi  pour  rexprimer. 

TH.  [II  me  semble  qu^on  ne  doit  point  faire  dependre  cela  des  nom 
Alexandre  le  Grand  avoil  vu  (dit-on)  une  plante  en  songe  comrae  bonr 
pour  guerir  Lysimachus,  qui  fut  depuis  appell^e  Lysimachia,  parci 
qu'elle  guerit  effectivement  cet  amy  du  Roy.  Lorsque  Alexandre  se  i 
apporter  quantite  de  plantes,  parmy  lesquelles  il  reconnut  celle  qu4I  avo 
vue  en  songe,  si  par  malheur  il  n'avoit  point  eu  d'id^e  süffisante  pour  '. 
reconnoistre  et  qu^il  eut  eu  besoin  d^un  Daniel  comme  Nabuchodonos< 
pour  se  faire  retracer  son  songe  möme,  il  est  manifeste  que  celle  qu'il  e 
auroit  eue,  auroit  est6  obscure  et  imparfaite  (car  c'est  ainsi  que  j'aimc 
rois  mieux  l'appeller  que  confuse),  non  pas  faule  d'application  juste 
quelque  nom,  car  il  n^y  en  avoit  point,  mais  faute  d'application  ä  la  chos< 
c'est  ä  dire  ä  la  plante  qui  devoit  guerir.  En  ce  cas  Alexandre  se  sero 
souvenu  de  certaines  circonstances,  mais  il  auroit  este  en  doute  sur  d'autres 
et  le  nom  nous  servant  pour  designer  quelque  chose,  cela  fait  que  lorsqu'o 
manque  dans  Tapplication  aux  noms,  on  manque  ordinairement  ä  Tegai 
de  la  chose  qu'on  se  promet  de  ce  nom.] 

§.  7.  PH.  Comme  les  id6es  compos^es  sont  les  plus  sujettes  ä  ceti 
imperfection ,  eile  peut  venir  de  ce  que  Fid^e  est  compos^e  d'un  tro 
petit  nombre  d^id6es  simples,  comme  est  par  exemple  Tid^e  d'une  best 
qui  a  la  peau  tachet^e,  qui  est  trop  generale,  et  qui  ne  suffit  point 
distinguer  le  Lynx,  le  Leopard,  ou  la  Panthere,  qu^on  distingue  pourtai 
par  des  noms  particuliers. 

TH.  [Quand  nous  fussions  dans  Testat,  oü  fut  Adam,  avant  que  d'avo 
donn^  des  noms  aux  animaux,  ce  defaut  ne  laisseroit  pas  d^avoir  liei 
Gar  suppos^  qu'on  süt  que  parmi  les  bestes  tachet^es  il  y  en  a  une  qi 
a  la  vue  extraordinairement  penetrante,  mais  qu'on  ne  süt  point  si  c^e; 
un  Tigre  ou  un  Lynx,  ou  une  autre  espece;  c'est  une  imperfection  de  b 
pouvoir  point  la  distinguer.  Ainsi  il  ne  s^agit  pas  tant  du  nom  que  d 
ce  qui  y  peut  donner  sujet,  et  qui  rend  Tanimal  digne  d'une  d^nominatio 
particuliere.  II  paroist  aussi  par  lä,  que  Tid^e  d'une  beste  tachet^e  ei 
bonne  en  eile  m^me,  et  sans  confusion  et  obscurit6,  lorsqu'elle  ne  de 
ser\  ir  que   de   genre ;    mais   lorsque  jointe   h  quelque  autre  id6e  dont  o 
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De     se  souvient  pas  ass^s,    eile  doit  designer  Tespece,    Tid^e,    qui  en  est 
compos^e,  est  obscure  et  imparfaite.] 

§.8.     PH.     11   y   a   un   defaut   oppos^  lorsque   les  id^es  simples  qui 

forin^nt  Fid^e  compos^e,   sont  en  nombre  süffisant,    mais  trop  confondues 

et    ei3ibrouill6es,   comme   il  y  a  des  tableaux  qui  paroissent  «ussi  confus, 

que     s^ils  ne  devoient  estre  que  la  represenlation  du  ciel  couvert  de  nuages, 

en    q^el   cas  aussi  on  ne  diroit  point  qu'il  y  a  de  la  confusion,   non  plus 

que     si  c'estoit  un  autre  tableau,  fait  pour  imiter  celuy  \ä;   mais  lorsqu'on 

dit   cf  ^e  ce  tableau  doit  faire  voir  un  portrait,  on  aura  raison  de  dire  qu'il 

est   cionfus  parcequ'on  ne  saura  dire,    si  c'est  celuy  d'un  homme,    ou  d'un 

sign^  ^  ou  d'un  poisson,    cependant  il   se  peut  que   lorsqu'on   le   regarde 

dans     un  miroir  cylindrique,  la  confusion  disparoisse,  et  que  Ton  voye  que 

eest.       un  Jules  Cesar.     Ainsi  aueune   des  peintures  mentales  (si  j'ose 

'^  ^^^I^rimer  ainsi)  ne  peut  estre  appell^e  confuse  de  quelque  maniere  que 

ses    p^arties  soyent  jointes  ensemble ;  car  telles  qu'elles  soyent  ces  peintures, 

©lies     peuvent  estre   distingu^es  evidemment  de  toute  autre,    jusqu'Ä   ce 

^^  ^lles  soyent  rang^es  sous  quelque  nom  ordinaire,  auquel  on  ne  sauroit 

^^*^      qu'elles  appartiennent  plustost  qu'ä  quelque  autre  nom  d'une  signi- 

^^^^ion  differente. 

TH.     [Ce  tableau  dont  on  voit  distinctement  les  parties,   sans  en  re- 

^  **cj  uer  le  resultat,  qu^en  les  regardant  d*une  certaine  maniere,  ressemble 

■*ic36e  d'un  tas  de  pierre,  qui  est  veritablement  confuse,   non  seulement 

^^*^s   Vostre  sens,  mais  aussi  dans  le  mien,   jusqu'ä  ce  qu'on  en  ait  dis- 

^^^otement    con9u    le  nombre   et  d^autres  proprieles.     S'il   y   en   avoit 


te  six  (par  exemple),  on  ne  connoistra  pas  (ä  les  voir  entass6es  ensemble 

estre  arrang^es)  qu'elles  peuvent  donner  un  triangle  ou  bien  un  quarrt, 

le  elles  le  peuvent  en  effect,    parceque  36  est  un  nombre  quarrt   et 

un   nombre   triangulaire.     C^est  ainsi  qu'en  regardant  une  figure  de 

^*l«^  cost^s,    on  n*en  aura  qu'une  id^e  confuse,  jusqu'ä  ce  qu'on  sa6he  le 

»re  des  cost^s,  qui  est  le  cube  de  4  0 :  il  ne  s^agit  donc  point  des  noms, 

des    propriet^s    distinctes   qui   se  doivent  trouver  dans   Tid^e 

^^^^cju'on    en  aura   demd6   la   confusion.     Et   il   est   difficile   quelquesfois 

^"^^    trouver  la  clef,  ou  la  maniere  de  regarder  d'un  certain  point  ou  par 

^^t-remise   d'un  certain   miroir  ou   verre   pour   voir  le  but  de  celuy,  qui 

~  "    la  chose.] 

§.  9.    PH.    On  ne  sauroit  pourtant  nier,  qu'il  n'y  a  encor  un  troisieme 
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defaut   dans   les   idees,    qui   depend   veritablement   du  mauvais  usage  de» 
DomS;  c^est  quand  dos  id6es  sont  incertaines  ou  indetermin^es.    Ainsi  l^oi^ 
peut  voir  tous  les  jours  des  gens,  qui  ne  faisant  pas  difiicult^  de  se  servir 
des  mots   usit^s   dans  leur  langue  maternelle  avant  que  d^en  avoir  appris 
la    signifieation    preeise,    ehangent   Tid^e    qu^ls    y    attachent   presqu^aussi 
souvent   qu'ils  les  fönt   entrer  dans  leur  discours.     §.40.    Ainsi  Ton    voit 
combien   les   noms   contribuent  ä  cette  denomination   d'id^es   distinctes   et 
confuses  et  sans  la  consideration  des  noms  distincts,  pris  pour  des  signes 
des  choses  distinctes ,    il   sera  bien  mal   ais6  de   dire  ce  que  c^est   qu^une 
Id6e  confuse. 

TH.     [Je  viens  pourtant  de  Texpliquer  sans  considerer  les  noms,    soiu 
dans  le  cas,  oü  la  confusion  est  prise  avec  Vous  pour  ce  qUe  j'appell& 
obscurit^,  soit  dans  celuy  oü  eile  est  prise  dans  mon  sens  pour  le  de- 
faut de  Tanalyse  de  la  notion  qu^on  a.     Et  j'ay  monstr^  ausdi,    que  toute^ 
Id^e  obscure  est  en  efifect  indetermin^e  ou  incertaine^  comme  dans  Texempl» 
de  la  beste   tachet^e   qu'on   a   vü,    oü   Ton   sait   qu^il   faut  joindre  encor 
quelque  chose  ä  cette  notion  generale,    sans  s^en  souvenir  clairement,    d^ 
Sorte    que    le    premier    et   le   troisieme  defaut,   que  vous  av^s   specifi6s, 
reviennent  ä  la   m^me  chose.     II   est  cependant  tr^s  vray  que  Tabus  des^ 
mots  est  une  grande  source  d'erreurs,  car  il  en  arrive  une  maniere  d^erreur- 
de   calcul,   comme   si   en   calculant   on   ne  marquoit  pas  bien  la  place  da 
jetton,  ou  6crivoit  si  mal  les  notes  numerales,  qu'on  ne  pouvoit  discemer 
UD  2  d'un   7,   ou   les  omettoit  ou  echangeoit  par  m^garde.     Cet  abus  des» 
mots  consiste,  ou  ä  n^y  point  attacher  des  id^es  du  tout,  ou  ä  en  attacher 
une   imparfaite   dont   une  pai*tie  est  vuide  et  demeure  pour  ainsi  dire  en 
blanc,   et  en   ces   deux   cas  il  y  a  quelque  chose  de  vuide  et  de  sourd 
dans  la  pens^e,   qui  n^est  rempli  que  par  le  nom:    ou  enfin  le  defaut  est 
d'attacher   au   mot  des  id^es   dififerentes,   soit  qu^on   soit  incertain  lequel 
doit  estre  choisi,  ce  qui  fait  Tid^e  obscure  [lussi  bien  que  lorsqu'une  par- 
tie   en   est  sourde;    soit  qu^on  les  choisisse  tour  a  tour  et  se  serve  tantost 
de  Fune  tantost  de   Tautre  pour  le   sens  du  m^me   mot  dans  un  m^me 
raisonnement  d^une  maniere  capable  de  causer  de  Ferreur,  sans  considerer 
que    ces  idees  ne   s^accordent   point.     Aiiisi   la   pens6e   incertaine   est   ou 
vuide  et  sans  id^e,  ou  flottante  entre  plus  d^une  idee.     Ce  qui  nuit,   soit 
qu^on  veuille  designer  quelque  chose  determin^e,  soit  qu'on  veuille  donner- 
au  mot  un  certain  sens  repondant  ou  ä  celuy  dont  neus  nous  sommes  deja 
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s^rvi,  ou  ä  celuy  donl  se  servent  les  autres,  surtout  dans  le  langage 
ordinaire,  commun  ä  tous  ou  commun  aux  gens  du  mestier.  Et  de  \ä 
naissent  une  infinite  de  disputes  vagues  et  vaines  dans  la  conversation, 
dans  les  auditoires  et  daus  les  livres,  qu^on  veut  vuider  quelquesfois  par 
les  distinctions,  mais  qui  le  plus  souvent  ne  servent  qu*ä  embrouiller 
davantage,  en  mettant  a  la  place  d'un  terme  vague  et  obscur  d'autres 
termes  encor  plus  vagues  et  plus  obseurs,  comme  sont  souvent  ceux  que 
les  Philosophes  employent  dans  leur  distinctions,  sans  en  avoir  des  bonnes 
definitions.J 

§.42.  PH.  S'il  y  a  quelque  autre  confusion  dans  les  id^es,  que 
Celle  qui  a  un  secret  rapport  aux  noms,  celle-lä  du  inoins  jette  le  desordre 
plus  qu^aucune  autre  dans  les  pensees  et  dans  les  discours  des  hommes. 

TH.  [J*en  demeure  d'accord,  mais  il  se  m^le  le  plus  souvent  quelque 
notion  de  la  chose  et  du  but  qu'on  a  en  se  servant  du  nom ;  comme  par 
e:Keiiiple  lorsqu^on  parle  de  TEglise,  plusieurs  ont  en  vue  un  gouverne- 
ment,  pendant  que  d^autres  pensent  a  la  verite  de  la  doctrine.] 

PH.    Le  moyen  de  prevenir  cette  confusion,  c'est  d^appliquer  constam- 
ment  le  möme  nom  ä  un  certain  amas  d'id^es  simples,    unies  en  nombre 
fixe    et  dans  un  ordre   determin^.     Mais  comme   cela  n'accommode  ny  la 
paresse   ny   la   vanite  des  hommes,  et  qu'il  ne  peut  servir  qu'ä  la  decou- 
verte   et   ä  la  defense  de  la  verit6,    qui  n*est  pas  tousjours   le   but  qu'ils 
se  proposent,  une  teile  exactitude  est  une  de  ces  choses,  qu'on  doit  plus- 
tost souhaiter  qu'esperer.     L'application  vague  des  noms  ä  des  id6es  inde- 
termin^es  variables  et  qui  sont  presque  des  purs  neants  (dans  les  pensees 
sourdes) ,  sert  d'un  cost6  k  couvrir  nostre  ignorance  et  de  Tautre  a  confondre 
et  embarasser  les  autres,  ce  qui  passe  pour  veritable  savoir  et  pour  marque 
de  siiperiorit^  en  fait  de  connoissance. 

TH.  [L'affectation  de  Felegance  et  des  bons  mots  a  encor  contribuö 
beaucoup  c\  cet  embarras  du  langage :  car  pour  exprimer  les  pensees  d'une 
maniere  belle  et  agreable,  on  ne  fait  point  difficultö  de  donner  aux  mots 
par  une  maniere  de  Trope  quelque  sens  un  peu  different  de  Fordinaire, 
qui  soit  tantost  plus  general  ou  plus  born6,  ce  qui  s'appelle  Synecdoque, 
tantost  transfer^  suivant  la  relation  des  choses  dont  on  change  les  noms, 
qui  est  ou  de  concours  dans  les  Metonymies,  ou  de  comparaison  dans 
les  Metapher  es,    sans  parier  de  Tlronie  qui  se  sert  d'un  oppose  a  la 

place   de  Tautre:    c'est  ainsi  qu'on  appelle  ces  changemens,    lorsqu^on  les 
V.  16 
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reconnoist;  mais  od  ne  les  reconnoist  que  rarement.  Et  dans  cette  inde- 
termination  du  langage,  oü  Ton  raanque  d'une  espece  de  loix  qui  r^glent 
la  signification  des  mots^  comme  il  y  en  a  quelque  chose  dans  le  titre  des 
Digestes  du  droit  Romain,  De  Yerborum  significationibus,  les 
personnes  les  plus  judicieuses,  lorsqu'elles  6crivent  pour  des  lecteurs 
ordinaires,  se  priveroient  de  ce  qui  donne  de  Tagr^ment  et  de  la  force  ä 
leur  expressioDs  si  elles  vouloient  s'attacher  rigoureusement  ä  des  sign!- 
fications  fixes  des  termes.  II  faut  seulement  qu'elles  prennent  garde  que 
leur  Variation  ne  fasse  naistre  aucune  erreur  ny  raisonnement  fautif.  La 
distinction  des  anciens  entre  la  maniere  d^ecrire  exoterique,  c'est  ä  dire 
populaire,  et  racroamatique,  qui  est  pour  ceux  qui  s'occupent  ä 
decouvrir  la  verit6,  a  lieu  icy.  Et  si  quelqu'un  vouloit  6erire  en  Mathe- 
maticien  dans  la  Metaphysique  ou  dans  la  Morale,  rien  ne  Temp^cheroit 
de  le  faire  avec  rigueur.  Quelques  uns  en  ont  fait  profession,  et  nous 
ont  promis  des  demonstrations  mathematiques  hors  des  Mathematiques ; 
mais  il  est  fort  rare  qu'on  y  ait  reussi.  C'est  je  crois,  qu'on  s'est  degoute 
de  la  peine  qu'il  falloit  prendre  pour  un  petit  nombre  de  Lecteurs^  oü 
Ton  pouYoit  demander  comme  chez  Perse,  quis  leget  haec,  etrepondre: 
vel  duo  vel  nemo.  Je  crois  pourtant  que  si  on  Tentreprenoit  comme  il 
faut,  on  n^auroit  point  sujet  de  s'en  repentir.    Et  j^ay  est6  tent6  de  Tessayer.]  * 

§.  43.     PH.     Vous   m^accorderes   cependant  que   les   id^es   composees  ^ 

peuvent  estre  fort  claires  et  fort  distinctes  d'un  cost6,  et  fort  obscures  et 
fort  confuses  de  Fautre. 

TH.  [11  n^  a  pas  lieu  d'en  douter,  par  exemple  nous  avons  des  id^es 
fort  distinctes  d'une  bonne  partie  des  parties  solides  visibles  du  corps 
humain^  mais  nous  n'en  avons  gueres  des  liqueurs  qui  y  entrent.] 

PH.  Si  un  homme  parle  d^me  ßgure  de  mille  cost^s,  Tid^e  de  cette 
ßgure  peut  estre  fort  obscure  dans  son  esprit,  quoyque  celle  du  nombre 
y  soit  fort  distincte. 

TH.  [Get  exemple  ne  convient  point  icy;  un  Polygone  regulier  de 
mille  costes  est  connu  aussi  distinctement  (j^e  le  nombre  millenaire,  parce 
qu'on  peut  y  decouvrir  et  demonstrer  toute  sorte  de  veril^s.] 

PH.  Mais  on  n'a  point  d'id^e  precise  d'une  ßgure  de  mille  costes,  de 
Sorte  qu^on  la  puisse  disiinguer  d'avec  une  autre,  qui  n'a  que  neuf  cent 
nonante  neuf  costes. 

TH.     [Cet  exemple  fait  voir  qu^on  confond  icy  Vid^e  avec  Timage.    Si 
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djuelqu'un  me  propose  un  polygone  regulier,  la  vue  et  rimagination  ne  me 

!^auroient  point  faire  comprendre  le  inillenaire  qui   y   est;   je   n'ay   qu'une 

Ed^e  confuse  et  de  la  figure  et  de  son  nombre,   jusquVi  ce  que  je  dis- 

K..ingue   le  nombre  en  comptant.    Mais  Payant  trouve,  je  connois  tr^s  bien 

l.a  nature  et  les  propriet^s  du  polygone  propos^,  en  tant  qu^elles  sont  eelles 

k3u  chiliogone,  et  par  consequent  j'en   ay   cette   id^e,    mais  je   ne    saurois 

^jivoir  Fimage  d'un  chiliogone,    et  il  faudroit  qu'on  eüt  les  sens  et  Fimagi- 

■Station  plus  exquis  et  plus  exerc6s  pour  le  distinguer  par  lä  d^un  polygone 

cL|ui  eüt  un  eost^  de  moins.     Mais  les  connoissanees  des  figures   non   plus 

«^ue  Celles  des  nombres  ne  dependent  pas  de  Fimagination ,    quoyqu'elle  y 

^erve ;    et    un  Mathematicien    peut   connoistre  exactement  la  nature  d'un 

^nneagone  et  d'un  decagone  parcequ'il  a  le  moyen  de  les  fabriquer  et  de 

l«s  examiner,    quoyqu'il   ne   puisse   point  les  discerner  ä  la  veue.     11  est 

"vray   qu^un  ouvrier  et  un   ingenieur,    qui  n'en  connoistra  peutestre  point 

^Jisses  la  nature,  pourra  avoir  cet  avantage  au  dessus  d'un  grand  Geometre 

c|u'il  les  pourra  discerner  en  les  voyant  seulement  sans  les  mesurer,  comme 

il  y  a  des  faquins  ou  colporteurs,  qui  diront  le  poids  de  ce  qu'ils  doivent 

f3orter  sans  se  tromper  d'une  livre,  en  quoy  ils  surpasseront  le  plus  habile 

Staticien  du  monde.    II  est  vray  que  cette  connoissance  empirique,  acquise 

I^ar  un  long  exercice,  peut  avoir  des  grands  usages  pour  agir  promtement, 

oomme  un  Ingenieur  a  besoin  de  faire  bien  souvent  a  cause  du  danger  oü 

il  s'expose  en  s'arrestant.     Cependant  cette  Image  claire,    ou   ce  senti- 

ruent  qu'on  peut  avoir  d'un  decagone  regulier  ou  d'un  poids  de  99  livres, 

ne    consiste   que  dans  une   id6e   confuse,    puisqu'elie   ne   sert   point  ä 

decouvrir  la  nature  et  les  proprietes  de  ce  poids  ou  du  decagone  regulier, 

o«    qui    demande    une    idee   distincte.     Et   cet  exemple   sert  ä   mieux 

e-ntendre  la  difference  des  idees  ou  plustost  celle  de  Fidee  et  de  Firaage.] 

§.  45.     PH.     Autre  exemple:    nous   sommes  porl6s  ä  croire  que  nous 

Jtvons   une  id^e   positive  et  complete  de  Feternit6,    ce  qui  est  autant  que 

si  nous  disions  qu'il  y  a  aucune  partie  de  cette  dur^e,  qui  ne  seit  claire- 

rnent   connue   dans   nostre   id^e:    mais   quelque   grande   que  seit  la  dur^e 

c-ju'on   se   represente,  comme  il  s'agit  d^une  etendue  sans  bornes,    il  reste 

t43usjours  une  partie  de  Fid^e  au  de\ä  de  ce  qu'on  represente,  qui  demeure 

ol)scure  et  indetermin^e ,    et  de  la  vient  que  dans  les  disputes  et  raison- 

r^cmens  qui  regardant  Feternit^  ou  quelque  autre  infini,  nous  sommes  sujets 

^    nous  embrouiller  dans  de  manifestes  absurdites. 

16» 
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TH.  [Cet  exemple  ne  me  paroist  point  quadrer  non  plus  ä  Voslre 
dessein,  mais  il  est  fort  propre  au  mien,  qui  est  de  Vous  desabuser  de 
Vos  notions  sur  ce  point.  Car  il  y  regne  la  m^me  eonfusion  de  Fimage 
avec  rid^e.  Nous  avons  une  id6e  complete  ou  juste  de  Feternit^,  puisque 
nous  en  avons  la  definition,  quoyque  nous  n'en  ayions  aucune  image ;  mais 
on  ne  forme  point  Tid^e  des  infinis  par  la  composition  des  parties,  et  les 
erreurs  qu^on  commet  en  raisonnant  sur  Finfini  ne  viennent  point  du  defaut 
de  Fimage.] 

§.  16.  PH.  Mais  n'est-il  point  vray,  que  lorsque  nous  parlons  de  la 
divisibilit^  de  la  matiere  ä  Finfini,  quoyque  nous  ayons  des  id6es  claires 
de  la  di Vision,  nous  n'en  avons  que  des  fort  obscures  et  fort  confuses  des 
partieules?  Car  je  demande,  si  un  homme  prend  le  plus  petit  atome  de 
poussiere  qu'il  ait  jamais  vu,  aurat-il  quelque  id^e  distincte  entre  la 
100,000"«  et  la  1000,000»«  particule  de  cet  atome? 

TH.  [C'est  le  m^me  qui  pro  quo  de  Fimage  pour  Tid^e,  que  je 
m'etonne  de  voir  si  confondues :  il  ne  s'agit  nullement  d'avoir  une  image 
d'une  si  grande  petitesse.  Elle  est  impossible  suivant  la  presente  Consti- 
tution de  nostre  corps,  et  si  nous  la  pouvions  avoir,  eile  seroit  ä  peu  pr^s 
comme  celle  des  choses  qui  nous  paroissent  maintenant  apperceptibles; 
mais  en  recompense  ce  qui  est  maintenant  Fobjet  de  nostre  Imagination  nous 
echapperoit  et  deviendroit  trop  grand  pour  estre  imagin6.  La  grandeur 
n'a  point  d'images  en  eile  m^me  et  celles  qu'on  en  a  ne  dependent  que  de 
la  comparaison  aux  organes  et  aux  autres  objets,  et  il  est  inutile  icy 
d'employer  Fimaginalion.  Ainsi  il  paroist  par  tout  ce  que  vous  m^aves  dit 
encor  icy,  Monsieur,  qu'on  est  ingenieux  a  se  faire  des  difficult^s  sans 
sujet,  en  demandant  plus  qu^il  ne  faut.] 


Chapitre  XXX. 
Des  Idees  reelles  et  chinaeriques. 

§.  1.  PH.  Les  idees  par  rapport  aux  choses  sont  reelles  ou  chime- 
riques,  completes  ou  incompletes,  vrayes  ou  fausses.  Par  Id^es  reelles 
j'entends  celles,  qui  ont  du  fondement  dans  la  nature,  et  qui  sont  con- 
formes  a  un  Estre  Reel,  a  Fexistence  des  choses  ou  aux  Archetypes ;  autre- 
ment  elles  sont  phantastiques  ou  chimeriques. 
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TH.  [11  y  a  un  peu  d^obscurite  dans  celte  explicalion.  Uid^e  peut 
<avoir  un  fondement  dans  la  nature,  sans  esire  conforme  k  ce  fondement, 
<;omme  lorsqu'on  pretend  que  les  sentimens  que  nous  avons  de  la  couleur 
-^t  de  la  chalenr,  ne  ressemblent  ä  aucun  original  ou  archetype.  Une  id^e 
«siussi  sera  reelle,  quand  eile  est  possible,  quoyqu'aucun  exislant  n^y  reponde. 
^utrement  si  tous  les  individus  d'une  espece  se  perdoient,  Tid^e  de  Pespece 
«^eviendroit  chimerique.] 

§.  2.  PH.  Les  id^es  simples  sont  toutes  reelles,  car  quoyque  [selon 
plusieurs]  la  blancheur  et  la  froideur  ne  soyent  non  plus  dans  la  neige 
^ue  la  douleur,  cependant  leur  id^es  sont  en  nous  des  effects  des  puissances 
«sttachees  aux  choses  exterieures,  et  ces  efiects  constans  nous  servent  auUnt 
^  distinguer  les  choses  qüe  si  c^estoient  des  Images  exactes  de  ce  qui 
^xiste  dans  les  choses  m^mes. 

TH.  [J'ay  examin6  ce  point  cy  dessus:  mais  il  paroist  par  \ä  qu'on 
"■le  demande  point  tousjours  une  conformit^  avec  un  Archetype  et  suivant 
l'opinion  (que  je  n'approuve  pourtant  pas)  de  ceux  qui  con^oivent  que 
IDieu  nous  a  assigne  arbitrairement  des  idees,  destin^es  a  marquer  les 
^ualitös  des  objets,  sans  qu'il  y  ait  de  la  ressemblance  ny  m^me  de  rap- 
j^ort  naturel,  il  y  auroit  aussi  peu  de  conformit6  en  cela  de  nos  ld6es  avec 
Jes  archetypes,  quMl  y  en  a  des  mots  dont  on  se  scrt  par  institution  dans 
lies  langues  avec  les  Idees  ou  'avec  les  choses  m^mes.] 

§.  3.  PH.  L'esprit  est  passif  ä  Fegard  de  ses  id^es  simples,  mais 
^a  combinaison,  qu'il  en  fait  pour  former  des  id^es  composees,  oü  plusieurs 
simples  sont  comprises  sous  un  m^me  nom,  onl  quelque  chose  de  volon- 
€aire;  car  Tun  admet  dans  Tid^e  complexe  qu'il  a  de  l'or  ou  de  la  justice, 
^es  id^es  simples,  que  l'autre  n'y  admet  point. 

TH.  [L'Esprit  est  encor  actif  ä  Fegard  des  id^es  simples,  quand  il  les 
detache  les  unes  des  autres  pour  les  considerer  s^par^ment.  Ce  qui  est 
^volontaire  aussi  bien  que  la  combinaison  de  plusieurs  id6es,  seit  qu'il  la 
^asse  pour  donner  attention  ä  une  id^e  compos^e  qui  en  resulte,  soit  qu'il 
^it  dessein  de  les  comprendre  sous  le  nom  donn6  ä  la  combinaison.  Et 
l'esprit  ne  sauroit  s'y  tromper,  pourveu  qu'il  ne  joigne  point  des  id6es 
incompatibles,  et  pourveu  que  ce  nom  soit  encor  vierge  pour  ainsi  dire, 
o'est  ä  dire  qu'on  n'y  ait  point  d6ja  attach^  quelque  notion,  qui  pourroit 
causer  un  melange  avec  celle  qu'on  y  attache  de  nouveau,  et  faire  naistre 
ou  des  notions  impossibles,  en  joignant  ce  qui  ne  peut  avoir  lieu  ensemble. 


246  ?ei6nla  unb  gorfc. 

ou  des  noiions  superflues  et  qui  contiennenl  quelque  obroption,  en 
joignant  des  idöes  dont  Tune  peut  et  doit  estre  deriv6e  de  Tautre  par 
demonstration.] 

§.  4.  PH.  Les  Modes  mixtes  et  les  Relations  n'ayant  point  d'autre 
Realit6  que  celle  qu'ils  ont  dans  r£sprit  des  hommes,  tout  ce  qui  est 
requis  pour  faire  que  ces  sortes  d'id^es  soyent  reelles,  est  la  possibilite 
d'exister  ou  de  compatir  ensemble. 

TH.  [Les  Relations  ont  uue  realitö  dependante  de  FEsprit  conune 
les  Verit6s;  mais  non  pas  de  TEsprit  des  hommes,  puisqu'il  y  a  une 
supreme  intelligence  qui  les  determine  toutes  de  tout  temps.  Les  Modes 
mixtos,  qui  sont  distincts  des  relations,  peuvent  estre  les  accidens  reels. 
Mais  soit  qu*ils  dependent  ou  ne  dependent  point  de  Tesprit,  il  suffit  pour 
la  realite  de  leur  id6es,  que  ces  Modes  soyent  possibles  ou,  ce  qui  est 
la  m^rne  chose,  intelligibles  distinctement.  Et  pour  cet  effect,  il  faut  que 
les  Ingrediens  soyent  com  possibles,  c'est  ä  dire  qu'ils  puissent  consister 
ensemble.] 

§.  5.  PH.  Mais  les  id6es  compos^es  des  Substances,  comme  elles  sont 
toutes  formdes  par  rapport  aux  choses,  qui  sont  hors  de  nous,  et  pour 
representer  les  Substances  telles  qu'elles  existent  reellement,  elles  ne  sont 
reelles,  qu'en  tant  que  ce  sont  des  combinaisons  d'id^es  simples,  reellement 
et  unics  et  coexistentes  dans  les  choses  qui  coexistent  hors  de  nous.  Au 
contraire  Celles  \ä  sont  chiraeriques,  qui  sont  composees  de  telles  col- 
lections  d'idöes  simples,  qui  n'ont  jamais  est^  reellement  unies  et  qu'on 
n'a  jamais  trouvö  ensemble  dans  aucune  Substance,  comme  sont  ceUes  qui 
forment  un  centaure,  un  coi*ps  ressemblant  i\  Tor,  except^  le  poids  et  plus 
leger  que  Fcau,  un  corps  similairc  par  rapport  aux  sens,  mais  doue  de 
perception  et  de  motion  volontaire  etc. 

TH.  [De  cette  maniere  prenant  le  terme  de  Reel  et  de  Chimerique, 
autrement  par  rapport  aux  idees  des  Modes,  que  par  rapport  ä  celles  qui 
forment  une  chose  substantielle,  je  ne  voy  point,  quelle  notion  commune  ä 
Fun  et  ä  Tautre  cas  Vous  donn6s  aux  idees  reelles  ou  chimeriques ;  car  les 
modes  Vous  sont  reels  quand  ils  sont  possibles,  et  les  choses  substantielles 
n'ont  des  idc^es  reelles  chez  Vous  que  lorsqu'elles  sont  existentes.  Mais  en 
voulant  se  rapporter  ä  Texistence,  on  ne  sauroit  gueres  determiner,  si  une 
id^e  est  chimerique  ou  non,  parceque  ce  qui  est  possible,  quoyqu'il  ne  se 
Irouve  pas  dans  le   lieu  ou  dans   le  temps,   oü   nous  sommes,  peut  avoir 
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xist6  autresfois  ou  existera  peutestre  un  jour,  ou  pourra  m^me  se  Irouver 
6ja  presentement  dans  un  autre  monde,  ou  m^me  dans  le  nostre,  sans 
u'on  le  Sache,  comme  Tid^e  que  D^moerite  avoit  de  la  Voye  Lactee,  que 
ZMes  Telescopes  ont  verifi6e;  de  sorte  qu'il  semble,  que  le  meilleur  est  de 
^ire  que  les  id^es  possibles  deviennent  seulement  chimeriques,  lorsqu'on 
^  attaehe  sans  fondement  Tid^e  de  Fexistence  effective,  comme  fönt  ceux 
'^ui  se  promettent  la  pierre  philosophale,  ou  comme  feroient  ceux  qui  croi- 
:a*oient  qu'il  y  a  eu  une  nation  de  centaures.  Autrement  en  ne  se  reglant 
^ue  sur  Fexistence,  on  s'6cartera  sans  necessit6  du  langage  receu,  qui  ne 
^ermet  point  qu^on  diso  que  celuy  qui  parle  en  hyver  de  roses  ou  d'oeillets, 
^arle  d'une  chimere,  ä  moins  qu'il  ne  s'imagine  de  les  pouvoir  trouver 
^ans  son  jardin,  comme  on  le  raconte  d*Albert  le  Grand  ou  de  quelque 
^sutre  Magicien  pretendu.] 

Chapitre  XXXI. 
Des  Idöes  completes  et  incompletes. 

§.  1.  PH.  Les  id6es  reelles  sont  completes  lorsqu*elles  repre- 
^entent  parfaitement  les  originaux,  d'oü  Fesprit  suppose  qu^elles  sont  tir^es, 
«^u'elles  representent  et  auxquelles  il  les  rapporte.  Les  ld6es  incom- 
pletes n^en  representent  qu'une  partie.  §.  2.  Toutes  nos  id^es  simples 
sont  completes.  L'id^e  de  la  blancheur  ou  de  la  douceur,  qu'on  remarque 
<lans  le  sucre,  est  complete,  parcequ'il  suffit  pour  cela  qu^elle  reponde 
-^ntierement  aux  puissances  que  Dieu  a  mises  dans  ce  corps  pour  produire 
<;es  sensations. 

TH.    [Je  vois,  Monsieur,  que  Vous  appell6s  Idees  completes   ou  in- 
<;ompletes  celles  que  Vostre  Auteur  favori  appelle  Ideas  adaequatas  aut 
^nadaequatas;  on  pourroit  les  appeller  accomplies  ou  i  na  c  comp  lies, 
^'ay  defini  autresfois  ideam  adaequatam  (une  id^e  accomplie)  celle 
qui  est  si  distincte  que  tous  les   ingrediens   sont  distincts,    et  teile   est  k 
jpeu  präs  Fid6e  d*un  nombre.    Mais  lorsqu'une  id6e  est  distincte  et  conlient 
la  deiinition    ou    les    marques   reciproques    de    Fobjet,    eile   pourra    estre 
inadequata  ou  inaccoraplie,    savoir  lorsque  ces  marques   ou  ces  in- 
grediens ne  sont  pas  aussi  toutes  distinctement  connues ;  par  Fexemple  For 
est   un   metal   qui  resiste  ä  la  coupelle   et  ä   Feau   forte,    c'est  une   id6e 
distincte,  car  eile  donne  des  marques  ou  la  deiinition  de   Tor;  mais  eile 
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n'est  pas  accomplie,  car  la  nature  de  la  coupellation  et  de  Toperation  de 
Teau  forte  ne  nous  est  pas  assös  connue.  D'oü  vient  que  lorsqu^il  n'y  a 
qu'une  idee  inaccomplie,  le  m^me  sujet  est  susceptible  de  plusieurs  defi- 
nitioDS  independentes  les  unes  des  autres,  en  sorte  quW  ne  sauroit  tous- 
jours  tirer  Fune  de  Fautre,  ny  prevoir  qu'elles  doivent  appartenir  ä  un 
m^me  sujet,  et  alors  la  seule  experience  nous  enseigne  qu'elles  luy  appar- 
tiennent  toutes  ä  la  fois.  Ainsi  Tor  pourra  estre  encor  deiini  le  plus  pesant 
de  nos  corps  ou  le  plus  malleable,  sans  parier  d'autres  d6finitions,  qu'on 
pourroit  fabriquer.  Mais  ce  ne  sera  que  lorsque  les  hommes  auront  penetr^ 
plus  avant  dans  la  nature  des  choses,  qu'on  pourra  voir  pourquoy  il  appar- 
tient  au  plus  pesant  des  metaux  de  resister  ä  ces  deux  epreuves  des 
essayeurs;  au  lieu  que  dans  la  Geometrie,  oü  nous  avons  des  id^es  ac- 
complies,  c'est  autre  ehose,  car  nous  pouvons  prouver  que  les  Sections 
terrainees  du  Cone  et  du  Gylindre,  faites  par  un  plan,  sont  les  m^mes, 
savoir  des  Ellipses,  et  cela  ne  peut  nous  estre  inconnu  si  nous  y  prenons 
garde,  parceque  les  notions  que  nous  en  avons,  sont  accomplies.  Ghez 
moy  ia  division  des  id^es  en  accomplies  ou  inaccomplies ,  n'est  qu^une 
sous-division  des  id^es  distinctes,  et  il  ne  me  paroist  point  que  les  idees 
confuseS;  comme  celle  que  nous  avons  de  la  douceur,  dont  Vous  parl^s, 
Monsieur,  meritent  ce  nom ;  car  quoyqu'elles  expriment  la  puissance  qui 
produit  la  Sensation,  elles  ne  Texpriment  pas  entierement,  ou  du  moins 
nous  ne  pouvons  point  le  savoir,  car  si  nous  comprenions  ce  quMl  y  a 
dans  cette  id^e  de  la  douceur  que  nous  avons,  nous  pourrions  juger  si 
eile  est  süffisante  pour  rendre  raison  de  tout  ce  que  Texperience  y  fait 
remarquer.] 

§.  3.  PH.  Des  id^es  simples  venons  aux  complexes;  elles  sont  ou 
des  Modes  ou  des  Substances.  Gelles  des  modes  sont  des  assemblages 
volontaires  d'id^es  simples,  que  Tesprit  Joint  ensemble,  sans  avoir  egard 
ä  certains  Archetypes  ou  modeles  reels  et  actuellement  existans;  elles 
sont  completes  et  ne  peuvent  estre  autrement;  parceque  n'estant  pas  des 
copies  mais  des  Archetypes  que  Tesprit  forme  pour  s'en  servir  ä  ranger 
les  choses  sous  certaines  denominations ,  rien  ne  sauroit  leur  manquer, 
parceque  chacune  renferme  teile  combinaison  d'id6es  que  Pesprit  a  voulu 
former,  et  par  consequent  teile  perfection,  qu'il  a  eu  dessein  de  luy  donner, 
et  on  ne  con^oit  point,  que  Fentendement  de  qui  que  ce  soit  puisse  avoir 
une  idee  plus   complete   ou   plus   parfaite  du  Triangle   que   celle   de   trois 
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§s  et  de  trois  angles.  Celuy  qui  assembla  les  idees  du  dänger,  de 
»cution,  du  trouble  que  produit  la  peur,  d'une  consideration  tranquille 
5e  qu'il  seroit  raisonnable  d©  faire,  et  d'uoe  application  actuelle  ä  Texe- 
r  Sans  s^epouvanter  par  le  peril,  forma  Tid^e  de  Courage  et  eüt  ce 
I  voulut,  c'est  ä  dire  une  id6e  complete  conforme  ä  son  bon  plaisir. 
1  est  autrement  des  id^es  des  Substances,  oü  nous  proposons  ce  qui 
le  reel  lernen t. 

TH.  [L'id^e  du  Triangle  ou  du  Courage  a  ses  arehetypes  dans  la 
ibilit6  des  choses  aussi  bien  que  Fid^e  de  Tor.  Et  il  est  indifferent, 
it  ä  la  nature  de  Tid^e,  si  on  l'a  luven t^e  avant  rexperietace,  ou  si  on 
*etenue  apr^s  la  perception  d'une  combinaison  que  la  nature  avoit  faite. 
'^mbinaison  aussi  qui  fait  les  modes,  n^est  pas  tout  a  fait  volontaire 
irbitraire,  car  on  pourroit  joindre  ensemble  ce  qui  est  incompatibie, 
[ne  fönt  ceux  qui  inventent  des  machines  du  mouvement  perpetuel ; 
ieu  que  d'autres  en  peuvent  inventer  des  bonnes  et  executables  qui 
t  point  d'autre  archetype  chez  nous  que  Fid^e  de  Finventeur,  laquelle 
le  m^me  pour  archetype  la  possibilit^  des  choses,  ou  Fidee  divine.  Or 
machines  sont  quelque  chose  de  substantiel.  On  peut  aussi  forger  des 
es  impossibles,  comme  lorsqu'on  sc  propose  le  parallelisme  des  para- 
s,  en  s^imaginant  qu'on  peut  trouver  deux  paraboles  paralleles  Fune  ä 
re,  coipme  deux  droites,  ou  deux  cercles.  Une  idee  donc,  seit  qu'elle 
Celle  d'un  mode,  ou  celle  d'une  chose  substantielle,  pourra  estre  com- 
3  ou  incomplete  selon  qu'on  entend  bien  ou  non  les  idöes  partiales  qui 
lent  Fid^e  totale :  et  c'est  une  marque  d'une  id^e  accomplie  lorsquVUe 
connoistre  parfaitement  la  possibilit^  de  Fobjet.] 


Chapitre  XXXII. 
Des  vrayes  et  des  fausses  Idöes. 

§.  1.  PH.  Comme  la  verit6  ou  la  faussetö  n'appartient  qu*aux  pro- 
tions,  il  s'ensuit  que  quand  les  id^es  sont  nommees  vrayes  ou  fausses, 
a  quelque  proposition  ou  affirmation  tacite.  §.  3.  C'est  quMl  y  a 
supposition  tacite  de  leur  conformit6  avec  quelque  chose,  §.  5.  surtout 
i  ce  que  d^autres  designent  par  ce  nom  (comme  lorsqu'ils  parlent  de  la 
ce) ,  item  ä  ce  qui  existe  reellement  (comme  est  Fhomme  et  non  pas  le 


Centaure),  item  ä  FEssence  dont  dependent   les  propriet^s  de  la   chose, 
en  ce  sens  dos  id^es  ordinaires  des  Substances   sont   fausses  quand    nou: 
nous  imaginoDS  certaines   formes  substantielles.     Au  reste  les  id^es  meri- 
teroient  plustost  d'estre  appell^es  justes  ou  fautives,  que  vrayes  ou  fausses 
TH.     Je  crois  qu'on  poun*oit  entendre  ainsi  les  vrayes  ou   les  fausse 
id^es,    mais  comme   ces  diiferens   sens  ne  conviennent  point  entre  eux  e 
ne  sauroient  estre  rang^s  commodement  sous  uue  notion  commune,  j'aim 
mieux  appeller  les  Id^es  vrayes   ou   fausses   par  rapport  ä  une  autr 
affirmation  tacite,  qu'elles  renferment  toutes,  qui  est  celle  de  la  possL 
bilit6.    Ainsi  les  Idöes  possibles  sont  vrayes  et  les  Id^es  impossibles  so 
fausses.] 

Chapitre  XXXllI. 
De  rAssociation  des  Idöes. 

§.  1.  PH.  On  remarque  souvent  dans  les  raisonnemens  des  geH=Ezz^E=Bs 
quelque  chose  de  bizarre  et  tout  le  monde  y  est  sujet.  §.  2.  Ce  n'est  p^a  jj^^^s 
seulement  ent^tement  ou  amour  propre;  car  souvent  des  gens  qui  ont  ^K.  'e 
Goeur  bien  fait,  sont  coupables  de  ce  defaut.  II  ne  suffit  pas  m^me  tou. 
jours  de  Tattribuer  k  Teducation  et  aux  prejug^.  §.  4.  C*est  plustost  u' 
maniere  de  folie  et  on  seroit  fou  si  on  agissoit  tousjours  ainsi«  §.  5. 
defaut  vient  d'une  liaison  non-naturelle  des  id6es,  qui  a  son  origine 
hazard  ou  de  la  coustume.  §.  6.  Les  inclinations  et  les  interests  y  entrec:^ 
Certaines  traces  par  le  cours  frequent  des  esprits  animaux  deviennent  A 
chemins  battus.  Quand  on  sait  un  certain  air,  on  le  trouve  d^s  qu'on 
commence.  §.7.  De  cela  viennent  les  Sympathies  ou  Antipathies,  qui 
sont  point  nees  avec  nous.  Un  enfant  a  mang^  trop  de  miel,  et  en  a  e: 
incommode  et  puls  estant  devenu  hommo  fait,  il  ne  sauroit  entendre 
nom  de  miel  sans  un  soulevement  de  coeur.  §.  8.  Les  enfans  sont  H 
susceptibles  de  ces  imprcssions  et  il  est  bon  d^y  prendre  garde.  §.  9.  C^ 
association  irreguliere  des  idees  a  une  grande  influence  dans  toutes 
actions  et  passions  naturelles  et  morales.  §.  10.  Les  tenebres  reveill 
ridöe  des  spectres  aux  enfans  ä  cause  des  contes  qu'on  leur  en  a  fs3 
§.11.  On  ne  pense  pas  ä  un  homme  qu'on  haYt,  sans  penser  au  mal,  q 
nous  a  fait  ou  peut  faire.  §.  12.  On  evite  la  chambre,  oü  on  a 
mourir  un  amy.    §.13.  Une  mere,  qui  a  perdu  un  enfant  bien  eher,  p^ 
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cju^lquesfois  avec  luy  toute  sa  joye,  jusqu*ä  ce  que  le  lemps  efface  Pim- 
ion  de  cetto  idee,  ce  qui  quelquesfois  o'arrive  jamais.  §.  14.  Ud  homme 
ri  parfaitement  de  la  rage  par  une  Operation  extremement  sensible  se 
M*^c50Qnoist  oblige  toute  sa  vie  ä  celuy  qui  avoit  fait  cette  Operation;  mais 
il  luy  fut  impossible  d'en  supporter  la  veue.  §.  15.  Quelques  uns  haYssent 
I^^  livres  toute  leur  vie  ä  cause  des  mauvais  traitemens,  qu'ils  ont  re^us 
dlsk^w^^s  les  ^coles.  Quelqu'un  ayant  une  fois  pris  un  ascendant  sur  un  autre 
cl.£i.f:^s  quelque  occasion  le  garde  tousjours.  §.  16.  II  s'est  trouv^  un  homme 
cf  lu  i  avoit  bien  appris  ä  danser,  mais  qui  ne  pouvoit  Texecuter,  quand  il 
avoit  point  dans  la  chambre  un  cofre,  pareil  a  celuy  qui  avoit  este 
s  Celle,  oü  il  avoit  appris.  §.  17.  La  m^me  liaison  non  naturelle  se 
mave  dans  les  habitudes  intellectuelles ;  on  lie  la  matiöre  avec  FEstre, 
ame  s'il  n'y  avoit  rien  d'immateriel.  §.  18.  On  attache  ä  ses  opinions 
parli  de  secte  dans  la  philosophie,  dans  la  religion  et  dans  l'Estat. 

TH.     [Cette  remarque  est  importante  et  entieremcnt  k  mon  gr^,  et  on 

X^ourroit   fortißer  par  une  infinite   d^xemples.     M.  des  Cartes  ayant  eu 

s  sa  jeunesse  quelque  affection  pour  une  personne  louche  ne  put  s'em- 

lier  d'avoir   toute   sa   vie   quelque   penchant  pour   ceux  qui   avoient  ce 

•^^^^^ut.     Mr.  Hobbes,  autre  grand  Philosophe,  ne  put  (dit-on)  demeurer  seul 

^***^s  un   lieu   obscur,   sans   qu'il   eut  Fesprit   effray6   par   les   images  des 

ctres  quoyqu'il  n'en  crüt  point,  cette   Impression   luy  estant  restöe  des 

tes  qu'on  fait  aux  enfans.    Plusieurs  personnes  savantes  et  de  tr^s  bon 

s,  et  qui  sont  fort  au  dessus  des  superstitions,  ne  sauroient  se  resoudre 

stre  treize  ä  un  repas,  sans  en   estre   extremement  deconcert^es,  ayant 

frapp^es   autresfois   de   Timagination ,    qu'il   en   doit  mourir  un   dans 

nde.     II  y  avoit  un  gentilhomme,  qui  ayant  este  bless^  peutestre  dans 

enfance  par  une   dpingle   mal   attach^e,    ne  pouvoit  plus  en  voir  dans 

estat  sans  estre  prest  ä  tomber  en   defaillance.     Un   premier  Ministre, 

^  ^-•^  i  portoit  dans  la  cour  de  son  maistre   le   nom   de  President,  se  Irouva 

ns6  par  le  titre  du  livre  d*Ottavio  Pisani,  nomm6  Lycurgue  et  fit  öcrire 

tre  ce  livre,  parceque  FAuteur,  en  parlaut  des  officiers  de  justice  quMl 

^oit  superflus,    avoit  nomm^   aussi  les  Presidens,    et  quoyque  ce  terme 

s  la  personne  de  ce  Minisire  signifiät  tout  autre  chose,  il  avoit  tellement 

ch6  le  mot  k  sa  personne  qu'il  estoit  bless6  dans  ce  mot.    Et  c'est  un 

des  plus  ordinaires  des  associations  non-naturelles^  capables  de  tromper, 

"^^^  Celles  des  mots  aux  choses,  lors  m^me  qu'il  y  a  de  Fequivoque.    Pour 
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mieux  entendre  la  source  de  la  liaison  non-naturelle  des  id^es,  il  famf 
considerer  ce  que  j'ay  remarquö  d6ja  cy  dessus  (chapitre  XI.  §.  <.)  en 
parlant  du  raisonnement  des  bestes,  que  rbomme  aussi  bien  que  la  l>este 
est  sujet  ä  joindre  par  sa  memoire  et  imaginalioD,  ce  qu'il  a  remarqu^ 
Joint  dans  ses  perceptions  et  experiences.  C'est  en  quoy  consiste  tout  le 
raisonnement  des  bestes,  s'il  est  permis  de  Tappeller  ainsi,  et  souvent 
celuy  des  hommes,  en  tant  qu^ils  sont  empiriques  et  ne  se  gouvement  que 
par  les  sens  et  exemples,  sans  examiner  si  la  m^me  raison  a  encor  lieu. 
Et  comme  souvent  les  raisons  nous  sont  ineonnues,  il  faut  avoir  egard  aux 
exemples  ik  mesure  qu'ils  sont  frequens;  car  alors  Fattente  ou  reminiscence 
d^une  perception  ä  Foccasion  d'une  autre  perception,  qui  y  est  ordinaire- 
ment  liee,  est  raisonnable ;  surtout  quand  ii  s'agit  de  se  precautionner. 
Mais  comme  ia  vehemence  dHme  impression  tr^s  forte  fait  souvent  autant 
d'eflfect  tout  d'un  coup,  que  la  frequence  et  repetition  de  plusieurs  im- 
pressions  mediocres  en  auroit  pü  faire  ä  la  longue,  il  arrive  que  cette 
vehemence  grave  dans  la  phantasie  une  Image  aussi  profonde  et  vive  que 
la  longue  experience.  De  1^  vient  que  quelque  impression  fortuile,  mais 
violente  Joint  dans  nostre  Imagination  et  memoire  deux  id^es,  qui  y  esloient 
ensemble  alors,  tout  aussi  fortement  et  durablement,  et  nous  donne  le 
m^me  penchant  de  les  Her  et  de  les  attendre  Tune  ensuite  de  Tautre,  que 
si  un  long  usage  en  avoit  verißö  la  connexion;  ainsi  le  m^me  eflfect  de 
Tassociation  s'y  trouve,  quoyque  la  m^me  raison  n^y  soit  pas.  L'autorit^, 
le  parti,  la  couslume  fönt  aussi  le  m^me  efiect  que  Fexperience  et  la  raison, 
et  il  n'est  pas  ais^  de  se  delivrer  de  ces  penchans.  Mais  il  ne  seroit  pas 
fort  difficile  de  se  garder  d^en  estre  trompe  dans  ces  jugemens,  si  les  bommes 
s^attachoient  ass^s  serieusement  ä  la  recherche  de  la  verit^,  ou  procedoient 
avec  methode,  lorsqu'ils  reconnoissent  qu^il  leur  est  important  de  la  trouver.] 


N^OÜVEAÜX  ESSAIS  SÜR  UENTENDEMENT 

HÜMAIN. 

UVRE  m.     DES  MOTS. 

Chapitre  I. 
Des  Mots  ou  du  Langage  en  General. 

§.1.  PH.  Dieu  ayant  fall  Fhomine  pour  estre  une  creature  sociable, 
^y  öl  non  seulement  inspir6  le  desir  et  Fa  mis  dans  la  necessit^  de  vivre 
avec  ceux  de  son  espece,  mais  luy  a  donn^  aussi  la  faeult^  de  parier,  qui 
"evoit  estre  le  grand  Instrument  et  le  lien  commun  de  cette  societ6.  C'est 
"®  cela  que  viennent  les  Mots,  qui  servent  ä  representer,  et  m^me  ä 
^^pliquer  les  Id6es. 

TH.    [Je  suis  r^joui  de  Vous  voir  eloign^  du  sentiment  de  M.  Hobbes, 

^^*    n'accordoit  pas  que  rhomine  estoit  fait  pour  la  sociel^,  concevant  qu^on 

^    ^     est6  seulement   fore6   par  la   necessit^  et  par  la  mechancet^  de  ceux 

®     Son   espece.     Mais   il  ne   consideroit  point   que  les  meilleurs  hommes, 

®^^rats    de    toute    mecbancete,    s^uniroient  pour   mieux  obtenir   leur  but, 

^^•if^ine   les   oiseaux   s'attrouppent  pour   mieux   voyager  en   compagnie,    et 

^**^ine  les  castors  se  joignent  par  centaines  pour  faire  des  grandes  digues, 

^      xin  petit   nombre   de   ces  animaux   ne  pourroit  reussir;   et  ces  digues 

^^^  sont  necessaires,  pour  faire  par  ce  moyen  des  reservoirs  d'eau  ou  de 


^ts  lacs,  dans  lesquels  ils  bätissent  leur  cabanes  et  peschent  des  poissons, 
^^^^t  ils   se  nourissent.     C'est  \ä  le  fondement  de  la  societ^  des  animaux, 
•-    y  sont  propres  et  nullement  la  crainte  de  leur  semblables,    qui  ne  se 


ive  gueres  chez  les  bestes.] 
PH.    Fort  bien,  et  c'est  pour  mieux  cultiver  cette  societ6,  que  Thomme 
^^  aturellement  ses  organes  faconn^s  en  sorle  qu'ils  sont  propres  a  for- 
^^^  des  sons  articul^s,  que  nous  appellons  des  Mots. 


I 


254       ,  Stibnij  unb  ?ed(. 

TH.     [Pour  CO  qui  est  des  organes,  les  sioges  I^i^ 
aussi  propres  que  Dous  ä  foriner  la  parole,  cependant  il  ' 
le  moindre  acheminement.     Ainsi  ü  faut  qu'il  leur  idbum 
d'invisible.     II  faut  considerer  uussl  qu'on  pourroit  pan 
faire   enlendre   par   les    sons  de  la  bouche  sans  former  > 
si   OD   se   servoit   des  tons  de  Musique   pour  cet  effecl 
plus  d'art   pour  inveoter  un  langage  des  tons,   au  i 
mots   a  pu  eslre  form^  et  perfectioun^  peu  •■  peu  par 
se   trouvent  daus  la  siinplicite   oaturelle.     II  y  a  cepej 
comme  les  Chinois,  qui  par  le  moyen  des  tons  et  accen 
dont   ils   n'ont  qu'un   petit  nonibre.     Aussi  estoit  ce  l<i 
celebre  Hathematicieu   et  grand  connoisseur  des  lungue.- 
est  artificielle,  c'est  ä  dire  qu'elle  a  estä  invent^e  tout  ;i 
habile    hotnme    pour    etablir    un    eommerce   de   paroies 
natioQS   differentes,   qui  habitoient   ce   grand   pays   qu< 
Cbiue,  quoyque  oette  langue  pourroit  se  trouver  alterte 
long  usage.] 

§.  ä.  PH.  [Comme  les  Ourang-Oulaugs  et  auti 
organes  saus  former  des  mots,  on  peut  dire  que  les  per 
autres  oiseaux  ont  les  mols  sans  uvoir  de  langage] ,  i 
ces  oiseaux  et  plusieurs  autres  a  former  des  sons  ass6 
daut  ils  ne  sont  nuUemenl  capables  de  langue.  II  i 
qui  seit  en  estat  de  se  servir  de  ces  sons  commo  des  sig 
inlerieures,  afin  que  par  lä  elles  puissent  estre  manife^ 

TH.  [Je  crois  qu'en  effect  saus  le  desir  de  nous  t 
o'aurions  jamüis  form^  de  langage;  mais  estant  formt 
l'homme  ä  raisonner  i>  part  soy,  tanl  pur  le  moyen 
donnent  de  se  souvenir  des  pens^es  abstruites,  que 
trouve  ec  raisonnaDt  ä  se  servir  de  characteres  et  di 
car  il  faudroit  trop  de  temps,  s'il  falloil  tout  expliquei 
stiluer  les  deßnitions  ä  la  place  des  termes.] 

§.  3.  PH.  Mais  comme  la  multiplication  des  mots 
l'usage,  s'il  eüt  fallu  un  nom  distinct  pour  designer  v> 
culiere,  le  langage  a  est^  encor  perfectionn^  par  l'usagi' 
raux,  lorsqu'ils  signifieDt  des  id^es  generales. 

TH.    [Les  termes  generaux  ne  servent  pas  seulen 
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langues,  mais  m^me  ils  sont  necessaires  pour  leur  Constitution  essentielle, 
si  per  les  choses  particulieres  on  entend  les  individuelles,  il 
Dit  impossible  de  parier,  s'il  n^y  avoit  que  des  noms  propres  et  point 
ppellatifs,  c'est  ä  dire,  s'il  n'y  avoit  des  mots  que  pour  les  in- 
idus,  puisqu'ä  tout  moment  il  en  revient  de  nouveaux  lorsqu'il  s^agit 
individus,  des  accidens  et  particulierement  des  actions,  qui  sont  ce 
«n  designe  le  plus;  mais  si  par  les  choses  particulieres  on  entend  les 
P^l^^JB^s  basses  especes  (species  infimas),  outre  qu^il  est  difßcile  bien 
A^ent  de  les  determiner,  il  est  manifeste  que  ce  sont  d^ja  des  univer- 
3,  fond^s  sur  la  similitude.  Donc  comme  il  ne  s^agit  que  de  similitude 
F^l^j-s  ou  moins  etendue,  selon  qu^on  parle  des  genres  ou  des  especes,  il 
naturel  de  marquer  toute  sorte  de  similitudes  ou  convenances  et  par 
sequent  d'employer  des  termes  generaux  de  tous  degr^s;  et  m^me  les 
F^l^JB^s  generaux,  estant  moins  charg^s  par  rapport  aux  id^es  ou  essences, 
ils  renferment,  quoyqu'ils  soyent  plus  comprehensifs  par  rapport  aux 
ividus,  ä  qui  ils  conviennent,  ils  estoient  bien  souvent  les  plus  ais^s 
"ormer,  et  sont  les  plus  utiles.  Aussi  voy6s  Vous  que  les  enfans  et 
X  qui  ne  savent  que  peu  la  langue  qu^ils  veulent  parier,  ou  la  matiere 
t  ils  parlent,  se  servent  des  termes  generaux  comme  chose,  plante, 
mnal,  au  lieu  d'employer  les  termes  propres  qui  leur  manquent.  £t  il 
seur  que  tous  les  noms  propres  ou  individuels  ont  este  originaire- 
w\i  appellatifs  ou  generaux.] 

§.  4.  PH.  11  y  a  m^me  des  mots,  que  les  hommes  employent  non 
r  signiiier  quelque  idee,  mais  le  manque  ou  Fabsence  d^une  certaine 
;,  comme  rien,  ignorance,  sterilit^. 

TH.  [Je  ne  voy  point  pourquoy  on  ne  pourroit  dire  qu'il  y  a  des 
es  privatives,  comme  il  y  a  des  verit^s  negatives,  car  Tacte  de  nier 
positif.     J^en  avois  touch^  d6ja  quelque  chose.] 

§.5.    PH.    Sans  disputer  lä  dessus,  il  sera  plus  utile  pour  approcher 

peu  plus  de  Torigine  de  toutes  nos  notions  et  connoissances,  d'observer 

ment  les   mots   qu'on  employe  pour  former  des  actions  et  des  notions 

ä   fait  eloign^es  des  sens,    tirent  leur  origines  des  idöes  sensibles, 

ils  sont  transfer^s  ä  des  significations  plus  abstruses. 

TH.    [G'est  que  nos  besoins  nous  ont  obligö  de  quitter  Fordi'e  naturel 

id^es,  car  cet  ordre  seroit  commun  aux  anges  et  aux  hommes  et  ä  toutes 

intelligences  en  general  et  devroit  estre  suivi  de  nous,  si  nous  n^avions 
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point  egard   ä   nos   interests :    il  a   donc   fallu    s^altacher   k   celuy  que  les  -^^  ^s 

occasions   et   les   accidens,    oii   Dostre  espece  est  sujette,   nous  ont  fourni;  ^     I; 

et  cet  ordre  ne  donne  pas  Torigine  des  notions,  mais  pour  ainsi  dire  ^^^— re 
l'histoire  de  nos  decouvertes.] 

PH.     [Fort  bien  et  c'est  F Analyse  des  mots,  qui  nous  peut  apprendre  ^^— are 
par   les  noms   m^mes   cet  enchainement,    que  celle  des  notions  ne  sauroit  ^^  w  ^it 
donner  par   la  raison,    que  Vous  av6s  apportee.]     Ainsi  les  mots  suivans  : 
imaginer,    comprendre,    s'attacher,    concevoir,  instiller,  de- 
gouster,  trouble,  tranquillit^,  etc.  sont  tous  emprunt^s  des  Opera- 
tions des   choses  sensibles  et  appliqu6s  a  certains  modes  de  penser.     Le  ^^^ie 
mot  Esprit  dans  sa  premiere  signification  c'est  le  Souffle,  et  celuy  d'Ange  ^^  ^^e 
signifie   messager.     D'oü  nous  pouvons  conjecturer  quelle  sorte  de  notions  ^  m~sis 
avoient  ceux  qui   parloient  les   premiers   ces  langues   lä,    et   comment   la  ms.K  la 
nature  suggera  inopinement  aux  hommes  l'origine  et  le  principe  de  toutes  ^.^^^g 
leur  connoissances  par  les  noms  m^mes. 

TH.     [Je  vous  avois  d6ja  fait  remarquer  que  dans  le  credo  des  Hol-  ^^t- 

tentots,    on   a   nomm6   le   saint  Esprit   par  un  mot,    qui  signifie  chez  eux  :acr^Kiiix 

un   Souffle  de   vent  benin  et   doux.     11   en   est  de  m^me  ä  Tegard  de  la  jl^  K    la 

pluspart   des    autres    mots    et   m^me   on  ne   le   reconnoist  pas   tousjours,  ^  .^s— ts, 

parceque  le  plus  souvent  les  vrayes  etymologies  sont  perdues.    Un  certain  m::m:S  Min 

Hollandois,  peu  afi'ectionne  ä  la  religion ,   avoit  abus6  de  cette  verit^  (que  ^  m:.mrue 

les  termes  de  Theologie,  de  Morale  et  de  Metaphysique  sont  pris  originaire-  ^ — e- 

ment  des  choses  grossieres)  pour  tourner  en  ridicule  la  Theologie  et  la  foy  ""^  ^^•^'"oy 

chretienne  dans  un  petit  dictionnaire  Flamand,    oü  il  donnoit  aux  termes  ^-^^^les 

des   definitions  ou  explications  non  pas  telles  que  Fusage  demande ,    mais  ^  ^  ^sais 

telles    que    sembloit    porter    la    force   originaire  des   mots   et   les    tournoit  ^  ^  ^-^  ®*^ 

malignement;   et   comme   d'ailleurs   il   avoit  donn^  des  märques  d'impiete,  ^-^j^-^^te, 

on   dit  qu'il   en   fut   puni   dans  le  Raspelhuys.     11  sera  bon  cependant  s m-^^^^^ 

de  considerer  cette  analogie  des  choses  sensibles  et  insensibles,  <  ^    ^^^ 

qui  a  servi  de  fondement  aux  tropes:    c'est  ce  qu*on  entendra  mieux  en  g^^^^    ßö 

considerant  un   exemple   fort  elendu  tel   qu'est   celuy  que  fournit  Fusage  ^:^^^%^ 

des    prepositions,  comme   ä,    avec,    de,    devant,    en,    hors,    par,  c  ~^  ^^' 

pour,    sur,    vers,  qui  sont  toutes  prises  du  Heu,  de  la  distance,  et  du  m-W  f-^  "W 

mouvement,  et  transferees   depuis   ik   toute   sorte   de   changemens,    ordres,  ^^2?^^*^; 

suites,  differences,  convenances.     A  signifie  approcher,    comme  en  disant:  r    -.^  ^'^.* 
je  vay  ä  Rome.     Mais  comme  pour  attacher  une   chose,    on    Fapproche   de        ^ 
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ille,  oü  nous  la  voulons  joindre,  nous  disons  qu^une  chose  est  attach^e 
.^ft  uDe  autre.  Et  de  plus,  comme  il  y  a  un  attachement  immateriel  pour 
^^dBinsi  dire,  lorsqu'une  chose  suit  Fautre  par  des  raisoDS  morales,  nous 
lisoDs  que  ce  qui  suit  les  mouvements  et  volontös  de  quelqu'un,  appartient 
cette  persoDue  oü  y  tient,  comme  sMl  visoit  ä  cette  personne  pour  aller 
lupr^s  d*elle  ou  avec  eile.  Un  corps  est  Avec  un  autre  lorsqu'ils  sont 
lans  un  m^me  lieu;  mais  on  dit  encor  qu'une  chose  est  avec  celle  qui 
^e  trouve  dans  le  m^me  temps,  dans  un  m^me  ordre,  ou  partie  d'ordre, 
»u  qui  concourt  ä  une  m^me  action.  Quand  on  vient  de  quelque  lieu, 
«  lieu  a  est^  notre  objet  par  les  choses  sensibles  qu^il  nous  a  fournies, 
fl  Test  encor  de  nostre  memoire  qui  en  est  toute  remplie :  et  de  \ä  vient, 
[ue  Tobjet  est  signifi^  par  la  preposition  de,  comme  en  disant,  il  s^agit 
e  cela,  on  parle  de  cela,  c^est  ä  dire,  comme  si  on  en  venoit.  Et  comme 
:e  qui  est  enferm^  en  quelque  lieu  ou  dans  quelque  tout,  s^y  appuye  et 
ist  ost^  avec  luy,  les  accidens  sont  consider^s  de  m^me,  comme  dans  le 
•ujet,  sunt  in  subjecto,  inhaerent  subjecto.  La  particule  s u r  aussi 
!st  appliqu^e  ä  Tobjet;  on  dit  qu*on  est  sur  cette  matiere,  ä  peu  pr^s 
"^i^onime  un  ouvrier  est  sur  le  bois  ou  sur  la  pierre  qu^il  coupe  et  qu^il 
orme;  et  comme  ces  analogies  sont  extremement  variables  et  ne  dependent 
»oint  de  quelques  notions  determin^es,  de  \ä  vient  que  les  langues  varient 
»eaueoup  dans  Fusage  de  ces  particules  et  cas,  que  les  prepositions 
;ouvernent,  ou  bien  dans  lesquels  elles  se  trouvent  sous-entendues  et 
•enferm^es  virtuellement.] 


Chapitre  II. 
De  la  signification  des  Mots. 

§.  1.    PH.    Maintenant  les  mots  estant  employ^s  par  les  hommes  pour 

stre  signes  de  leur  idöes,    on  peut  demander  d^abord  comment  ces  mots 

ont  est6  determin^s;  et  Ton  convient  que  c'est  non  par  aucune  connexion 

aturelle   qu^il   y   ait  entre   certains   sons  articul^s  et  certaines  id^es  (car 

n   ce   cas  il  n^   auroit  qu'une  langue  parmy  les  hommes},  mais  par  une 

Tistitution  arbitraire  en  vertu  de  laquelle  un  tel  mot  a  est6  volon- 

-sirement  le  signe  d'une  teile  id6e. 

TH.     [Je  say   qu^on  a   coustume  de   dire   dans   les  6coIes  et  par  tout 

illeurs  que  les  significations  des  mots  sont  arbitraires  (ex  instituto) 
V.  17 


et  il   est   vray  qu'elles  ne  sont  point  determin^es  par  une  necessit^  natu- 
relle, mais  elles  De  laissent  pas  de  Testre  par  des  raisons  tantost  naturelles, 
oü  le  hazard  a  quelque  part,    tantost  morales,    oü  il  y  entre  du  choix.     II 
y  a  peutestre   quelques   langues   artificielles  qui    sont   toutes   de  choix  et 
entierement   arbitraires,    comnie   Ton   croit  que  Ta  este  celle  de  la  Chine, 
ou   comme   le   sont   Celles   de   Georgius  Dalgarnus   et   de   feu   M.  Wilkins, 
Eveque  de  Chester.     Mais  Celles  qu'on  sait  avoir  est<^  forgöes  des  langues 
d6ja   connues,    sont   de  choix  ra^le   avec  ce  qu*il  y  a  de  la  natura  et  du 
hazard  dans  les  langues  qu^elles  supposent.    11  en  est  ainsi  de  Celles,   que 
les  voleurs  ont  forg^es  pour  n'eslre  entendus  que  de  ceux  de  leur  bände, 
ce  que  les  Allemands  appellent  Roth  welsch,  les  Italiens  lingua  Zerga, 
les    Fran^ois    le    Narquois,    mais   qu'ils    forment   ordiDairement   sur   les 
langues  ordinaires  qui  leur  sont  connues,  soit  en  changeant  la  signification 
re^ue   des   mots   par   des   metaphores,    soit   en   faisant  des  nouveaux  mots 
par  une  composition  ou  derivation    ik   Jeur  mode.     II   se   forme   aussi    des 
langues  par  le  commerce  des  differens  peuples,  soit  en  m<^lant  indififerem- 
ment  des  langues  voisines,  soit  comme  il  arrive  le  plus  souvent  en  prenanl 
l'une  pour  base,    qu'on  estropie  et  qu'on  alltjre,    qu'on  m^le  et  qu'on  cor- 
rompt  en  negligeant  et  changeant  ce  qu'elle  observe,  et  m^me  en  y  entant 
d'autres   mots.     La  Lingua  Franca,    qui    sert  dans  le  commerce    de    la 
Mediterrannee,  est  falle  de  l'Italienne ;  et  on  n'y  a  point  d'egard  aux  regles 
de    la   Grammaire.     Un    Dorainicain   Armenien,    ä    qui   je   parlay  ä  Paris, 
s'estoit   fail   ou   peutestre   avoit  appris   de   ses   semblables  une  espece  de 
Lingua  Franca,   faite  du  Latin,  que  je  trouvay  ass6s  intelligible,   quoy- 
qu'il   n'y   eüt   ny  cas  ny   temps   ny   autres   flexions,    et  il  la  parloit  avec 
facilit^,  y  estant  accoustum6.    Le  Pere  Labb6,  Jesuite  Fran^^ois,  fort  savant, 
connu  par  bien  d'autres  ouvrages,    a  fait  une  Langue  dont  le  Latin  est  l^ 
base,  qui  est  plus  aisee  et  a  moins  de  sujetion  que  nostre  Latin,  mais  c^^ 
est  plus  reguliere  que  la  Lingua  Franca.    Ilena  fait  un  livre  expr^ 
Pour   ce   qui   est  des   langues  qui  se  trouvent  faites  depuis  longtemps, 
n'y   en   a   gueres  qui   ne   soit   extrememont  alterte  aujourdhuy.     Cela 
manifeste  en  les  comparant  avec  les  anciens  livres  et   monumens,    qui 
restent.     Le  vieux  Francois  approchoit  d'avantage  du  Provencal  et  de  l'I 
lien,  et  on  voit  le  Theotisque  avec  le  Francois  ou  Romain  plustost  (apper 
autresfois    lingua  Romana   rustica)   tels   qu'ils   estoient  au    neuviet'"^^'^^"^^ 
siecle  apres  Jesus-Christ  dans  les  formules  des  sermens  des  Fils  de  I' 
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j>6reur  Louis   le   debonnaire,    que  Nithard  leur  parent  nous   a  conserv^s. 

^n   ne    trouve   gueres  ailleui's   de  si  vieux  Francois,  Italien  ou  Espagnol. 

IMais   pour  du  Theotisque    ou  Allemand  ancieu  il  y  a  TEvangile  d'Otfried, 

iDoine  de  Weissenbourg  de  ce  m^me  temps,  que  Flacius  a  public,  el  que 

_M.  Schiller    vouloit    donner    de   nouveau.     Et   les  Saxous   pass6s   dans  la 

<jrande   Bretagne    nous   ont   laissö   des   livres   encor   plus  anciens.     On   a 

quelque    version    ou    paraphrase   du   commencement   de   la   Genese   et  de 

quelques  autres  parties  de  THistoire  Sainte ,    faite  par  un  Caedmon ,    dont 

3eda    fait   d6ja    mention.     Mais   le   plus   ancien   livre   non   seulement  des 

Xangues  Germaniques,  mais  de  toutes  les  langues  de  TEurope,   except^  la 

^recque   et  la   Latine,    est   celuy  de  l'Evangile   des  Gots   du  Pont  Euxin, 

<onnu  sous  le  nom  de  Codex  Argenteus,  6crit  en  caracteres  tout  par- 

^iculiers,    qui    s'est   trouvö    dans    Fancien    monastere    des   Benedietins    de 

n^erden  en  Westphalie,  et  a  este  transporte  en  Su6de,  oCi  on  le  conserve 

<;omn)e   de   raison  avec  autant  de  sein  que  Toriginal  des  Pandectes  ä  Flo- 

:rence,  quoyque  cette  version  ait  este  faite  pour  les  Gots  orienlaux  et  dans 

iin  dialecte  bien   eloigne  du  Germanique  Scandinavien :   mais  c'est  parce- 

<{u'on   croit  avec  quelque   probabilit6   que   les   Gots  du   Pont  Euxin    sont 

^venus  originairement   de  Scandinavie,    ou   du   moins  de   la  mer  Baltique. 

Or  la  langue  ou  le  dialecte  de  ces  anciens  Gots  est  tres  different  du  Ger- 

:»ianique   moderne,    quoyqu'il   y   ait  le   m^me   fonds   de   langue.     L'ancien 

<jaulois  en   estoit  encor  plus  different,   ä   en  juger  par  la  langue  la  plus 

«^pprochante  de  la  vraye  Gauloise  qui  est  celle  du  pays  de  Gales,  de  Gor- 

:»uaille,    et  le   bas-Breton ;    mais  le  Uibernois   en   differe  encor  d'avantage 

^Bt   nous   fait   voir  les  traces  d'un  langage  Britannique,    Gaulois  et  Germa- 

:^ique   encor  plus   antique.     Cependant   ces  langues  viennent  toutes  d'une 

^ource   et  peuvent  estre   prises  pour  des  alterations  d'une  m^me  langue, 

^u'oD  pourroit  appeller   la   Celtique.     Aussi   les  anciens   appelloient-ils 

Zeltes   tant   les  Germains  que  les  Gaulois.     Et  en  remontant  d'avantage 

^our  y  comprendre  les  origines  tant  du  Celtique  et  du  Latin  que  du  Grec, 

^ui   ont  beaucoup  de  racines  communes  avec  les  langues  Germaniques  ou 

^^leltiques,    on   peut   conjecturer   que   cela   vient   de   Torigine   commune  de 

^^us   ces  peuples   descendus  des  Scythes,   venus  de   la   mer   noire,  qui 

^Dnt  pass6  le  Danube  et  la  Vistule,  dont  une  partie  pourroit  estre  all6e  en 

^r^ce,   et   Tautre  aura  rempli  la  Germanie  et  les  Gaules;    ce  qui  est  une 

Suite  de  THypothese  qui  fait  venir  les  Europeens  d'Asie.    Le  Sarmatique 
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(suppos6  que  c'est  rEsclavon]  a  sa  moiti^  pour  le  moins  d^une  origine  ou 
Germanique  ou  commune  avec  le  Germanique.  II  en  paroist  quelque  chose 
de  semblable  m^me  dans  le  langage  Finnois,  qui  est  celuy  des  plus  auciens 
Scaudinaviens,  avant  que  les  peuples  Germaniques,  c*est  ä  dire  les  Danois, 
Suedois  et  Norvegiens,  y  ont  occup6  ce  qui  est  le  meilleur  et  le  plus 
voisin  de  la  mer;  et  le  langage  des  Finnoniens  ou  du  Nordouest  de 
nostre  continent,  qui  est  encor  celuy  des  Lappens,  s'etend  depuis  FOcean 
Germanique  ou  Norvegien  plustost  jusques  vers  la  mer  Caspienne  (quoy- 
quMnteiTompu  par  les  peuples  Esclavons  qui  se  sont  fourr^s  entre  deux) 
et  a  du  rapport  au  Uongrois,  venu  des  pays  qui  sont  maintenant  en  partie 
sous  les  Moscovites.  Mais  la  langue  Tartaresque ,  qui  a  rempli  le  Nordest 
de  PAsie,  avec  ses  variations,  paroist  avoir  est6  celle  des  Huns  et  Curoans, 
comme  eile  Test  des  Usbecs  ou  Turcs,  des  Calmucs,  et  des  Mugalles.  Or 
toutes  ces  langues  de  la  Scythie  ont  beaucoup  de  racines  communes  entre 
elles  et  avec  les  nostres,  et  il  se  trouve  que  m^me  FArabique  (sous  laquelle 
FHebrai'que,  Fancienne  Punique,  la  Ghald6enne,  la  Syriaque  et  FEthiopique 
des  Abyssins  doivent  estre  comprises)  en  a  d'un  si  grand  nombre  et  d'une 
convenance  si  manifeste  avec  les  nostres,  qu'on  ne  le  sauroit  attribuer  au 
seul  hazard,  ny  m^me  au  seul  commerce,  mais  plustost  aux  migrations  des 
peuples.  De  sorte  qu'il  n'y  a  rien  en  cela,  qui  combatte  et  qui  ne  favorise 
plustost  le  sentiment  de  Forigine  commune  de  toutes  les  Nations,  et  d^une 
langue  radicale  et  primitive.  Si  FHebraYque  ou  FArabesque  y  approche 
le  plus,  eile  doit  estre  au  moins  bien  alterte,  et  il  semble  que  le  Teuton 
a  plus  gard^  du  naturel,  et  (pour  parier  le  langage  de  Jaques  Böhm)  de 
FAdamique :  car  si  nous  avions  la  langue  primitive  dans  sa  puret^,  ou 
ass6s  conserv6e  pour  estre  reconnoissable ,  il  faudroit  qu'il  y  parüt  les 
raisons  des  connexions  seit  physiques,  seit  d'une  Institution  arbitraire,  sage 
et  digne  du  premier  auteur.  Mais  supposö  que  nos  langues  soyent  deri- 
vatives, quant  au  fonds  elles  ont  neantmoins  quelque  chose  de  pnmitif 
en  elles  m^mes ,  qui  leur  est  survenu  par  rapport  ä  des  mots  radicaux 
nouveaux,  form^s  depuis  chez  elles  par  hazard,  mais  sur  des  raisons  phy- 
siques. Ceux  qui  signifient  les  sons  des  animaux  ou  en  sont  venus ,  en 
donnent  des  exemples.     Tel  est  par  exemple  le  latin   coaxare,   attribue  ^^ö 

aux  grenouilles,  qui  a  du  rapport  au  couaquen  ou  quaken  en  Alleuiand.  7. 

Or  il  semble  que  le  bruit  de  ces  animaux  est  la  racine  primordiale  d'autres 
mots  de  la  langue  Germanique.    Car  comme  ces  animaux  fönt  bien  du  bruit. 
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OD  rattribue  aujourdhuy  aux  discours  de  rien  et  bahillards,  qu^on  appelle 

<|uakeler  en  dimiDutif;  mais  apparemment  ce  m^me  mot  quaken  estoit 

^utresfois  pris  en   bonne  pari   et   signifioit  toute  sorte   de  sons,  qu'on  fait 

^vec  la  bouche   et  sans   en   excepter  la  parole  m^me.    Et  comme  ces  sons 

ou  bruits  des  animaux  sont  un  teinoignage  de  la  vie,  et  qu*on  connoist  par 

la  avant  que  de  voir,  qu'il  y  a  quelque   chose  de  vivant;  de  \ä  est  venu 

<|ue  quek  en  vieux  AUemand  signifioit  vie  ou  vivant,  comme  on   le  peut 

iremarquer   dans   les   plus   anciens   livres,  et  il  y  en  a  aussi    des  vestiges 

^ans  la  langue  moderne,  car  Quecksilber  est  vifargent,  et  erquicken 

-^st  conforter,  et  comme  revivifier  ou  recr^er  apr^s  quelque  defaillance  ou 

<]uelque  grand  (ravail.  On  appelle  aussi  Quäken  en  bas-AlIemand  certaines 

:iiiauvaises  herbes,  vives  pour  ainsi  dire  et  courantes,  comme  on  parle  en  Alle- 

^■nand,  qui  s^^tendent  et  se  propagent  aisement  dans  les  champs  au  prejudice 

^es  grains :  et  dans  PAnglois  quikly  veut  dire  promptement,  et  d'une  maniere 

^vive.    Ainsi  on  peut  juger,  qu'^  Tegard  de  ces  mots  la  langue  Germanique 

^eut  passer  pour  primitive,  les  anciens  n^ayant  point   besoin   d^emprunter 

^'ailleurs  un  son,  qui  est  Pimitation  de  celuy  des  grenouilles.     £t  il  y  en 

^9  beaucoup  d'autres   oü  il  en   paroist  autant.     Car  il   semble  que  par  un 

^Bnstinct  naturel  les  anciens  Germains,  Geltes  et  autres  peuples,  apparent^s 

«svec  eux,  ont  employ^  la   lettre  R  pour  signifier  un  mouvement  violent  et 

^mn  bniit  tel  que  celuy  de  cette  lettre.    Cela  paroist  dans  ^im  fluo,  rinnen, 

:Brüren  (fluere),  rutir  (fluxion),  le  Rhin,    Rone,  Rour   (Rhenus,  Rhodanus, 

^ridanus,   Rura),  rauben  (rapere,  ravir),    Radt   (rota),  rädere  (raser), 

:Brauschen    (mot  difßcile   ä  traduire   en   francois;    il   signiße   un  bruit  tel 

-^ue  celuy  des  feuilles  ou  arbres  que  le  vent  ou  un  animal  passant  y  excite, 

^u'on  fait  avee  une  robbe  trainante),  reckken   (ötendre  avec  violence),  d'oü 

^vient   que  reichen  «st  atteindre,  que  der  Rick   signifie  un  longbaston 

^u  perche,  servant  ä  suspendre  quelque  chose,  dans  cette  esp^ce  de  Plat- 

Vtttsch  ou  bas-Saxon,  qui  est  pr^s   de  Bronsvic;  que    rige,  reihe,  regula, 

^•egere,    se   rapporte   ik  une    longueur   ou    course   droile,    et   que   reck  a 

ignifi6  une  chose  ou  personne  fort  ^tendue  et  longue,  et  particulierement 

n  geant  et  puis   un  homme   puissant  et  riebe,    comme   il  paroist  dans  le 

eich  des  Allemands  et  dans  le  riebe   ouricco   des   demi-Latins.     En 

spagnol  ricos  hombres   signißent   les   nobles  ou   principaux;  ce  qui  fait 

^^^^omprendre   en   m^me    temps  comment  les    roetaphores,    les   synecdoques 

^^t  les  melonymies  ont  fait  passer  les  mots  d'une  signißcation  ä  Fautre,  sans 
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qu'on  en  puisse  tousjours  suivxe  la  piste.     On  remarque  ainsi  ce  bruit  et 
mouvement  violent  dans  riss  (ruplure).  avec  quoy  le  latin  rumpo,  le  grecque 
[)7^Yvuui,  le  francois  arracher,    PItalien   straccio   ont   de   la   connexion. 
Or    comme   la   lettre  R   signifie   naturellement   un   mouvement   violent,    la 
lettre  L  en  designe  un  plus  doux.     Aussi  voyons-nous  que   les   enfans  et 
autres  ä  qui  le  R  est  trop  dur  et  trop  difficile  ä  prononcer,  y  mettent  la 
lettre  L  ü  la   place,    comme   disant  par   exemple   mon   levelend   pele.     Ce 
mouvement  doux  paroist  dans  leben  (vivre),  laben  (con forter,  faire  vi\Te), 
lind,  lenis,    lentus  (lent),  lieben  (aimer),    lauffen  (glisser,  prompte- 
ment   comme   l'eau    qui   coule),    labi    (glisser,    labitur    uncta   vadis 
abies),  legen   (metlre  doucement) ,  d'oü  vient  liegen,  coucher,  läge  ou 
laye  (un  lit,  comme  un  lit  de  pierres,  Lay-Stein,  pierre  ä  couches,  ardoise) 
lege,  ich  lese  (je  ramasse  ce  qu*on  a  mis,    c'est  le  contraire  du  mettre  et 
puis  je  lis  et  enfin  cbez  les  Grecs  je  parle),  laub  (feuille,  chose  aisee  ä 
remuer,  oü  se  rapportent  aussi  lap,  lid,  lenken),  luo,  Xuo)  (solvo),  leien 
(en  bas-Saxon)  se  dissoudre,  se    fondre   comme  la  neige,  d'oü    la  Leine, 
riviere  d'Hannovre,  a  son   nom,    qui  venant  des   pays   montagneux   grossit 
fort  par  les  neiges  fondues.    Sans  parier  d'une  infinite  d'autres  semblables 
appellations,  qui  prouvent  qu'il  y  a  quelque  chose  de  naturel  dans   Tori- 
gine   des   mots,    qui   marque   un   rapport   entre   les   choses  et   les  sons  et 
mouvements  des  organes  de  la  voix ;  et  c'est  encor  pour  cela  que  la  lettre 
L,  jointe  ä  d'autres  noms,  en  fait   le  diminutif  chez  les  Latins,  les  demi- 
Latins  et  les  Allemands  superieurs.     Cependant  il  ne  faut  point  pretendre 
que  cette  raison  se  puisse  remarquer  par  tout,  car  le  Hon,  le  lynx,   le  loup 
ne  sont  rien  moins  que  doux.     Mais  on  se   peut  estre  attach^  ä  un  autres 
accident,  qui  est  la  vitesse  (lauf)  qui  les  fait  craindre   ou    qui  oblige  ä  Im 
course;    comme   si  celuy  qui   voit   venir  un   tel   animal    crioit  aux  autres  i 
lauf  (fuy6sl),  outre  que  par  plusieurs  accidens  et  changemens  la  plusparfl 
des  mots  sont  extremement  älteres  et  eloign^s  de  leur  prononciation  et 
leur  signification  originale. 

PH.     Encor  un  exemple  le  feroit  mieux  entendre. 

TH.     En  voicy  un  ass^s  manifeste  et  qui  comprend   plusieurs   autres 
Le  mot  d'Oeil  et  son  parentage  y  peut  servir.    Pour  le  faire  voir,  je  com— 
menceray  d'un  peu  haut.     A  ( premiere  lettre)  suivie  d'une   petite  aspira^ 
tion  fait  Ah  et  comme  c'est  une  emission   de   l'air,    qui    fait  un   son  ass 
clair  au  conmiencement  et  puis  evanouissant,  ce  son  signifie  naturelleme 
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n   petil  souflle  (spirituin  leneiii),  lorsque  a  et  h  ne  sont  guere  forts. 

'est  de  quoy  ao),  aer,  aura,  haugh^  halare,    haieine,    axfio«;,    athem,   ödem 

^allemand)  ont  eu  leur  origine.     Mais   comme  Peau  est  un  fluide  aussi,  et 

^ait  du  bruit,  ii  en  est  venu  (ce  senible)  qu'Ah,  rendu   plus   grossier  par 

i  e  redoubleraent,  c*est  a  dire  ahaouahha,    a  este  pris  pour  Teau.     Les 

eutons  et  aulres  Celles,  pour  raieux  marquer  le  mouvement,  y  ont  prepos6 

leur  W  ä  Fun  et  ä  Tautre;    c'est   pourquoy   wehen,    wind,    vent,  mar- 

quent  le  mouvement  de  Fair,  et  waten,  vadum,    water  le  mouvement 

^e  Feau  ou  dans  Feau.    Mais  pour  revenir  a  Aha,  il  paroist  estre  (comme 

^ay  dit)  une  maniere  de  Racine,  qui  signifie  Feau.    Les  Islandois  qui  gar- 

ent  quelque  chose  de  Fancien  Teulonisme  Scandinavien,    en  ont  diminu^ 

'aspiralion  en  disant  aa;  d'aulres  qui  disent  Aken  (entendant  Aix,  Aquas 

rani)  Font  augment^e,    comme  fönt  aussi   les  Latins  dans  leur  aqua,  et 

es  Allemands  en   certains  endroits  qui   disent  ach   dans  les  compositions 

our   marquer   FEau,    comme    lorsque   Schwarzach    signifie    eau    noire, 

iberach,    eau   des  castors.     Et  au   lieu   de  Wiser  ou   Weser  on   disoit 

iViseraha  dans  les  vieux  titres,  et  Wisurach  chez  les  anciens  habitans, 

ont  les  Latins  ont  fait  Visurgis,  comme  d'ller,  llerach,  ils  ont  fait  llargus. 

'aqua,  aigues,  auue,  les  Francois  ont  enfin  fait  eau,  qu'ils  pronon- 

ent  00,    oü  il  ne   reste  plus   rien  de  Forigine.     Auwe,    Auge  chez  les 

ermains   est  aujourdhuy   uri  lieu,  que  Feau  inonde   souvent,   propre  aux 

asturages,    locus   irriguus,    pascuus;    mais   plus  particulierement  il 

ignifie  une  isle  comme  dans   le  nom  du  monastere   de  Reichenau  (Augia 

ives)  et  bien  d'autres.  Et  cela  doit  avoir  eu  lieu  chez  beaucoup  de  peuples 

"Teutoniques   et  Celtiques,   car  dela  est   venu,  que  tout  ce  qui  est  comme 

^sol^  dans   une   espece   de  plaine  a  este  nomme  Auge   ou  Ooge,  oculus. 

^]'est  ainsi   qu'on   appelle   des   taches   d'huyle  sur   de  Feau   chez   les  Alle- 

^^nands;    et   chez    les   Espagnols   Ojo   est    un    trou.      Mais  Auge,    ooge, 

^Dculus,  occhio  etc.  a  est6  appliqu^   plus  particulierement  ä   Toeil  comme 

^ar  excellence,  qui  fait  ce  trou  isol6  6clatant  dans  le  visage :  et  sans  doule 

ie  francois  oeil  en  vient  aussi,   mais  Forigine  n'en  est  point  reconnoissable 

^u  tout,  a  moins  qu'on  n'aille  par  Fenchainement  que  je  viens  de  donner ; 

^t  il  paroist  que  Fofifia  et  oij^i;  des  Grecs   vient  de  la  m^me    source.     Oe 

^Du  Oeland  est  une  Isle  chez  les  Seplentrionaux ,    et   il  y  en   a   quelque 

"^race   dans    FHebreu,    oü   "^S  Ai   est   une   isle.     M.  Roehart    a  crü   que  les 

^heniciens  en  avoient  tire  le  nom,  qu'il  croit  qu'ils  avoient   donn^  ä  la  Mer 
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Aeg6e,  pleine  dMsles.  Augere,  augmentation ,  vient  encor  d^auue  ou 
äuge,  c^est  ä  dire  de  Teffusion  des  eaux;  comme  aussi  ooken,  auken 
en  vieux  Saxon,  estoit  augmenter,  et  PAugustus  en  parlant  de  TEmpe- 
reur  estoit  traduit  par  ooker.  La  ri viere  de  Bronsvic  qui  vient  des  mon- 
tagnes  du  Hartz,  et  par  consequent  est  fort  sujette  ä  des  accroissemens 
subits,  s^appelle  Ocker,  et  Ouacra  autresfois.  Et  je  dis  en  passant  que 
les  noms  des  rivieres,  estant  ordinairement  venus  de  la  plus  grande  an- 
tiquit^  connue,  marquent  le  mieux  le  vieux  langage  et  les  anciens  habitans, 
c'est  pourquoy  ils  meriteroient  une  recherche  particuHere.  Et  les  langues 
en  general  estant  les  plus  anciens  monumens  des  peuples,  avant  Fecriture 
et  les  arts,  en  marquent  le  mieux  Torigine  des  cognations  et  migrations. 
C*est  pourquoy  les  Etymologies  bien  entendues  seroient  curieuses  et  de 
consequence,  mais  il  faut  joindre  des  langues  de  plusieurs  peuples,  et  ne 
point  faire  trop  de  sauts  d^une  nation  k  une  autre  fort  6loign^e  sans  en 
avoir  de  bonnes  verifications,  oü  il  sert  sur  tout  d'avoir  les  peuples  entre 
eux  pour  garans.  Et  en  general  Ton  ne  doit  donner  quelque  creance  aux 
etymologies,  que  lorsqu^il  y  a  quantite  d'indices  concourans:  autrement 
c*est  goropiser. 

PH.     Goropiser?    Que  veut  dire  cela? 

TH.  C*est  que  les  Etymologies  etranges  et  souvent  ridicules  de  Go- 
ropius  Becanus,  savant  M^decin  de  16™®  Siecle,  ont  pass6  en  proverbe, 
bien  qu^autrement  il  n^ait  pas  eu  trop  de  tort  de  pretendre  que  la  langue 
Germanique,  qu^il  appelle  Cimbrique,  a  autant  et  plus  de  marques  de 
quelque  chose  de  primitif  que  FHebraYque  m^me.  Je  me  souviens  que  feu 
Mens.  Claubergius,  Philosophe  excellent,  a  donn6  un  petit  Essai  sur  les 
origines  de  la  langue  Germanique ,  qui  fait  regretter  la  perte  de  ce  qu^il 
avoit  promis  sur  ce  sujet.  J'y  ay  donn6  moy  m^me  quelques  pens^es, 
outre  que  j'avois  port6  feu  M.  Gerardus  Meierus,  Theologien  de  Breme,  ä 
Y  travailler,  comme  il  a  fait,  mais  la  mort  l'a  interrompu.  J'espöre  pour- 
tant  que  le  public  en  profitera  encor  un  jour,  aussi  bien  que  des  travaux 
semblables  de  M.  Schilter,  jurisconsulte  celebre  ^  Strasbourg,  mais  qui 
vient  de  mourir  aussi.  11  est  seur  au  moins  que  la  langue  et  les  anti- 
quites  Teutoniques  entrent  dans  la  pluspart  des  recherches  des  origines, 
coustumes  et  antiquit^s  Europeennes.  Et  je  souhaiterois  que  des  savans 
hommes  en  fissent  autant  dans  les  langues  Wallienne,  Biscayenne,  Slavo- 
nique,  Finnoise,  Turque,  Persanne,  Armenienne,  Georgienne  et  autres,  pour 
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en     mieux  d^couvrir  rharmonie,    qui   serviroit   particulierement,    comme  je 
vions  de  dire,  ä  eclaircir  ForigiDe  des  Nations.] 

§.  2.     PH.     [Ce   desseiD   est  de   consequence,   mais   ä  present  il   est 
tomj>s  de  quitter  le  Materiel  des  Mots,  et  de  revenir  au  Formel,  c'est 
a     dire  a  la    signification   qui    est  commuDe   aux   differentes   langues.]     Or 
Vo^as  m'accorderes  premierement,   Monsieur,  que  lorsqu'un  homme  parle  ä 
11  r^     aiitre,  c'est  de  ses  propres  id6es  qu'il  veut  donner  des  signes,  les  mots 
p>ouvant  estre  appliqu^s  par  luy  ä  des   choses  qu'il  ne  counoist  point. 
JTJsqu'ä  ce  qu'un  homme  ait  des  id^es  de  son  propre  fonds,   il  ne  sau- 
it     supposer  qu'elles  sont  conformes  aux  qualit6s  des  choses  ou  aux  con- 
oept^ions  d'un  autre. 

TH.     [II   est  vray  pourtant,    qu'on  pretend   de  designer  bien  souvent 

pJ^stost  ce  que  d'autres  pensent,  que  ce  qu'on  pense  de  son  chef,  comme 

*1      n^arrive   que   trop  aux  La'i'ques   dont  la   foy  est   impHcite.     Cependant 

J  aooorde  qu'on  entend  tousjours  quelque  chose  de  general,  quelque  sourde 

^*    "vviide  d'intelligence  que  seit  la  pens^e ;  et  on  prend  garde  au  moins  de 

i*^n^er  les  mots  selon  la  coustume  des  autres,  se  contentant  de  croire  qu'on 

^ovtrroit  en  apprendre  le  sens  au  besoin.    Ainsi  on  n'est  quelquesfois  que 

trucheman  des  pens^es,  ou  le  porteur  de-la  parole  d'autruy,  tout  comme 

il  une  lettre;  et  m6me  on  Test  plus  souvent  qu'on  ne  pense.] 

§.3.    PH.    [Vous  av6s  raison  d'adjouter,  qu'on  entend  tousjours  quelque 

^^^^so  de  general,  quelque  idiot  qu'on  soit.]     Un  enfant   n'ayant   remarqu^ 

^^s    ce  qu'il  entend  nommer  Or  qu'une  brillante  couleur  jaune,  donne  le 

^^^^^     d'or   a  cette   m^me  couleur,    qu'il   voit   dans   la    queue    d'un    paon; 

**vitres  adjouteront  la  grande  pesanteur,  la  fusibilit^,  la  malleabilit6. 

TH.    [Je  l'avoue;  mais  souvent  l'id6o  qu'on  a  de  l'objet,  dont  on  parle, 

^^   encor  plus  generale  que  celle  de  cet  enfant,  et  je  ne  doute  point,  qu'un 

^^Ugle  ne  puisse  parier  pertinemment  des  couleurs  et  faire  une  harangue 

*^    louange  de  la  lumiere,  qu'il  ne   connoist   pas,  parcequ'ii  en  a  appris 

^^    effects  et  les  circonstances.] 

§.  4.     PH.     Ce  que  vous  remarques  est  tr^s  vray.     11  arrive  souvent 

*^^    les   hommes   appliquent   d'avantage    leur  pensees   aux   mots,    qu'aux 

^^ses,  et  parcequ'on  a  appris  la  pluspart  de  ces  mots  avant  que  de  con- 

^^stre  les  id^es   qu'ils   signifient,  il  y  a   non  seulement  des  enfans,  mais 

^^  hommes  faits  qui  parlent  souvent  comme  des  perroquets.    §.  5.  Gepen- 

^^t  les  hommes  pretendent  ordinairement  de  marquer  leur  propres  pensees 
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et  de  plus  ils  allribuent  aux  mots  un  secret  rapport  aux  id^es  d'autruy 
et  aux  choses  m^mes.  Car  si  les  sods  estoient  attachös  ä  une  autre  id^e 
par  celuy  avec  qui  nous  nous  entretenons,  ce  seroit  parier  deux  langues; 
il  est  vray,  qu*on  ne  s'arreste  pas  trop  ä  examiner  quelles  sont  les  idees 
des  autres,  et  Ton  suppose  que  nostre  id6e  est  celle  que  le  commun  et 
les  habiles  gens  du  pays  attachent  au  m^me  mot.  §.  6.  Ce  qui  a  Heu 
particulierement  ä  Tegard  des  idöes  simples  et  des  modes,  mais  quant  aux 
substances  on  y  eroit  plus  particulierement  que  les  mots  signifient  aussi 
la  realit6  des  choses. 

TH.  [Les  Substances  et  les  Modes  sont  egalement  representös  par  les 
idees ;  et  les  choses,  aussi  bien  que  les  idöes,  dans  Tun  et  Tautre  cas  sont 
marqu^es  par  les  mots;  ainsi  je  n'y  vois  gueres  de  diflerence,  si  non  que 
les  id^es  des  choses  substantielles  et  des  qualit^s  sensibles  sont  plus  fixes. 
Au  reste  il  arrive  quelquesfois  que  nos  id6es  et  pens6es  sont  la  matiere 
de  nos  discours  et  fönt  la  chose  m6me  qu*on  veut  signifier,  et  les  notions 
reflexives  entrent  plus  qu'on  ne  croit  dans  Celles  des  choses.  On  parle 
m6me  quelquesfois  des  mots  materiellement,  sans  que  dans  cet  endroit-lä 
precisement  on  puisse  substituer  Ji  la  place  du  mot  la  signification,  ou  le 
rapport  aux  id6es  ou  aux  choses ;  ce  qui  arrive  non  seulement  lorsqu'on 
parle  en  Grammairien^  mais  encor  quand  on  parle  en  Dictionnairiste,  en 
donnant  Texplication  du  nom.] 


Chapitre  Hl. 
Des  Termes  Generaux. 

§.1.  PH.  Quoyqu'il  n'existe  que  des  choses  particulieres ,  la  plus 
grande  partie  des  mots  ne  laisse  point  d'estre  des  Termes  Generaux, 
parcequMl  est  impossible,  §.  2.  que  chaque  chose  particuliere  puisse  avoir 
un  nom  particulier  et  distinct,  outre  qu'il  faudroit  une  memoire  prodigieuse 
pour  cela,  au  prix  de  laquelle  celle  de  certains  Generaux  qui  pouvoient 
nommer  tous  leur  soldats  par  leur  nom ,  ne  seroit  rien.  La  chose  iroit 
m^me  h  Tinfini ,  si  chaque  beste ,  chaque  plante,  et  möme  chaque  feuille 
de  plante,  chaque  graine,  enfin  chaque  grain  de  sable,  qu'on  pourroit  avoir 
besoin  de  nommer,  devroit  avoir  son  nom.  [Et  comment  nommer  les  par— 
ties  des  choses  sensiblement  uniformes,  comme  de  Teau,  du  fer?]  §.  3.  outr^ 
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4]ue   ces  noms  particuliers   seroient  inutiles,    la   ßn   principale  du   langage 

estant  d^exciter  dans  Tesprit  de  celuy  qui  m'ecoute  une   id6e    semblable  ä 

la    mienne;     [Ainsi  la  similitude   suffit,    qui   est  marqu^e   par  les   termes 

generaux.]    §.4.  Et  les  mots  particuliers  seuls  ne  serviroient  point  ä  etendre 

r^os    connoissances,   [ny  ä  faire  juger  de  Favenir  par  le  pass6,  ou  d^un  in- 

div^idu    par   un  autre.]     §.5.  Cependant   comme  Ton  a  souvent  besoin  de 

raire   mention  de  certains  individus,  parliculiereraent  de  noslre  espece,  Ton 

se   sert  de  noras  propres;  qu'on  donne  aussi  aux  pays,  villes,  montagnes 

^t.    autres  distinctions  de  Heu.    Et  les  maquignons  donnent  des  noms  propres 

jiJis<5U*ä   leur  chevaux,    aussi   bien   qu'Alexandre  ä  son  Bucephale,    afin  de 

I^o^ivoir  distinguer   tel   ou   tel   cheval  particulier,    lorsquMl   est  eloign6  de 

1^'iu'   Yeue. 

TH.     [Ces  remarques   sont  boones  et  il  y  en  a  qui   conviennent  avec 

Odiles  que  je  viens  de  faire.    Mais  j'adjouterai,  suivant  ce  que  j'ay  observe 

d^j«^  que  les  noms  propres  ont  est6  ordinairement  appellatifs, 

cj^est    a  dire  generaux  dans  leur  origine,    comme  Brutus,  Caesar,  Auguste, 

^«pito,  Lentulus,  Piso,  Cicero,  Elbe,  Rhin,  Rur,    Leine,  Ocker,  Bucephale, 

-^Ipes,  Brenner  ou   Pyren^es;   car  Ton   sait   que  le  premier  Brutus   eut  ce 

'^^»*i     de  son  apparente  stupidit6,  que  Cesar  estoit  le  nom  d'un  enfant  tire 

par    incision  du  ventre  de  sa  mere,  qu' Auguste  estoit   un    nom  de  venera- 

'*ation,  que  Capiton  est  grosse  teste,  comme  Bucephale  aussi,  que  Lentulus, 

*^sork  et  Ciceron  ont  est6  des  noms  donnös  au  commencement  h  ceux,  qui 

^^^^^ivoient  particulierement  certaines   sortes  de   legumes.     J'ay  döja  dit  ce 

^liie    signifient  les  noms  de   ces   rivi^res,  Rhin,  Rur,  Leine,  Oker.     Et  Ton 

^^^*,     que  toutes  les  rivieres  s'appellent  encor  Elbes  en  Scandinavie.    Enfin 

^Pes    sont    montagnes    couvertes  de    neige    {ä   quoy    convient    album, 

*^nc)  et  Brenner  ou  Pyren6es  signifient  une   grande  hauteur,  car  bren 

^^oit  haut,    ou  chef    (comme  Brennus)  en  Celtique,    comme  encor  brinck 

*^*    les  bas-Saxons  est  hauteur,  et  il  y  a  un  Brenner  entre  TAUemagne 

^'lalie,  comme  les  Pyren6es   sont  entre   les  Gaules  et  l'Espagne.     Ainsi 

^^^erois  dire  que   presque   tous   les   mots   sont  originairement   des  termes 

^^eraux,  parcequ'il  arrivera  fort  rarement  qu^on  invenlera  un  nom  expr^s 

s    raison   pour   marquer  un   tel    individu.     On   peut  donc  dire  que   les 

^^^s  des  individus  estoient  des  noms  d^espece,  qu'on   donnoit   par  excel- 

^^e  ou  autrement  ä  quelque  individu,  comme  le  nom  de  grosse-teste 

^^luy  de  tonte  la  ville,  qui  Pavoit  la  plus  grande  ou  qui  estoit   le  plus 


coDsider^  des  grosses  testes  qu'oD  connoissoit.    G^est  ainsi  m^me  qu^on  dooDs 
les  noms  des  genres   aux  especes,   cVst  ä  dire,    qu^on  se  contentera  d^un 

lerme  plus   general   ou  plus  vague  pour  designer  des   especes  plus  parli-       ä*»"U- 

culieres,  lorsqu^on  ne  se  soucie  poiot  des  differences.    Cornme  par  exemple,  -r  ^^  *  ^®^ 

on  se  coDtente  du  nom  general  d'absinthe,  quoyqu'il  y  en  ait  taut  d'especes         .^^^^^ses 
qu*un  des  Bauhius  en  a  rempli  un  livre  expr^s.] 

§.  6.    PH.    Vos  reflexions  sur  Torigine  des  noms  propres  sont  fort  ^^M^^m^^mri 

justes;    mais   pour  venir  ^  celle  des   noms   appellatifs   ou  des    termes  ^^^^aes 

generaux  Vous  conviendr^s  sans  doute,  Monsieur,  que  les  mots  devienneni  ^M=H:^nt 

generaux   lorsqulls   sont   signes  d'id^es  generales.  et  les  id^es  deviennent  nM  mim:  ^ot 

generales  lorsque  par  abstraction  on  en  separe  le  temps,  le  lieu,  ou  teile  ^  M  MWe 

autre   circonstance ,    qui  peut  les  determiner   ä   teile  ou   teile  existence  ^^^^:^^ce 

particuliere. 

TH.    Je  ne  disconviens  point  de  cet  usage  des  abstractions,  mais  c'est         ^^s^^st 
plustost  en  montant  des  especes  aux  genres  que  des  individus  aux  especes.  .  ^s-^s. 

Gar  (quelque  paradoxe  que  cela  paroisse)  il  est  impossible  ä  nous  d'avoir  -»  ^  ^zDir 
la  connoissance  des  individus  et  de  trouver  le  moyen  de  determiner  -:■:  -"■^•er 
exactemeht  Findividualite  d'aucune  chose,  ä  moins  que  de  la  garder  eile  ^^  J  ^^^ 
m6me;  car  toutes  les  circonstances  peuvent  revenir;  les  plus  petites  diffe- 
rences nous  sont  insensibles;  le  lieu  ou  le  temps,  bien  loin  de  determiner 
d'eux  m^mes,  ont  besoin  eux-m^mes  d'estre  determin^s  par  les  choses 
qu*iis  contiennent.  Ce  qu'il  y  a  de  plus  considerable  en  cela,  est  que 
IMndividualit^  enveloppe  Finfini,  et  il  n^y  a  que  celuy  qui  est  capable 
de  le  comprendre  qui  puisse  avoir  la  connoissance  du  principe  d^indivi- 
duation  d'une  teile  ou  teile  chose;  ce  qui  vient  de  Finfluence  (ä  Fentendre 
sainement)  de  toutes  les  choses  de  Funivers  les  unes  sur  les  autres.  11 
est  vray  qu'il  n'en  seroit  point  ainsi,  s'il  y  avoit  des  Atomes  de  Democrite; 
mais  aussi  il  n'y  auroit  point  alors  de  difference  entre  deux  individus 
differens  de  la  m^me  figure  et  de  la  m6me  grandeur.] 

§.  7.  PH.  11  est  pourtant  tout  visible  que  les  id^es,  que  les  enfans 
se  fönt  des  personnes,  avec  qu^ils  conversent  (pour  nous  arrester  ä  cet 
exemple)  sont  semblables  aux  personnes  m^mes,  et  ne  sont  que  particu- 
lieres.  Les  id6es,  qu'ils  ont  de  leur  nourrice  et  de  leur  mere,  sont  fort 
bien  Iracöes  dans  leur  esprit,  et  les  noms  de  nourrice  ou  de  maman 
dont  se  servent  les  enfans  se  rapportent  uniquement  ä  ces  personnes. 
Quand  apr^s  cela  le  temps  leur  a  fait  observer  quMl  y  a  plusieurs   autres 
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Estres  qui  ressemblent  ä  leur  pere  ou  a  leur  mere,  ils  formen!  une  id^e, 

il     1a  quelle  ils  trouvent  que  tous  ces  Estres  particuliers  participent  egale- 

inont   et   ils   luy   donnent   conime   les   autres   le   nom  d^homme.     §.  8.  Hs 

sio<^uierent  par  la  m^me  voye  des  noms  et  des  notioDS  plus  generales;  par 

iple  la  nouvelle  id^e  de  Fanimal  ne  se  fait  poiut  par  aucune  addition, 

i»is  seulement  en  estaut  la  figure  ou  les  propriet^s  particulieres  de  rhomme, 

er\  retenant  un  corps  accompagnö   de   vie,    de   sentimeDt  et  de   motion 

ntan^e. 

TH.  [Fort  bien;  mais  cela  ne  fait  voir  que  ce  que  je  viens  de  dire; 
comme  Fenfant  va  par  abstraction  de  Tobservation  de  Tid^e  de  Tbonime 
^  oelle  de  l'idöe  de  l^animal,  il  est  venu  de  cette  id6e  plus  specifique, 
cjii'ii  observoit  dans  sa  mere  ou  dans  son  pere  et  dans  d'autres  personnes. 
^  oelle  de  la  nature  humaine.  Car  pour  juger  qu'il  n'avoit  point  de  precise 
de  Findividu,  il  suffit  de  considerer  qu^une  ressemblance  mediocre  le 
nnperoit  aisement  et  le  feroit  prendre  pour  sa  mere  une  autre  femme, 
^^^1  ne  Fest  point.  Vous  sav6s  FHistoire  du  faux  Martin  Guerre,  qui 
^>-ompa  la  femme  m^me  du  veritable  et  les  proches  parens  par  la  ressem- 
"loxice  jointe  ä  Fadresse  et  embarassa  longtemps  les  juges,  lors  m^me  que 
■^    veritable  fut  arriv6.] 

§.  9.  PH.  Ainsi  tout  ce  mystere  du  Genre  et  des  Especes,  dont  on 
tant  de  bruit  dans  les  Ecoles,  mais  qui  hors  de  \ä  est  avec  raison  si 
^  consider^,  lout  ce  mystere,  dis-je,  se  reduit  uniquement  ä  la  forma- 
^^^Ti  cFid^es  abstraites  plus  ou  moins  etendues,  auxquelles  on  donne  cer- 
^-^iiis   noros. 

TH.     [L'art  de  ranger  les  choses  en  genres  et  en  especes  n'est  pas  de 

l^^t^ite   importance   et  sert  beaucoup,    tant  au  jugement  qu'ä   la  memoire. 

^oiis  sav^s  de  quelle  consequence  cela  est  dans   la  Botanique,  sans  parier 

^s    animaux  et  autres  Substances,  et  sans  parier  aussi  des  Estres  Moraux 

^^     Notionaux  comme   quelques   uns    les  appellent.     Une   bonne   partie  de 

^■*dre   en  depend,    et  plusieurs  bons  auteurs  6crivent  en  sorte  que  tout 

^^>*    discours  peut  estre  reduit  en  divisions  ou  sousdivisions ,  suivant  une 

^^thode  qui  a  du  rapport  aux  genres  et  aux  especes,    et  sert  non  seule- 

^*^t  h  retenir   les   choses,    mais   m^me   ä  les   trouver.     Et  ceux  qui   ont 

^^pos6  toutes  sortes  de  notions  sous  certains  titres  ou   predicamens  sous- 

*^is^s,  ont  fait  quelque  chose  de  fort  utile.] 

§.10.    PH.    En  definissant  les  mots,  nous  nous  servons  du  Genre  ou 


\ 
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du  Terme  General  le  plus  prochain ;  et  c'est  pour  s'epargner  la  peine  de 
compter  les  differentes  id^es  simples  que  ce  Genre  signiße,  ou  quelques- 
fois  peutestre  pour  s'epargner  la  honte  de  ne  pouvoir  faire  celte  enume- 
ralion.     Mais  quoyque  la  voye  la  plus  courte  de  definir  soit  pai*  le  moyen  ä::»-  -^n 

du  Genre   et   de  la  Difference   comme    parlent  des  Logiciens,    on  peut         ^-«z^^ul 
douter    h    mon    avis,    qu'elle   soit   la   meilleure:    du   moins  eile   n'est   pas         ^.^^s.<<as 
Tunique.     Dans   la   definition   qui   dit   que   Thomme  est  un  animal  raison-         — .«izH^n- 
nable    (definition    qui    peutestre    n^est    pas    la  plus   exacte,    mais    qui  sert         ^^:^.,^|.t 
assös   bien  au  present  dessein) ,  au  lieu  du  mbt  animal  on  pourroit  mettre         ^>— TÄi^re 
sa   definition.     Ce  qui   fait   voir   le  peu  de  necessit^  de  la  regle  qui  veut        ^  M^^m-  -^ui 
qu^une  Definition   doit  estre   compos6e  de  Genre  et  de  diffe-        —  -^ii^e- 
rence,  et  le  peu  d'avantage  qu'il  y  a  ä  Fobserver  exactement.    Aussi  les       ^-^^  les 
langues    ne   sont  pas   tousjours   formlos   selon   les   regles   de   la   Logique,         ^  ^^^  Je, 
en    Sorte   que  la  signification  de  ohaque  terme  puisse  estre  exactement   et        M^^^  et 
clairement  exprimee  par  deux  autres  lermes.     Et  ceux  qui  ont   fait  cette        ^^^^^^te 
regle  ont  eu  tort  de  nous  donner  si  peu  de  definitions,  qui  y  soient  con- 
formes. 

TH.     [Je  conviens   de   vos   remarques;    il   seroit  pourtant  avantageux 
pour   bien   des  raisons  que  les  definitions  puissent  estre  de  deux  termes: 
cela  Sans  doute  abregeroit  beaucQUp  et  toutes  les  divisions  pouiToient  estre 
reduites   ä   des   dichotomies,    qui   en  sont  la  meilleure  espece,    et  servent 
beaucoup   pour  Tinvention,    le  jugement  et  la  memoire.     Cependanl  je  ne 
crois  pas,  que  los  Logiciens  exigent  tousjours  que  le  Genre  ou  la  difference 
soit  exprimee  en  un  seul  mot;  par  exemple  le  terme:  Polygone, regu- 
lier peut  passer  pour  le  Genre   du  quan'6,    et  dans  la  figure  du  Cercle 
ie   genre   pourra   estre  une  figure  plane  curviligne,    et  la  difference  seroit 
Celle   dont   les   points   de  la  ligne  ambiente  soyent  egalement  distans  d'un 
certain  point  comme  centre.     Au  reste  ii  est  encor  bon  de  remarquer,  que 
bien  souvent  le  Genre  pouiTa  estre  chang6  en  Difference,    et  la  Dif- 
ference on  Genre,  parexemple:  le  Quarrt  est  un  regulier  quadrilateral,  ^  M      J, 
ou  bien  un  Quadrilatere  regulier,   de  sorte  qu'il   semble   que  le  genre  ouki^~^^  v 
la  difference  ne  different  que  comme  le  substantif  et  Tadjectif ;    comme  s'^^^     ^/ 
au   lieu   de   dire,  que  Thomme  est  un  animal  raisonnable,    la  langue  per-3 
mettoit  de   dire   que   l'homme   est  un  rational  animable,  c'est  ä  dire,  uiei^ho^ 
substance  raisonnable,  douee  d'une  nature  animale;  au  lieu  que  les  Geni^  -^es 
sont   des  Substances   raisonnables   dont   la   nature  n'est  point  animale,  ou 
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commune  avec  les  bestes.    Et  cet  behänge  des  Genres  et  differences  depend 
de     la  Variation  de  Tordre  des  sous-divisions.] 

§.11.  PH.  11  s^ensuit  de  ce  que  je  venois  de  dire,  que  ce  qu'on 
api^^le  general  et  universel  n'appartient  point  a  l'existence  des  choses, 
inais  que  c'est  un  ouvrage  de  l'entendement.  §.  12.  £t  les  Essences  de 
chsicjue  espece  ne  sont  que  les  idees  abstraites. 

TH.  [Je  ne  voy  pas  asses  cette  consequence.  Gar  la  generalit^  con- 
sist,^  dans  la  ressemblance  des  choses  singulleres  entre  elles,  et  cette 
res^^mblance  est  une  realite.] 

§.  13.  PH.  J^allois  Vous  dire  moy  mt^me  que  ces  especes  sont  fon- 
d^^^  sur  les  ressemblances. 

TH.     [Pourquoy   donc  n'y  point  ehercher  aussi  Tessence  des  genres  et 
especes?] 

§.14.  PH.  On  sera  moins  surpris  de  m'enlendre  dire  que  ces  essences 
t  Fouvrage  de  rentendemenl,  si  Ton  considere  qu'il  y  a  du  moins  des 
ide^s  complexes,  qui  dans  Tesprit  de  differentes  personnes  sont  souvent 
difln^rentes  collections  d'id^es  simples,  et  ainsi  ce  qui  est  Avarice  dans 
^'ösj>rit  d'un  homme,  ne  Test  pas  dans  Tesprit  d^un  autre. 

TH.  [J'avoue,  Monsieur,  quMl  y  a  peu  d'endroits  oü  j'aye  moins  en- 
^'^i^ciu  la  force  de  vos  consequences  qu'icy,  et  cela  me  fait  de  la  peine. 
^*  les  hommes  different  dans  le  nom,  cela  changel-il  les  choses  ou  leur 
""^s^cmblances?  Si  Tun  applique  le  nom  d'avarice  ä  une  ressemblance,  et 
*  «iVÄ^re  ä  une  autre,  ce  seront  deux  differentes  especes  designees  par  le 
'^^r^e  nom.] 

PH.    Dans  Fespece  des  Substances,  qui  nous  est  plus  familiere  et  que 

'^^v:».«  connoissons   de  la  maniere  la  plus  intime,  on  a  dout6  plusieurs  fois 

^*    1^  fruit,  qu'une  femme  a  mis  au  monde,  estoit  homme,  jusqu^ä  disputer 

^*      l'on  devoit   le   nourrir  et  baptiser;   ce  qui    ne   pourroit   estre  si  Tidee 

^^^^traite  ou  l'essence,  ä  laquelle  appartient  le  nom  d'homme,  estoit  l'ouvrage 

®       la  nature  et  non   une   diverse  et  incertaine  collection  d'idees  simples, 

^^^     Tentendement  Joint   ensemble  et   ä  laquelle  il  attache  un  nom  aprds 

^^^Ciir  rendue  generale  par  voye  d'abstraction.    De  sorte  que  dans  le  fonds 

^^^^ue  id6e  distincte,  formte  par  abstraction,  est  une  essence  distincte. 

TH.     [Pardonn6s  moy,  que  je  Vous  dise,  Monsieur,  que  vostre  langage 

^  ^iiabarasse,    car  je    n'y   voy   point  de  liaison.     Si  nous  ne  pouvons  pas 

^^sjours   juger    par    le    dehors    des    ressemblances   de   l'interieur,    est-ce 
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qu'elles  en  sont  moins  dans  1a  nature?  Lorsqu'on  doute  si  un  Monstre  est  ^      -«V 
homme,    c^est   qu'on  doute   s'il  a  de  la  raison.     Quand  on  S9aura  quMl  en 
a,  les  Theologiens  ordonneront  de  le  faire  baptiser  et  les  Jurisconsultes  de 
le  faire  nourrir.     II  est  vray  qu*on  peut  disputer  des  plus  basses  Especes 
iogiquement  prises,  qui  se  varient  par  des  accidens  dans  une  m^me  espece 

physique   ou  tribu  de  generation ;    mais  on  n'a  point  besoin  de  les  deler-      — i^r  r- 

miner;  on  peut  m^me  les  varier  a  rinßni,  comme  il  se  voit  dans  la  grande  ^^^Ez^e 

Variete  des  oranges,    limons  et  citrons,    que  les  experts  savent  nommer  et  ^^^     et 

distinguer.     On    le   voyoit  de   m^me   dans  les  tulipes  et  oeillets,    lorsque  ^E^^mz^^Mc 

ces   fleurs  estoient   a   la  mode.     Au  reste,  que  les  homroes  joignent  telles  .^^^^  Jes 

ou  telles  id^es  ou  non,  et  m^ine  que  la  nature  les  joigne  actuellement  ou  MLm-  ^=xou 

non,    cela  ne  fait  rien  pour  les  essenees,  genres  ou  especes,    puisqu'il  ne  ^^»  M^-m  ne 
s'y  agit  que  des  possibilites,  qui  sont  independantes  de  nos(re  pens6e.] 

§.  15.     PH.     On    suppose    ordinairement    une    Constitution    reelle    de  ^^M^^  de 

l'espece  de   chaque   chose,    et   il   est  hors   de  doute  qu'il  y  en  doit  avoir,  ^^"^  ^ä"  »^ 

d'oü  chaque  amas  d'id^es  simples  ou  qualit^s  coexistentes  dans  cette  chose  ^^«^^^^^^ 

doit  dependre.     Mais  comme  il  est  evident,  que  les  choses  ne  sont  rangees  ^s  ^^'^^^ 

en  sortes  ou  especes  sous  certains  noms,  qu^en  tant  qu'elles  conviennent  ^ ^^^^^  —^^ 

avec   certaines  id6es  abstraites,   auxquelles  nous  avons  attach^  ce  nom  lä,  ^  ^^  "^    ' 

)se 


FEssence  de  chaque  genre  ou  espece  vient  ainsi  ä  n'estre  autre  chose 
que  rid^e  abstraite  signiß^e  par  le  nom  general  ou  specifique,  et  nous 
trouverons  que  c'est  la  ce  qu'emporte  le  mot  d'essence  selon  Tusage  le 
plus  ordinaire  qu'on  en  fait.  11  ne  seroit  pas  mal  ä  mon  avis  de  designer 
ces  deux  sortes  d'essences  par  deux  noms  differens  et  d'appeller  la  premiere 
essence  reelle  et  Tautre  essence  nominale. 

TH.  [11  me  semble  que  nostre  langage  innove  extremement  dans  les 
manieres  de  s'exprimer.  On  a  bien  parl6  jusqu'icy  de  definitions  nominales 
et  causales  ou  reelles,  mais  non  pas  que  je  sache  d'essences  autres  que  ^^^-^  * 
reelles,  ä  moins  que  par  Essenees  nominales  on  n'ait  entendu  des  Esseners 
fausses  et  impossibles,  qui  paroissent  estre  des  essenees,  mais  n'en  sont 
point,  comme  seroit  par  exemple  celle  d'un  decaödre  regulier,  c'est  ä  dire 
d'un  Corps  regulier,  compris  sous  dix  plans  ou  hedres.  L'essence  dans  le 
fonds  n'est  autre  chose  que  la  possibilit^  de  ce  qu'on  propose.  Ce  qu'on 
suppose  possible  est  exprim^  par  la  deßnition;  mais  cette  definition  n'est 
que  nominale,  quand  eile  n'exprime  point  en  m^me  temps  la  possibilit^, 
car  alors  on  peut  douter  si  cette  definition  exprime  quelque  chose  de  reel, 
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;'est  a  dire  de  possible,  jusqu'ä  ce  que  Texperience  vienne  h  nostre  secours 

»our   nous   faire   connoistre  cette  realite  a  posteriori,  lorsque  la  chose 

»e  trouve  effectivement  dans  le  monde ;   ce  qui  suffit  au  defaut  de  la  rai- 

OQ,    qui  feroit  connoistre  la  realite  a  priori   en  exposant  la  cause  ou  la 

;eneration  possible   de  la   chose  definie.     II  ne  depend  donc  pas  de  nous 

ie  joindre  les  id^es  comme   bon  nous  semble,  ä  moins  que  cette  combi- 

<dison   ne  seit  justifiee   ou  j)ar  la  raison  qui  la  monstre  possible,  ou  par 

l^^xperience  qui  la  monstre  actuelle,  et  par  consequent  possible  aussi.   Pour 

iaux  distinguer  aussi   TEssence   et  la   definltion,    ii  faut  considerer  qu'il 

y    a  qu'une  essence  de  la  chose,  mais  qu'il  y  a  plusieurs  definitions  qui 

:j>riment  une  m^me  essence,  comme  la  m^me  structure  ou  la  m^me  ville 

t  estre  represent^e  par  differentes  Scenographies,  suivant  les  differens 

•:s€r^s  dont  on  la  regarde.] 

§.  ^8.  PH.  Vous  m'accorder^s,  je  pense,  que  le  Reel  et  le  Nominal 
tousjours  le  m^me  dans  les  id^es  simples  et  dans  les  id^es  des  modes ; 
s  dans  les  idees  des  substances,  ils  sont  tousjours  entierement  differens. 
Un^  figure  qui  termine  un  espace  par  trois  lignes,  c'est  Tessence  du  triangle, 
^^1^^  reelle  que  nominale ;  car  c'est  non  seulement  Pid^e  abstraite  ä  laquelle 
1^  :K:^om  general  est  attach^,  mais  TEssence  ou  TEstre  propre  de  la  chose, 
^^^  le  fondement  d'oü  proc^dent  ses  propriet^s,  et  auquel  elles  sont  atta- 
ci^^^s.  Mais  c*est  tout  autrement  ä  l'egard  de  For;  la  Constitution  reelle  de 
SOS.  parties,  de  laquelle  dependent  la  couleur,  la  pesanteur,  la  fusibilit^, 
^^  flxit^  etc.  nous  est  inconnue,  et  n'en  ayant  point  d'id^e  nous  n'avons 
J^^^^^^t  de  nom  qui  en  soit  le  signe.  Cependant  ce  sont  ces  qualit^s,  qui 
^*^^  que  cette  matiere  est  appell^e  de  Tor,  et  sont  son  essence  nominale, 
^  ^^'t.  ä  dire,  qui  donne  droit  au  nom. 

TH.     [J'aimerois   mieux  de   dire   suivant  Fusage  receu,    que  FEssence 

^       l'or   est   ce   qui  le   constitue  et  qui  luy  donne  ces  qualites  sensibles, 

^^*       le  fönt  reconnoistre  et  qui  fönt  sa  definition  nominale,  au  Heu 


nous  aurions  la  definition  reelle  et  causale,    si  nous  pouvions 

iquer  cette   contexture   ou  Constitution  Interieure.     Cependant  la  defi- 

*^^on  nominale  se  trouve  icy  reelle  aussi,  non  par  elle-ra^me  (car  eile  ne 

^^      point  connoistre   a  priori   la  possibilite  ou  la  generation  des  corpsj 

^^^  par  Fexperience,   parceque   nous  experimentons  qu'il  y  a  un  corps, 

C5es  qualites  se  trouvent   ensemble :    sans   quoy  on  pourroit  douter,  si 

*^^    de  pesanteur  seroit  compatible  avec  tant  de  malleabilite,    comme  Fon 

^*  18 
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peut  douter  jusqu'ä  present,  si  un  verre  malleable  ä  froid  est  possible  ä 
Ja  nature.  Je  ne  suis  pas  au  reste  de  Vostre  avis,  Monsieur,  qu'il  y  a 
icy  de  la  difference  entre  les  idöes  des  substances  et  les  id^es  des  pre- 
dicats,  comme  si  les  deßnitions  des  predicats  (c^est  ä  dire  des  modes  et 
des  objets  des  idees  simples]  estoient  tousjours  reelles  et  nominales  en 
m^me  temps,  et  que  eelles  des  substances  n'estoient  que  nominales.  Je 
demeure  bien  d^accord  qu^il  est  plus  difficile  d'avoir  des  definitions  reelles 
des  Corps,  qui  sont  des  Estres  substantiels,  parceque  leur  contexture  est 
moins  sensible.  Mais  il  n'en  est  pas  de  m^me  de  toutes  les  substances; 
car  nous  avons  une  connoissance  des  vrayes  substances  ou  des  Unites 
(comme  de  Dieu  et  de  Farne)  aussi  intime  que  nous  en  avons  de  la  plus- 
part  des  modes.  D'ailleurs  il  y  a  des  predicats  aussi  peu  connus  que  la 
contexture  des  corps:  car  le  jaune  ou  Tamer  par  exemple  sont  les  objets 
des  id^es  ou  phantasies  simples,  et  neantmoins  on  n'en  a  qu'une  connois- 
sance confuse,  m^me  dans  les  Mathematiques,  oü  un  m^me  mode  peut 
avoir  une  definition  nominale  aussi  bien  qu'une  reelle.  Peu  de  gens  ont 
bien  expliquö,  en  quoy  consiste  la  difference  de  ces  deux  definitions,  qui 
doit  discerner  aussi  Tessence  et  la  propriet^.  A  mon  avis  cette  difference 
est,  que  la  reelle  fait  voir  la  possibilit^  du  defini,  et  la  nominale  ne  le 
fait  point:  la  deßnition  de  deux  drpites  paralleles,  qui  dit  qu'elles 
sont  dans  un  m^me  plan  et  ne  se  rencontrent  point  quoyqu'on  les  con- 
tinue  a  Finfini,  n^est  que  nominale,  car  on  pourroit  douter  d'abord  si  cela 
est  possible.  Mais  lorsqu*on  a  compris,  qu^on  peut  mener  une  droite 
parallele  dans  un  plan  ä  une  droite  donn6e,  pourveu  qu^on  prenne  garde 
que  la  pointe  du  Stile  qui  decrit  la  parallele,  demeure  tousjours  egalement 
distante  de  la  donn^e,  on  voit  en  m^me  temps  que  la  chose  est  possible 
et  pourquoy  elles  ont  cette  propriet^  de  ne  se  rencontrer  jamais,  qui  en 
fait  la  definition  nominale,  mais  qui  n^est  la  marque  de  la  parallelisme 
que  lorsque  les  deux  lignes  sont  droites,  au  Heu  que  si  Fune  au  moins 
estoit  courbe,  elles  pourroient  estre  de  nature  ä  ne  se  pouvoir  jamais 
rencontrer,  et  cependant  elles  ne  seroient  point  paralleles  pour  cela. 

§.  49.  PH.  Si  FEssence  estoit  autre  chose  que  Fid^e  abstraite,  eile 
ne  seroit  point  ingenerable  et  incorruptible.  Une  Licorne,  une  Sirene,  un 
Cercle  exact  ne  sont  peutestre  point  dans  le  monde. 

TH.  [Je  vous  ay  d^ja  dit,  Monsieur,  que  les  Essences  sont  perpe- 
tuelles,  parcequ'il  ne  s^y  agit  que  du  possible.] 
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Chapilre  IV. 
Des  noms  des  Id^es  simples. 

§.  2.  PH.  Je  vous  avoue  que  j'ay  tousjours  crü,  qu*il  estoit  arbitraire 
de  former  les  modes;  mais,  quant  aux  Id^es  simples  et  Celles  des  sub- 
stances,  j'ay  est^  persuad^,  qu'outre  la  possibilit6,  ces  id6es  devoient 
signifier  ime  existence  reelle. 

TH.  [Je  n'y  vois  aucune  necessit^.  Dieu  en  a  les  id^es  avant  que 
de  creer  les  objets  de  ces  id^es,  et  rien  n*empeche  quMl  ne  puisse  encor 
communiquer  de  telles  id^es  aux  creatures  intelligentes :  il  n'y  a  pas  m^me 
de  demonstration  exacte,  qui  prouve  que  les  objets  de  nos  sens  et  des 
idees  simples,  que  les  sens  nous  presentent,  sont  hors  de  nous.  Ce  qui 
a  surtout  Heu  ä  Tegai'd  de  ceux,  qui  croyent  avec  les  Cartesiens  et  avec 
nostre  celebre  Auteur,  que  nos  id^es  simples  des  qualit^s  sensibles  n'ont 
point  de  ressemblance  avec  ce  qui  est  hors  de  nous  dans  les  objets :  il 
n'y  auroit  donc  rien  qui  oblige  ces  id^es  d'estre  fond6es  dans  quelque 
existence  reelle.] 

§.  4.  5.  6.  7.    PH.    Yous  m'accorder^s  au  moins  oette  autre  difference 

^ntre  les  id^s  simples  et  les  compos^es,  que  les  noms  des  Id6es  simples 

De  peuvent  estre  definis,  au  lieu  que  ceux  des  id6es  compos^es  le  peuvent 

esire.     Car  les   definitions  doivent  contenir  plus  d'un  terme,  dont  chacun 

signifie  une  id6e.    Ainsi  Ton  voit  ce  qui  peut  ou  ne  peut  pas  estre  deßni, 

«t  pourquoy  les   definitions   ne  peuvent  aller  ä  Tinfini;    ce  que  jusqu'icy 

^ersonne  que  je  sache,  n'a  remarqu6. 

TH.     [J'ay   aussi   remarqu^   dans    le   petit  Essay  sur   les  Idees, 

^nser^   dans   les  Actes   de  Leipzic  il   y  a   environ  20  ans,  que  les  termes 

simples  ne  sauroient  avoir  de  definition  nominale :   mais  j'y  ay  adjout^  en 

:mn^me  temps,  que  les  termes,  lorsqu'ils  ne  sont  simples  qu'^  nostre  egard 

(parce  que  nous  n'avons  pas  le  moyen  d'en  faire  l'analyse  pour  yenir  aux 

ereeptions    elementaires,    dont   ils    sont   compos^s]    comme   chaud,   froid 

aune,  verd,  peuvent  recevoir  une  definition  reelle,  qui  en  expliqueroit  la 

-^^sause:  c'est  ainsi  que  la  definition  reelle  du  verd  est  d'estre  compos^  de 

^leu  et  de  jaune  bien  m^l^s,  quoyque  le  vei*d  ne  seit  pas  plus  susceptible 

^e    definition  nominale,   qui  le  fasse  reconnoistre,  que  le  bleu  et  le  jaune. 

«Au  lieu  que  les  termes,  qui  sont  simples  en  eux  m^mes,  c'est  ä  dire  dont 
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la  conception  est  claire  et  distincte,  ne  sauroient  reoevoir  aucune  defiDition, 
seit  nominale,  soit  reelle.  Vous  trouver^s  dans  ce  petlt  Essay,  mis 
dans  les  Actes  de  Leipzie,  les  fondemens  d'une  bonne  partie  de  la  doc- 
trine  qui  regarde  Tentendement  expliqu^e  en  abregt.] 

§.7.8.  PH.  II  estoit  bon  d^expliquer  ce  point  et  de  marquer  ce  qui 
pourroit  estre   d^fini   ou   non.     Et  je  suis  tent6  de  croire  qu'ils  s'elevent  ^^.^li 

souvent  de   grandes  disputes   et   qu'il  sUntroduit  bien  du  galimatias  dans  <^^^qs 

le  discours  des  hommes  pour  ne  pas  songer  ä  cela.     Ges  celebres  vetilles  j^  ,— ^g 

dont  on   fait  tant  de  bruit  dans  les  Ecoles,  sont  venues  de  ce  qu'on  n'a  ^^^  ^^'^ 

pas   pris   garde  a  cette  differenoe  qui  se  trouve  dans  les  idees.     Les  plus  ^^m^mis 

grands  Maistres  dans   Tart   ont  est^  contraints   de  laisser  la  plus  grande  ^^JEsde 

partie  des  id^es  simples  sans  les  definir,    et  quand  ils  ont  entrepris  de  le  ^^M     le 

faire,    ils   n^y   ont  point   reussi.     Le  moyen,  par  exemple,  que  Tesprit  de  ^^.^umde 

rhomme  püt  inventer   un   plus   fin  galimatias  que  celuy  qui  est  renferme  ^^rnnmue 

dans  cette  definition  d'Aristote :  le  mouvement  est  l'acte  d'un  estre  ^^    ^^are 

en  puissance,  en  tant  quMl  est  en  puissance.     §.  9.   Et  les  mo-  — -^z»o- 

dernes   qui  definissent  le  mouvement,  que  c*est  le  passage  d'un  Heu  m.m ^^^u 

dans  un  autre,  ne  fönt  que  mettre  un  mot  Synonyme  ä  la  place  de  Fautre.  —  ^^^e. 

TH.     [J'ay   deja  remarqu6   dans  une   de   nos   Conferences  pass^es  que  ^^MLmue 

chez  Vous  on   fait  passer  bien   des  id^es  pour  simples,    qui   ne   le  sont  -*  -^^*  ^^ 

point.  Le  mouvement  est  de  ce  nombre,  que  je  crois  estre  detinissable ; 
et  la  definition  qui  dit  que  c'est  un  changement  de  lieu,  n'est  pas  ä  me- 
priser.  La  deßnition  d'Aristote  n'est  pas  si  absurde  qu'on  pense,  faute 
d'entendre  que  le  Grec  x(v7|0u  chez  luy  ne  signifioit  pas  ce  que  nous 
appellons  mouvement,  mais  ce  que  nous  exprimerions  par  le  mot  de 
changement,  d'oü  vient  qu^il  luy  donne  une  definition  si  abstraite  et 
si  metaphysique,  au  lieu  que  ce  que  nous  appellons  mouvement  est  appell^ 
chez  luy  cpopa,  latio,  et  se  trouve  entre  les  especes  du  changement  (ttjC 
xivTi^aeo)?).] 

§.  40.    PH.    Mais   vous  n*excuser6s   pas   au   moins  la  definition  de  la  ms^M-   la 

lumiere  du  m^me  auteur,  que  c'est  Tacte  du  transparent. 

TH.  [Je  la  trouve  avec  Vous  fort  inutile,  et  il  se  sert  trop  de  son 
acte,  qui  ne  nous  dit  pas  grande  chose.  Diaphane  luy  est  rni  miliea 
au  travers  duquel  on  pourroit  voir,  et  la  lumiere  est  selon  luy  ce  qui 
eonsiste  dans  le  trajet  actuel.     A  la  bonne  heure.] 

§.11.    PH.    Nous  convenons  donc  que  nos  id^es  simples  ne  sauroient 
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avoir  des  definitions  nominales,    comme   nous   ne  saurions  connoistre   le 

goust  de  FAnanas  par  la  relation  des  voyageurs,  ä  moins  de  pouvoir  gouster 

les   choses   par  les  oreilles,  comme  Sancho  Pansa  avoit  la  facult^  de  voir 

Dulcinöe  par  ouY-dire,   ou   comme  cet  aveugle,   qui  ayant  fort  ouY  parier 

de  l'eclat  d'ecarlatte,  crüt  qu^elle  devoit  ressembler  au  son  de  la  trompette. 

TH.     [Vous    av6s   raison   et    tous   les  voyageurs  du   monde   ne  nous 

auroient  pü   donner  par  leur  relations   ce  que   nous  devons  ä  un  gentil- 

homme   de  ce   pays,    qui  cultive   avec   succos  des  Ananas   ä  trois  Heues 

d'Hannovre   presque   sur  le  bord   du  Weser  et  a  trouv6  le  moyen  de  les 

multiplier  en  sorte  que  nous  le  pourrons  avoir  peutestre  un  jour  de  nosire 

«ru    aussi  copieusement  que  les   oranges  de  Portugal,    quoyqu'il   y   auroit 

^pparement  quelque  dechet  dans  le  goust.] 

§.  42.  13.  PH.  11  en  est  tout  autrement  des  idees  complexes.  Un 
-siveugle  peut  entendre  ce  que  c^est  que  la  statue ,  et  un  homme ,  qui 
:n'auroit  jamais  vü  Tarc-en  ciel,  pourroit  comprendre  ce  que  c'est,  pourveu 
^u^il  alt  vü  les  couleurs  qui  le  composent.  §.15.  Gependant  quoyque  les 
^d^es  simples  soyent  inexplicables,  elles  ne  laissent  pas  d'estre  les  moins 
^outeuses.     [Gar  rexperience  fait  plus  que  la  deßnition.] 

TH.  [II  y  a  pourtant  quelque  difficult^  sur  les  id^es,  qui  ne  sont 
simples  qu*^  nostre  egard.  Par  exemple,  il  seroit  difficile  de  marquer  pre- 
^cisement  les  bomes  du  bleu  et  du  verd,  et  en  general  de  discerner  les 
^couleurs  fort  approchantes,  au  lieu  que  nous  pouvons  avoir  des  notions 
]|)recises  des  termes  dont  on  se  sert  en  Arithmetique  et  en  Geometrie.] 

§.  16.  PH.  Les  id^es  simples  ont  encor  cela  de  particulier,  qu'elles 
<«9nt  trds  peu  de  Subordination  dans  ce  que  les  Logiciens  appellent  Ligne 
redicamentale,  depuis  la  derniere  espece  jusqu'au  genre  supreme. 
'est  que  la  derniere  espece  n-estant  qu'une  seule  id6e  simple,  on  n'en 
;i>eut  rien  retrancher;  par  exemple,  on  ne  peut  rlen  retrancher  des  id^es 
u  blanc  et  du  rouge  pour  retenir  la  commune  apparence,  oü  elles  con- 
r'iennent ;  c'est  pour  cela  qu^on  les  comprend  avec  le  jaune  et  autres  sous 
e  genre  ou  le  nom  de  couleur.  Et  ^uand  on  veut  former  un  terme 
Dcor  plus  general,  qui  comprenne  aussi  les  sons,  les  gousts  et  les  qua- 
Kit6s  tactiles,  on  ne  sert  du  terme  general  de  qualit^  dans  le  sens  qu'on 
Kay  donne  ordinairement  pour  distinguer  ces  qualitös  de  Fetendue,  du 
:ttiombre,  du  mouvement^  du  plaisir,  et  de  la  douleur,  qui  agissent  sur 
l'esprit  et  y  introduisent  leur  id^es  par  plus  d'un  sens. 


\ 


j 


TH.  [J*ay  encor  quelque  chose  ä  dire  sur  celte  remarque.  Vespere 
qu'icy  et  ailleurs  Vous  me  ferös  la  justice,  Monsieur,  de  croire  que  ce 
n^est  point  par  un  esprit  de  contradictioD,  et  que  la  mattere  le  semble 
demander.  Ce  n^est  pas  un  avantage  que  les  id6es  des  qualit^s  sensibles 
ont  si  peu  de  Subordination,  et  sont  capables  de  si  peu  de  sous-divisions ; 
car  cela  ne  vient  que  de  ce  que  nous  les  connoissons  peu.  Cependant 
cela  m^me,  que  toutes  les  couleurs  ont  commun  d'estre  veues  per  les 
yeux,  de  passer  tous  par  des  corps  par  oü  passe  Papparence  de  quelques 
uns  entre  eux,  et  d'estre  renvoyöes  des  surfaces  polies  des  corps  qui  ne 
les  laissent  point  passer,  fönt  connoistre  qu'on  peut  retrancher  quelque 
chose  des  id^es  que  nous  en  avons.  On  peut  m^me  diviser  les  couleurs 
avec  grande  raison  en  extremes  (dont  Tun  est  positif,  savoir  le  blanc, 
et  autre  privatif,  savoir  le  noir)  et  en  moyens  qu'on  appelle  encor 
couleurs  dans  un  sens  particulier,  et  qui  naissent  de  la  lumiere  par  la  ^^K  la 

refraction;    qu*on   peut  encor   sous-diviser  en  Celles  du  cost6  convexe,  et  w^*^^    et 

Celles  du  costö  concave  du  rayon  rompu.     Et  ces  divisions  et  sous-nlivisions  .^.cis^ns 

des  couleurs  ne  sont  pas  de  petite  consequence.] 

PH.    Mais  comment  peut-op  trouver  des  genres  dans  ces  id^es  simples?  ^*  ^  s? 

TH.  [Comme  elles  ne  sont  simples  qu'en  apparence,  elles  sont  accom- 
pagn^es  de  circonstances  qui  ont  de  la  liaison  avec  elles,  quoyque  cette 
liaison  ne  seit  point  entendue  de  nous,  et  ces  circonstances  fournissent 
quelque  chose  d'expHcable  et  de  susceptible  d^analyse,  qui  donne'  aussi 
quelque  esperance  qu'on  pourra  trouver  un  jour  les  raisons  de  ces  pheno- 
menes.  Ainsi  il  arrive  qu'il  y  a  une  maniere  de  pleonasme  dans  les 
perceptions  que  nous  avons  des  qualit^s  sensibles,  aussi  bien  que  des 
masses  sensibles;  et  ce  pleonasme  est,  que  nous  avons  plus  d'une  notion 
du  m^me  sujet.  L'or  peut  estre  defini  nominalement  de  plusieurs  fa^ons ; 
on  peut  dire  que  cVst  le  plus  pesant  de  nos  corps,  que  c^est  le  plus 
malleable,  que  c^est  un  corps  fusible  qui  resiste  k  la  coupelle  et  ä  Feau 
forte  etc.  Ghacune  de  ces  marques  est  bonne  et  suffit  ä  reconnoistre  Tor, 
au  moins  provisionellement  et  dans  Testat  present  de  nos  corps,  jusqu'ä 
ce  qu'il  se  trouve  un  corps  plus  pesant  comme  quelques  Chymistes  le 
pretendent  de  leur  pierre  philosophale,  ou  jusqu'^  ce  qu'on  fasse  voir  cette 
Lune  fixe ,  qui  est  un  metal  qu'on  dit  avoir  la  couleur  de  Tai'gent ,  et 
presque  toutes  les  autres  qualit^s  de  Tor,  et  que  Mons.  le  Chevalier  Boyle 
semble  dire  d'avoir  fait.     Aussi  peut-on  dire  que  dans  les  matieres  que 
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nous  ne  connoissons  qu^en  empiriques,    toutes  nos  definitions  nc  sont  que 

provisionelles,  comme  je  crois  avoir  d6ja  remarqu^  cy  dessus.    11  est  donc 

vray   que   nous   ne   savons  pas  demonstrativement  s'il  ne  se  peut,  qu^une 

couleur  puisse  eslre   engendree   par  1a  seule  reflexion  sans  refraction,  et 

que   les  couleurs   que    nous  avons  remarqu^es  jusqu'icy  dans  la  concavitö 

^e    Fangle    de   refraction  ordinaire,   se   trouvent   dans   la  convexit6   d'une 

inaniere  de  refraction  inconnue  jusqu'icy,  el  vice  versa.    Ainsi  Pid^e  simple 

<lu   bleu   seroit   depouill^e  du  genre^  que  nous  luy  avons  assign6  sur  nos 

^xp^riences.    Mais  il  est  bon  de  s'arrester  au  bleu  que  nous  avons  et  aux 

«irconstances   qui    raccompagnent.     Et   c'est   quelque   chose   qu^elles  nous 

fournissenl  de  quoy  faire  des  genres  et  des  especes.] 

§.  ^7.    PH.    Mais  que  dites-vous  de  la  remarque  qu'on  a  faite  que  les 
id^es   simples   estant  prises   de   Texistence  des  choses   ne  sont  nullement 
^rbitraires,    au   lieu   que  Celles  des   modes   mixtes   le   sont   tout  ä  fait  et 
•Celles  des  Substances  en  quelque  fa^on? 

TH.  [Je  crois  que  l'arbitraire  se  trouve  seulement  dans  les  mots  et 
xiullement  dans  les  id^es.  Car  elles  n'expriment  que  des  possibilites,  ainsi 
<|uand  il  n'y  auroit  jamais  eu  de  parricide  et  quand  tous  les  Legislateurs 
se  fussent  aussi  peu  avises  que  Selon  d'en  parier,  le  parricide  seroit  un 
<;nme  possible  et  son  idee  seroit  reelle.  Car.  les  id^es  sont  en  Dieu  de 
^oute  eternit^  et  mi^me  elles  sont  en  nous  avant  que  nous  y  pensions 
^ctuellement ,  comme  j'ay  monstr^  dans  nos  premieres  conversations.  Si 
^uelqu'un  les  veut  prendre  pour  des  pensees  actuelles  des  hommes,  cela 
Juy   est  permis,  mais  il  s^opposera  sans  sujet  au  langage  receu. 


Ghapitre   V. 
Des  Noms  des  Modes  mixtes  et  des  Relations. 

§.  2.  3.  seqq.    PH.     Mais  l'esprit  ne  formet-il  pas  les  id^es  mixtes  eu 

^issemblant  les  idees  simples  comme  il  le  juge  ä  propos,  sans  avoir  besoin 

^e   modele   reel;   au   lieu  que   les   idees   simples   luy  viennent   sans  choix 

^ar  Texistence  reelle  des  choses?  Ne  voit-il  pas  souvent  Tid^e  mixte  avant 

que  la  chose  existe? 

TH.     Si  vous  prenes   les  idöes  pour  les  pensees   actuelles,  Vous  av^s 
raison.    Mais  je  ne  voy  point  qu'il  seit  besoin  d'appliquer  vostre  distinction 
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il  ce  qui  regarde  la  forme  m^me  ou  la  possibilit^  de  ces  pensees,  et  c^est 
pourtant  de  quoy  il  s'agit  dans  le  monde  ideal,  qu'on  distingue  du  monde 
existant.  Uexistence  reelle  des  Estres  qui  ne  sont  point  necessaires,  est 
UD  point  de  fait  ou  d'Histoire,  mais  la  connoissance  des  possibilit6s  et  des 
necessit^s  (car  necessaire  est  doDt  Foppos^  n^est  point  possible)  fait 
les  Sciences  demonstratives.] 

PH.  Mais  y  at-il  plus  de  liaison  entre  les  id6es  de  tuer  et  de 
rhomme  qu'entre  les  id^es  de  tuer  et  de  la  brebis?  le  parricide  est-il 
composö  de  notions  plus  li^es  que  Finfanticide?  et  ce  que  les  Anglois 
appellent  Stabbin g,  c^est  ä  dire  un  meurtre  par  estoccade,  ou  en  frap- 
pant de  la  pointe,  qui  est  plus  grief  chez  eux  que  lorsqu'on  tue  en  frap- 
pant du  tranchant  de  l'^p^e,  est-il  plus  naturel  pour  avoir  merit6  un  nom 
et  une  id^e,  qu'on  n'a  point  accord6  par  exemple  ä  Pacte  de  tuer  une 
brebis  ou  de  tuer  un  homme  en  taillaut? 

TH.  [S'il  ne  s'agit  que  des  possibilit^s ,  toutes  ces  id^es  sont  egale- 
ment  naturelles.  Geux  qui  ont  vü  tuer  des  brebis  ont  eu  une  idee  de  cet 
acte  dans  la  pens^e,  quoyqu'ils  ne  luy  ayent  point  daignö  de  leur  attention. 
Pourquoy  donc  se  bomer  aux  noms,  quand  il  s'agit  des  id^es  m^mes  et 
pourquoy  s'attacher  ä  la  dignit^  des  id^es  des  modes  mixtes,  quand  il 
s'agit  de  ces  id6es  en  general?] 

§.  8.  PH.  Les  hommes  formant  arbitrairement  diverses  especes  de 
modes  mixtes,  cela  fait  qu'on  trouve  des  mots  dans  une  langue  auxquels 
il  n'y  a  aucun  dans  un  autre  langue  qui  leur  reponde.  11  n*y  a  point  de 
mots  dans  d'autres  langues  qui  reponde  au  mot  Versura  usit6  parmy  les 
Romains,  ny  a  celui  de  Corban  dont  se  servoient  les  Juifs.  On  rend 
hardiment  dans  les  mots  Latins  hora,  pes  et  libra  par  ceux  d*heure, 
de  pied  et  de  livre;  mais  les  id^es  du  Romain  estoient  fort  differentes 
des  nostres. 

TH.  [Je  voy  que  bien  des  choses  que  nous  avons  discut^es  quand  il 
s^agissoit  des  id^es  m^mes  et  de  leur  especes,  reviennent  maintenant  k  la 
faveur  des  noms  de  ces  idees.  La  remarque  est  bonne  quant  aux  noms 
et  quant  aux  coustumes  des  hommes,  mais  eile  ne  change  rien  dans  les 
Sciences  et  dans  la  nature  des  choses;  il  est  vray  que  celuy  qui  6criroit 
une  Grammaire  Universelle  feroit  bien  de  passer  de  Fessence  des  langues 
a  leur  existence  et  de  comparer  les  Grammaires  de  plusieurs  langues:  de 
m^me   qu'un   Auteur,    qui   voudroit  ^crire   une  Jurisprudence   universelle 
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^ir^e  de  la  raison,  feroit  bien  d^  joindre  des  paralleles  des  loix  et  coustunies 

^es  peuples,  ce  qui  serviroit  non  seulement  daDs  la  practique,  mais  encor 

^ans  la  coDtemplation   et  donneroit  occasion   h  l'Äuteur  m^ine  de  s'aviser 

^e  plusieurs  consideratioDs,  qui  sans  cela  luy  seroient  echappöes.    Cepen- 

dant  dans  la  science  m^me,  s6par^e  de  son  Histoire  ou  existence,  il  n^im- 

f>orie  point,  si  les   peuples   se  sont  conform^s  ou  non  ä  ce  que  la   raison 

•j-donne.] 

§.  9.    PH.    La  signification  douteuse  du  mot  Espece  fait  que  certaines 
s  sont  choqu6s  d'entendre  dire  que  les  Especes  des  modes  tnixtes  sonit 
'V3i6es  par  Pentendement.     Mais  je  laisse  ä   penser  qui  c'est  qui  fixe  les 
Iii3r:ftites  de  chaque  Sorte  ou  Espece,    car  ces  deux  mots  roe  sont  tout  k 
Synonymes. 

TH.  [C'est  la  nature  des  choses,  qui  fixe  ordinairement  ces  limites 
especes,  par  exemple  de  l'homme  et  de  la  beste,  de  Testoc  et  de  la 
*-»«Ue.  J'avoue  cependant  quMl  y  a  des  notions,  oü  il  y  a  veritablement 
^^  Tarbitraire;  par  exemple  lorsqu'ii  s'agit  de  determiner  un  pied,  car  la 
^'K'BiÄe  droite  estant  uniforme  et  indefinie,  la  nature  n*y  marque  point  de 
^^•^■CÄites.  II  y  a  aussi  des  essences  vagues  et  imparfaites  oü  Topinion  entre, 
^^^^*=Ä:ime  lorsqu'on  demande  combien  il  faut  laisser  pour  le  moins  de  poils 
••  ""^  n  homme,  pour  qu'il  ne  soit  point  chauve,  c'estoit  un  des  Sophismes 
anciens  quand  on  pousse  son  adversaire, 

Dum  cadat  elusus  ratione  ruentis  acervi. 
s  la  veritable  reponse  est  que  la  nature  n'a  pioint  determin^  cette 
*^^^£on  et  que  Fopiuion  y  a  sa  part,  qu'il  y  a  des  personnes  dotit  on  peut 
^^^^ter,  s'ils  sont  chauves  ou  non,  et  quMl  y  en  a  d'ambigues  qui  passeront 
r  chauves  aupr^s  des  uns,  et  non  pas  aupr^s  des  autres,  comme  Vous 
remarqu^  qu'un  cheval,  qui  sera  estime  petit  en  Hollande,  passera 
grand  dans  le  pays  de  Galles.  11  y  a  m^me  quelque  chose  de  cette 
^^^vire  dans  les  id6es  simples,  car  je  viens  d'observer  que  les  dernieres 
^*""^es  des  couleurs  sont  douteuses;  il  y  a  aussi  des  Essences  veritable- 


*^^^Ot  nominales  ä  demi,  oüle  nom  entre  dans  la  definition  de  la  chose, 

^^**    exemple  le  degr6  ou  la  qualit6   de  Docteur,  de  Chevalier,  d'Ambassa- 

^^^ir,  de  Roy,  se  connoist  lorsqu'une   personne  a  acquis  le   droit  reconnu 

^     se  servir  de  ce  nom.     Et  un  Ministre  etranger   quelque  plein  pouvoir 

Quelque  grand  train   qu'il  ait,    ne   passera  point  pour  Ambassadeur 

»a  lettre  de  creance  ne  luy  en  donne  le  nom.     Mais   ces  Essences  et 


Id^es  sont  vagues,  douteuses,  arbitraireS;  nominales  dans  un 
sens  un  peu  different  de  ceux  dont  Vous  avi^s  fait  mention.] 

§.  ^0.  PH.  Mais  il  semble  que  le  nom  conserve  souvent  les  Essences 
des  modes  mixtes,  que  Vous  eroy6s  n'estre  point  arbitraires;  par  exemple 
Sans  le  nom  de  triomphe  nous  n^aurions  gueres  d*idöe  de  ce  qui  passoit 
chez  les  Romains  dans  cette  occasion. 

TH.  [J'accorde  que  le  nom  sert  ä  donner  de  Tattention  aux  choses, 
et  ä  en  conserver  la  memoire  et  la  connoissance  actuelle ;  mais  cela  ne  fait 
rien  au  point  dont  il  s^agit  et  ne  rend  point  les  essences  nominales  et  je 
ne  comprens  pas  ä  quel  sujet  vos  Messieurs  veulent  ä  toute  force,  que 
les  Essences  m^mes  dependent  du  choix  des  noms.  11  auroit  est^  k  sou> 
haiter  que  vostre  celebre  Auteur,  au  lieu  dMnsister  \ä  dessus,  eüt  mieux 
aim^  d'entrer  dans  un  plus  grand  detail  des  idöes  et  des  modes,  et 
d'en  ranger  et  developper  les  variet6s.  Je  Taurois  suivi  dans  ce  chemin 
avec  plaisir  et  avec  fruit.  Gar  il  nous  auroit  sans  doute  donne  bien  des 
lumieres.] 

§.  42.  PH.  Quand  nous  parlons  d'un  cheval  ou  du  fer,  nous  les 
considerons  comme  des  choses  qui  nous  foumissent  les  patrons  originaux 
de  nos  id^es;  mais  quand  nous  parlons  des  modes  mixtes  ou  du  moins 
des  plus  considerables  de  ces  modes,  qui  sont  les  Estres  de  morale, 
par  exemple  de  la  justice,  de  la  reconnoissance,  nous  en  consi 
derons  les  modeles  originaux  comme  existans  dans  Tesprit.  C^est  pourquoy 
nous  disons  la  Notion  de  la  justice,  de  la  temperance;  mais  on  ne  di 
pas  la  notion  d'un  cheval,  d^une  pierre. 

TH.     [Les  patrons   des   id6es  des   uns  sont  aussi  reels  que   ceux  de 
id^es  des  autres.     Les  qualitös  de   Tesprit  ne   sont  pas  moins   reelles  qu 
Celles  du  corps.    II  est  vray  qu'on  ne  voit  pas  la  justice  comme  un  cheval, 
mais  on  ne   Tentend  pas  moins,    ou  plustost  on  Fentend  mieux,  eile  n*esl 
pas  moins  dans  les  actions  que  la  droiture  et  Tobliquit^  est  dans  les  mou 
vemens,  soit  qu'on  la  considere  ou  non.    Et  pour  Vous  faire  voir  que  le 
hommes  sont  de  mon  avis  et  m^me   les  plus  capables  et  les  plus    experi 
ment^s  dans  les  affaires  humaines,  je  n*ay  qu'ä  me  servir  de  Tautorit^  des^^ 
Jurisconsultes  Romains,  suivis  par  tous  les  autres,  qui  appellent  ces  modes 
mixtes  ou   ces  Estres   de  morale,    des   choses  et  particulierement  des 
choses   incorporelles.     Gar  les  servitudes  par   exemple  (comme   celle 
du  passage  par  le  fonds  de  son  voisin)  sont  chez  eux  res  i  ncorporales, 
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dloni  il  y  a  propriet^,  qu'on  peut  acquerir  per  un  long  usage,  qu*on  peut 
posseder  et  venäiquer.  Pour  ce  qui  est  du  mot  Notion ^  de  fort  habiles 
^ens  ont  pris  ce  mot  pour  aussi  ample  que  celuy  d*Id^e;  Tusage  Latin  ne 
3'y  oppose  pas,  et  je  ne  scay  si  celuy  des  Anglois  ou  des  Fran^ois  y  est 
^ontraire.l 

§.  45.  PH.  II  est  encor  ä  remarquer  que  les  hommes  apprennent  les 
^oms  avant  les  id^es  des  modes  mixtes :  le  noro  faisant  connoistre  que 
^etle  id6e  merite  d'estre  observ6e. 

TH.  [Cette  remarque  est  bonne,  quoyqu'il  seit  vray  qu'aujourdhuy  les 
!5nfans  ^  Faide  des  Nomenclateurs  apprennent  ordinairement  les  noms  non 
seulement  des  modes,  mais  encor  des  Substances,  avant  les  choses,  et 
m^me  plustost  les  noms  des  Substances  que  des  modes :  car  c'est  un  defäut 
Sans  ces  m^mes  Nomenclateurs  qu'on  y  met  seulement  les  Noms,  et  non 
zsas  les  Verb  es;  sans  considerer  que  les  Yerbes,  quoyqu'ils  signifient  des 
adodes,  sont  plus  necessaires  dans  la  conversation ,  que  la  pluspart  des 
:Boms,   qui  marquent  des  Substances  particulieres.] 


Chapitre  VI. 
Des  Noms  des  Substances. 

§.  4.  PH.  Les  Genres  et  les  Especes  des  Substances,  comme  des 
^utres  Estres,  ne  sont  que  des  Sortes.  Par  exemple  les  Soleils  sont  une 
Sorte  d^etoiles,  c'est  ä  dire  ils  sont  des  Etoiles  fixes,  car  ce  n^est  pas  sans 
■"aison,  qu'on  croit  que  chaque  etoile  fixe  se  feroit  connoistre  pour  un 
^oleil  ä  une  personne,  qui  seroit  plac6e  ä  une  juste  distance.  §.  2.  Or  ce 
gui  bome  chaque  sorte  est  son  essence.  Elle  est  connue  ou  par  Pinterieur 
le  la  structure  ou  par  des  marques  externes,  qui  nous  la  fönt  connoistre 
^t  nommer  d'un  certain  nom :  et  c^est  ainsi  qu'on  peut  connoistre  Phorloge 
Be  Strasbourg  ou  comme  Phorloger,  qui  Fa  faite,  ou  comme  un  spectateur, 
(ui  en  voit  les  effects. 

TH.     [Si  Vous  Vous  exprimös  ainsi,  je  n'ay  rien  ä  opposer.] 

PH.     Je  m'exprime  d'une  maniere   propre  ä  ne  point  renouveller  nos 

^ontestations.     Maintenant  j'adjoute   que  FEssence   ne   se   rapporte  qu'aux 

Sortes,    et   que   rien  n^est   essentiel   aux   Individus.     Un  accideiit  ou 

^ne  maladie  peut  changer  mon  teint  ou  ma  taille;  une  fi^vre  ou  une  chute 


peui  m'oster  la  raison  et   la  memoire,    une  Apoplexie  peut   me   reduire  a 

n*avoir  ny   sentiment,   ny  entendement,   ny  vie.     Si  Ton  me  demande  s'il  MI  m\ 

est  essentiel  ä  moy  d^avoir  de  la  raison,  je  fepondray  que  non. 

TH.  [Je  crois  qu^I  y  a  quelque  chose  d'essentiel  aux  individus  et 
plus  qu'on  ne  pense.  II  est  essentiel  aux  Substances  d^agir,  aux  Subdtances 
ci^e^es   de  patir,    aux  esprits  de  penser,   aux  corps  d'avoir  de  Tetendue  et  ^^»  et 

du  mouvement.     C^est  ä  dire  il  y  a  des   sortes  ou  especes,  dont  un  indi-  m  M\- 

vidu  ne  sauroit  (naturellement  au  moins)  cesser  d'estre,  quand  il  en  a  este  ^^^^^ie 

une  fois,  quelques  revolutions  que  puissent  arriver  dans  la   nature.     Mais        «^s^jBais 
il   y   a  des  sortes   ou    especes,   accidentelles    (je   Tavoue)   aux    individus,  ^^musj 

qu'en  sont  et  ils  peuvent  cesser  d^estre  de  cette  sorte.  Ainsi  on  peut  cesser  — s-^^^ser 
d'estre  sain,  beau,  savant,  et  m^me  d^estre  visible  et  palpable,  mais  on  ne  -^^m:m:  ne 
cesse  pas  tfavoir  de  la  vie  et  des  organes,  et  de  la  peroeption.  J'ay  ^^^.^^ 'ay 
dit  ass6s  cy  dessus,  pourquoy  il  paroist  aux  hommes  que  la  vie  et  la  pens^e  -^^^^^^e 
cessent  quelquesfois,  quoyqu'elles  ne  laissent  pas  de  durer  et  d'avoir  des  ^t=*!^^  ies 
effeets.] 

§.  8.     PH.     Quantit^  d'individus,  rang6s  sous  un   nom  commun,    con äzä^d- 

sider^s  comme  d'une  seule  espece,  ont  pourtant  des  qualit^s  fort  differentes,         ^.^^s» 

dependantes   de  leur   constitutions   reelles  (particulieres).     G'est  ce  qu'ob ^im  b- 

servent  sans  peine  tous  ceux  qui  examinent  les  corps  naturels,  et  souvent 
les  chymistes  en  sont  convaincus  par  de  facheuses  experiences,  cherchant 
en  vain  dans  un  morceau  d^antimoine,  de  soufre  et  de  vitriol  les  qualit^s 
qu'ils  ont  trouv6es  en  d^autres  parties  de  ces  mineraux. 

TH.     [II   n*est  rien   de   si   vray   et  j'en  pourrois  dire  moy  m^me  des 
nouvelles.     Aussi   at^-on   fait  des   livres   expr^s  de  infido  experimen 
torum  chymicorum  successu.    Mais  c^est  qu^on  se  trompe  en  prenanl 
ces  Corps  pour  similaires  ou  uniformes,    au  Heu  quMIs  sont  mel^s  plui 
qu'on  ne  pense;    car  dans  les  corps  dissimilaires  on  n^est  pas  surprii 
de  remarquer  les  differences  entre  les  individus,  et  les  Medecins  ne  savenl 
que  trop  combien  les  temperamens  et  les  naturels  des  corps  humains  sonP' 
differens.    En  un  mot,  on  ne  trouvera  jamais  les  dernieres  especes  logiques. 
comme  j'ay  d^ja  remarqu^  cy  dessus,   et  jamais  deux  individus  reels 
complets  d'une  m^me  espece  sont  parfaitement  semblables.] 

PH.  Nous  ne  remarquons  point  toutes  ces  differences,  parce  que  noi 
ne  connoissons  point  les  petites  parties,  ny  par  consequent  la  structui 
Interieure  des  choses.    Aussi  ne  nous  en  servons  nous  pas  pour  determin« 
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les    sortes   ou   especes  des  choses,   et  si  nous  le  voulions  faire  par  ces 

essences  ou  par  ce  que  les  ^coles   appellent  formes  substantielles,  nous 

serions  comme  un   aveugle   qui   voudroit  ranger   les  corps  selon  les  cou- 

leurs.     §.14.   Nous  ne  connoissons  pas  m^me  les  Essences   des  £sprits, 

Dous  ne  saurions  former  des  differentes  idees  speeifiques  des  Anges,  quoyque 

nous   sachions  bien   qu'il   faut  qu'il  y   ait  plusieurs  especes  des  £sprits. 

Aussi   semblet-il,   que  dans  nos  id6es  nous  ne  mettons  aucune  difference 

«ntre  Dieu  et  les  esprits  par  aucun  nombre  d'id^es  simples,  excepte  que 

Tious  attribuons  a  Dieu  T infinite. 

TU.  [II  y  a  encor  une  autre  difference  dans  mon  Systeme  entre  Dieu 
-^t  les  £sprits  cre^s,  c'est  qu4I  faut  a  mon  avis  que  tous  les  Esprits  cr^^s 
^yent  des  corps,  tout  comme  nostre  ame  en  a  un.] 

§.  42.    PH.    Au  moins  je  crois  qu'il  y  a  cette  Analogie  entre  les  Corps 

^i  les  Esprits,   que  de  m^me  qu'il  y  a  point  de  vuide  dans  les  variet^s 

<lu    monde   corporel,    il   n'y   aura  pas  moins  de  variete  dans  les  creatures 

:intelligentes.     En   commen9ant   depuis  nous  et  allant  jusqu'aux  choses  les 

^lus  basses,   c'est  une  descente  qui  se  fait  par  de  fort  petits  degres 

^t  par  une  suite  continu^e  des  choses,    qui  dans  chaque  eloignement  dif- 

:M^ereDt  fort  peu  Tune  de  I'autre.    II  y  a  des  poissons  qui  ont  des  ailes,  et 

^   qui  Fair   n'est  pas   etranger,    et   il   y   a  des  oiseaux  qui  habitent  dans 

Tl'eau   qui   ont  le  sang  froid  comme  les  poissons  et  dont  la  chair  leur  res- 

^emble   si   fort  par  le  goust,    qu'on   permet  aux   scrupuleux  d'en  manger 

^urant  les  jours  maigres.     11  y  a  des  animaux  qui  approchent  si  fort  de 

Tl'espece  des  oiseaux  et  de  celle  des  bestes  qu4Is  tiennent  le  milieu  entre 

^Bux.    Les  Amphibies  tiennent  egalement  des  bestes  terrestres  et  aquatiques. 

Mjos   veaux  marins  vivent  sur  ia  terre  et  dans  la  mer;   et  les  Marsouins 

{dont  le  nom  signifie  pourceau  de  mer)  ont  le  sang  chaud  et  les  entrailles 

^'un    cochon.     Pour  ne   pas  parier  de  ce  qu'on  rapporte  des  hommes  ma- 

^rins,  il  y  a  des  bestes  qui  semblent  avoir  autant  de  connoissance  et  de 

:^raison   que   quelques  animaux   qu'on  appelle  hommes;    et  il   y  a   une  si 

^rande  proximit^   entre  les  animaux  et  ies  vegetaux,   que  si  vous  prenes 

Me  plus  imparfait  de  Tun,  et  le  plus  parfait  de  I'autre,  ä  peine  remarque- 

:^6s-Vous  aucune   difference  considerable  entre  eux.     Ainsi  jusqu'ä  ce  que 

:^aous   arrivions   aux   plus   basses  et  moins  organis^es  parties  de 

la  matiere,  nous  trouverons  par  tout  que  les  Especes  sont  li^es  ensembie 

^t    ne   different  que  par  des  degres  presque  insensibles.     Et  lorsque  nous 


considerons  la  sagesse  et  la  puissance  infinie  de  FAuteur  de  toutes  choses^ 
Dous  avoDS  sujet  de  penser,  que  c^est  une  chose  conforme  ä  la  somptueus^ 
harmonie  de  Tunivers  et  au  grand  dessein  aussi  bien  qu'ä  la  bont^ 
infinie  de  ce  souverain  Architeete,  que  les  differentes  especes  des  creatures» 
s^elevent  aussi  peu  ä  peu  depuis  nous  vers  son  infinie  perfection.  Ains£ 
nous  avons  raison  de  nous  persuader  qu^il  y  a  beaucoup  plus  d^especes  d^ 
Creatures  au  dessus  de  nous,  qu'il  n*y  en  a  au  dessous,  parce  que  nou^ 
sommes  beaucoup  plus  eloign^s  en  degr^s  de  perfection  de  FEstre  infinL 
de  Dieu,  que  de  ce  qui  approche  le  plus  pr^s  du  neant.  Cependant  neu», 
n'avons  nulle  id6e  claire  et  distincte  de  toutes  ces  diiferentes  especes. 

TH.  [J'avois  dessein  dans  un  autre  lieu  de  dire  quelque  chose  d'ap — 
prochant  de  ce  que  Yous  ven^s  d'exposer,  Monsieur;  mais  je  suis  ais^ 
d'estre  pr6venu  lorsque  je  voy  qu'on  dit  les  choses  mieux  que  je  n^auroi 
espere  de  le  faire.  Des  habiles  philosophes  ont  trait^  cette  question 
utrum  detur  vacuum  formarum,  c^est  ä  dire,  s'il  y  a  des  espece 
possibleSy  qui  pourtant  n'existent  point,  et  qu41  pourroit  sembler  que  1 
nature  ait  oubli^es.  J^ay  des  raison s  pour  croire  que  toutes  les  espece 
possibles  ne  sont  point  com-possibles  dans  Funivers  tout  grand  qu'il  est^. 
et  cela  non  seulement  par  rapport  aux  cboses,  qui  sont  ensemble  en  m^m 
temps,  mais  m^nie  par  rapport  ä  toute  la  suite  des  choses.  Gesi  ä  dire 
je  crois  qu41  y  a  necessairement  des  especes  qui  n^ont  jamais  est^  et  nc 
seront  jamais,  n'estant  pas  compatibles  avec  cette  suite  des  creatures  que 


\' 


Dieu  a  choisie.  Mais  je  crois  que  toutes  les  choses,  que  la  parfaite  har- 
monie de  Funivers  pouvoit  recevoir,  y  sont.  Qu'il  y  ait  des  creatures 
mitoyennes  entre  celles  qui  sont  eloign^es,  c'est  quelque  chose  de  con- 
forme ä  cette  m^me  harmonie,  quoyque  ce  ne  seit  pas  tousjours  dans  ui 
m^me  globe  ou  Systeme,  et  ce  qui  est  au  milieu  de  deux  especes,  Vet 
quelquesfois  par  rapport  ä  certaines  circonstances  et  non  pas  par  rappoi 
^  d'autres.  Les  oiseaux  si  differens  de  Fhomme  en  autres  choses  s^approchen. 
de  luy  par  la  paroIe;  mais  si  les  singes  savoient  parier  comme  les  per-' 
roquets,  ils  iroient  plus  loin.  La  loy  de  la  continuit^  porie  que  Is* 
Nature  ne  laisse  point  de  Vuide  dans  Fordre  qu'elle  suit ;  mais  toute  form* 
ou  espece  n'est  pas  de  tout  ordre.  Quant  aux  £sprits  ou  Genies,  oommj 
je  tiens  que  toutes  les  intelligences  cr6^es  ont  des  corps  organis^s,  doi 
la  perfection  repond  ä  celle  de  Fintelligence  ou  de  Fesprit,  qui  est  dj 
ce  Corps   en  vertu  de  Fharmonie  pr^^tablie,  je  tiens  que  pour  concevi 
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quelque  chose  des  perfections  des  Esprits  au  dessus  de  nous,  il  servira 
beaucoup  de  se  figurer  des  perfections  encor  dans  les  organes  du  corps 
qui  passent  Celles  du  nostre.  C'est  oü  Timagination  la  plus  vive  et  la 
plus  riche  et  pour  nie  servir  d'un  terme  Italien  que  je  ne  saurois  bien 
exprimer  autrement,  Tinvenzione  la  piu  vaga  sera  le  plus  de  saison 
pour  nous  elever  au  dessus  de  nous.  Et  ce  que  j^ay  dit  pour  justifier 
mon  Systeme  de  Fbarmonie,  qui  exalte  les  perfections  divines  au  dela  de 
ce  qu'on  s'estoit  avis^  de  penser,  servii*a  aussi  ä  avoir  des  id^es  des  crea- 
tures  incomparablement  plus  grandes  qu'on  n^en  a  eu  jusqu'icy. 

§.44.  PIl.  Pour  revenir  au  peu  de  realit^  des  Especes  m^me  dans 
les  Substances,  je  Vous  demande  si  Teau  ei  la  glace  sont  de  differente 
esp^ce? 

TH.  [Je  vous  demande  ä  mon  tour  si  Tor  fondu  dans  le  creuset,  et 
Tor  refroidi  en  lingot  sont  d^une  m^me  esp^ce?] 

Pü.    Celuy  la  ne  repond  pas  ä  la  question  qui  en  propose  une  autre 

Qui  litem  lite  resolvit. 
Cependant  Vous  reconnoistr^s  par  la  que  la  reduction  des  choses  en  especes 
se  rapporie  uniquement  aux  id6es  que  nous  en  avons,  ce  qui  suffit  pour 
les  distinguer  par  des  noms ;  mais  si  nous  supposons  que  ceite  distinction 
est  fond^e  sur  leur  constiluiion  reelle  et  interieure  et  que  la  nalure  dis- 
tingue  les  choses  qui  existent  en  autant  d'especes  par  leur  Essences  reelles, 
de  la  m^me  mani^re  que  nous  les  distinguons  nous  m^mes  en  especes  par 
telles  ou  telles  denominations,  nous  serons  sujets  ä  de  grands  mecomptes. 

m.  II  y  a  quelque  ambiguit^  dans  le  terme  d^Espece  ou  d'Estre 
de  differente  espece,  qui  cause  tous  ces  embarras,  et  quand  nous 
Faurons  levee,  il  n'y  aura  plus  de  contestation  que  peulestre  sur  le  nom. 
On  peut  prendre  FEspece  mathematiquemenl  et  physiquement.  Dans  la 
rigueur  mathematique  la  moindre  difference  qui  fait  que  deux  choses  ne 
sont  point  semblables  en  tout,  fait  qu'elles  different  d'Espece.  C'esl 
ainsi  qu'en  Geometrie  tous  les  Cercles  sont  d'une  m^me  espece,  car  ils 
sont  tous  semblables  parfaitement,  et  par  la  m^me  raison  toutes  les  Pa- 
raboles  aussi  sont  d'une  m^me  espece,  mais  il  n'en  est  pas  de  m^me  des 
Ellipses  et  des  Uyperboles,  car  il  y  en  a  infinite  de  sortes  ou  d'especes, 
quoyqu^l  y  en  ait  aussi  une  infinite  de  chaque  Espece.  Toutes  les  Ellipses 
innombrables,  dans  lesquelles  la  distance  des  foyers  a  la  m^me  raison  ä 
ia  distance  des  sommets,  sont  d'une  m^me  espece ;  mais  comme  les  raisons 


de  ces  distances  ne  varient  qu'en  grandeur,  il  s'ensuit  que  toules  ces 
especes  infinies  des  £llipses  ne  fönt  qu^un  seul  genre,  et  qu^il  n'y  a 
plus  de  sous-divisions.  Au  Heu  qu*une  ovale  ä  trois  foyers  auroit  m^me 
une  infinite  de  tels  gen  res,  et  auroit  un  nombre  d'especes  infiniment 
inßni,  chaque  genre  en  ayant  un  nombre  simplement  iniini.  De  cette 
fa^on  deux  individus  physiques  ne  seront  jamais  parfaitement  semblables, 
et  qui  plus  est,  le  m^me  individu  passera  d'espece  en  espece,  car  il  n'est 
jamais  semblable  en  lout  a  soy  m^me  au  delä  d'un  moment.  Mais  ies 
hommes  6tablissant  des  especes  physiques  ne  s^attachent  point  a  cette 
rigueur  et  il  depend  d'eux  de  dire  qu^une  masse  qu'ils  peuvent  faire 
retourner  eux  m^mes  sous  la  premiere  forme,  demeure  d'une  m^me  espece 
ä  leur   egard.     Ainsi   nous  disons   que  Teau,^  Tor,   le   vif  argent,    le   se 

eommun  le  demeurent  et  ne  sont  que  deguis6s  dans  Ies  changemens  ordi M  JEzii- 

naires :  mais  dans  Ies  corps  organiques  ou  dans  ies  Especes  des  plante^^  ^^^^.Mies 
et  des  animaux  nous  definissons  Tespece  par  la  generation,  de  sorte  qu^^^ac^  jue 
ce  semblable,  qui  vient  ou  pourroit  estre  venu  d^une  m^me  origine  oxjL^mr  <^=^  ou 
semence,  seroit  d'une  m^me  espece.  Dans  Thomme  outre  la  generationzs:  ^=^  ^on 
humaine   on   s^attache   ä   la  qualit^   d^animal   raisonnable;   et  quoyquMl   y^  y 

ait  des  hommes  qui  demeurent  semblables  aux  bestes  toute  leur  vie,  ons^i^  on 
presume  que  ce  n'est  pas  faute  de  la  faculte  ou  du  principe,  mais  qu^^KL^  3^^ 
c'est  par  des  empeehemens,  qui  tiennent  cette  faculte.  Mais  on  ne  s'es'  ^^  ^^^»esl 
pas  encor  determine  ä  Tegard  de  toutes  Ies  conditions  externes,  qu'on  veu  .miM  ^^sul 
prendre  pour  süffisantes  ä  donner  cette  presomtion.  Cependant  quelques -^a^-^*^®^ 
reglemens  que  Ies  hommes  fassent  pour  leur  denominations  et  pour  les-^^  .^mes 
droits  attach^s  aux  noms,  pourveu  que  leur  reglement  seit  suivi  ou  lie  e 
inteliigible,  il  sera  fonde  en  realite,  et  ils  ne  sauront  se  figurer  des  espeoer 
que  la  nature,  qui  comprend  jusqu'aux  possibilit^s,  n'ail  faites  ou  distin— 
gu^es  avant  eux.  Quant  ä  Finterieur,  quoyqu'il  n^y  ait  point  d'apparen 
externe,  qui  ne  seit  fond6e  dans  la  Constitution  interne,  il  est  vray  neant- 
moins,  qu'une  m^me  apparence  pourroit  resulter  quelquesfois  de  deun^^ 
differentes  constitutions :  cependant  il  y  aura  quelque  chose  de  eommun 
c'est  ce  que  nos  Philosophes  appellent  la  cause  prochaine  formell 
Mais  quand  cela  ne  seroit  point,  comme  si  seien  M.  Mariotte  le  bleu 
l'arc-en-ciel  avoit  tout  une  autre  origine  que  le  bleu  d'une  Turquoise,  sa 
qu'il  eut  une  cause  formelle  commune  (en  quoy  je  ne  suis  point  de 
sentiment)  et  quand  on  accorderoit  que  certaines  natures  apparentes. 
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nomis  fönt  donner  des  noms,  n'ont  rien  d'interieur  commun,  nos  definitions 

ne     laisseroient  pas  d'estre  fond^es  dans  les   especes  reelles;    car  les  phe- 

noviaenes  m^mes  sont  des  realit^s.     Nous  pouvons  donc  dire,  que   tout   ce 

qu^  nous  distinguons  ou  coinparons  avec  verit^,  1a  nature  le  distingue  ou 

le      Alt  convenir  aussi,  quoyqu'elle  ait  des  distinctions  et  des  comparaisons 

qi:a^  nous  ne  savoDs  poiDt  et  qui  peuvent  eslre  meilleures  que  les  nostres. 

At:a^ssi  faudrat-il  encor  beaucoup  de  soin  et  d'exp6rience  pour  assigDer  les 

geEftres  et  les  especes  d'une  inaniere  ass^s  approchante  de   la  nature.     Les 

^o^^snistes   modernes  croyent   que    les   distinctions   prises  des   formes   des 

fl^mjirs  approchent  le  plus  de  Tordre  naturel.     Mais  ils  y  trouvent  pourtant 

©i^cior  bien  de  la  difficult6,  et  il  seroit  a  propos  de  faire  des  comparaisons 

^t     «irrangemens  non   seulement  suivant  un   seul  fondement,    comme  seroit 

*^^lviy  que  je  viens  de   dire,  qui   est  pris  des  fleurs,  et  qui   peutestre  est 

*©      plus  propre  jusqu^icy  pour  un  Systeme  tolerable  et  commode  ä  ceux  qui 

^Pl>rennent,  mais  encor  suivant  les  autres  fondemens  pris  des  aulres  par- 

^^^^  et  circonstances  des  plantes:  chaque  fondement  de  comparaison  meritant 

^o^    Tables  ä  part;  sans  quoy  on  laissera  ecbapper  bien  des  genres  subal- 

^^^^Mies,  et  bien  des  comparaisons,  distinctions  et  observations  utiles.-  Mais 

F^*Vi.s  on  approfondira  la  generation  des  especes,  et  plus  on  suivra  dans  les 

®'***'^ingemens   les  conditions  qui   y  sont  requises,  plus   on   approchera  de 

^^*^re   naturel.     C'est  pourquoy   si   la   conjecture  de   quelques  personnes 

^^^-«ndues  se  trouvoit  veritable,  qu'il  y  a  dans  la  plante  outre  la  graine 

^^       la  semence  connue  qui  repond  ä  l'oeuf  de  Tanimal,  une  autre  semence 

^^^i    meriteroit  le  nom  de  masculin,    c'est   ä   dire   une   poudre  (pollen, 

^*^ible  bien  souvent,  quoyque  peutestre  invisible  quelquesfois ,    comme  la 

^''^^ne   m^me  Fest  en  certaines  plantes]  que  le   vent  ou  d^autres  accidens 

^^"^inaires  repandent  pour  la  joindre   ä  la   graine  qui   vient   quelquesfois 

^  ^^xie  m^me   plante  et  quelquesfois  encor  (comme  dans   le  chanvre)  d'une 

*e  voisine  de  la  m^me  espece,  laquelle  plante  par  consequent  aura  de 


^^■^alogie  avec  le  male,    quoyque  peutestre  la  femelle  ne  solt  Jamals  de- 


rveue  entierement  de  ce  m^me   pollen;   si  cela  (dis-je)  se  trouvoit 

^,  et  si  la  maniere  de  la  generation  des  plantes  devenoit  plus  connue, 

'^^     i:ie  doute   point  que   les   variet^s  qu'on  y  remarqueroit ,    ne  fournissent 

*^      fondement  ä  des  dlvisions  fort  naturelles.     Et  si  nous  avions  la  pene- 

^^t^ion  de  quelques  Genies  superieurs  et  connoissions  ass^s  les  choses,  peut- 

y  trouverions-nous  des  attributs  fixes  pour  chaque  espece,  communs 

19 


290  Seibni)  unb  Sode. 


_e 


a  tous  ses  individus  et  tousjours  subsistans  dans  le  m^me  vivant  organique 
quelques  alterations  ou  transformations  luy  puissent  arriver,  comme  dans 
la  plus  connue  des  especes  physiques,  qui  est  l'humaiDe,  la  Raison  est  u 
tel  attribut  fixe,  qui  convient  ä  chacun  des  individus  et  tousjours  inamis — 
siblement ,    quoyqu'on  ne  s'en   puisse  pas  tousjours   appercevoir.     Mais 
defaut  de    ces   connoissances   nous    nous    servons  des  attributs   qui  nous 
paroissent  les  plus  commodes  a  distinguer  et  a  comparer  les  choses,  et  e 
un  mot  a  en  reconnoistre  les  especes  ou  sortes :  et  ces  attributs  ont  tous — 
jours  leur  fondemens  reels.] 

§.  14.     PH.     Pour  distinguer  les  Estres  subslantiels  selon  la  supposi — 
tion  ordinaire,    qui    veut  qu'il  y  a  certaines   essences   ou    forraes   preciser 
des  choses,  par  oü  tous  les  individus  exislans  sont  dislingu^s  naturellemen 
en  especes,  il  faudroit  estre  asseur^  premiereinent  §.  45.  que  la  natur« 
se  propose  tousjours  dans  la  production  des  choses,  de  les  faire  partieipe 
^  certaines  essences  regl^es  et  etablies,  comme  a  des  modeles:  et  secon 
dement  §.  46.  que  la  nature  arrive  tousjours  a  ce  but.    Mais  les  Monstr 
nous  donnent   sujet  de    douter  de   Fun   et  de  Fautre.     §.  47.  II   faudro 
determiner  en  troisieme  lieu.   si  ces  Monstres  ne  sont  reellement  u 
espece  distincte   et  nouvelle,  car  nous   trouvons  que  quelques  uns  de 
Monstres  n'ont  que  peu  ou  point  de    ces  qualit^s,  qu^on   suppose  resul 
de  Tessence  de  oette  espece,  d'oü   ils  tirent  leur  origine,  et  a  laquelle 
semble  qu^ils  appartiennent  en  ver^  de  leur  naissance. 

TH.  Quand  il  s'agit  de  determiner  si  les  Monstres  sont  d'une  certaii-  ^^"  "^ 
espece ,  on  est  souvent  reduit  ä  des  conjectures.  Ce  qui  fait  voir  qu^aloKr  ^  ^^^ 
on  ne  se  borne  pas  a  l'ext^rieur;  puisqu'on  voudroit  deviner  si  la  natur:^^^  ^^ 
Interieure  (comme  par  exemple,  la  raison  dans  Thomme)  commune  a 
individus  d^une  teile  espece ,  convient  encor  (comme  la  naissance  le  f; 
presumer)  k  ces  individus,  oü  manque  une  partie  des  marques  ext 
ri eures,  qui  se  trouvent  ordinairement  dans  cette  espece.  Mais  nostv 
incertitude  ne  fait  rien  ä  la  nature  des  choses,  et  s^il  y  a  une  teile  natuv^ 
commune  Interieure,  eile  se  trouvera  ou  ne  se  trouvera  pas  dans  le  monstr- 
soit  que  nous  le  sachions  ou  non.  Et  si  la  nature  Interieure  d^auc 
espece  ne  s'y  trouve,  le  Monstre  pourra  estre  de  sa  propre  espece.  M 
s^il  n'y  avoit  point  de  teile  nature  ihterieure  dans  les  especes,  dont 
s'agit,  et  si  on  ne  s'arrestoit  pas  non  plus  ä  la  naissance,  alors  les  marq 
exterieures  seules  deternfiineroient  Fespece,  et  les  Monstres  ne  seroient 
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de    Celle,  dont  il  s^ecartent,  ä  inoins  de  la  prendre  d*une  maniere  un  peu 

vague  et  avec  quelque  latitude:   et  en  ce  cas  aussi  nostre  peine,  de  vou- 

loir  deviner  l'espece,  seroit  vaine.    C'est  peutestre  ce  que  vous  voul^s  dire 

p^r   tout   ce   que    vous  object^s   aux   especes   prises    des   essences   reelles 

internes.     Vous  devri^s  donc  prouver,  Monsieur,   qu'il  n'y  a  poinl  d'inte- 

neur  specifique  commun,    quand  Fexterieur  enlier   ne   Test  plus.     Mais  le 

cootraire  se  trouve  dans  Pespece  humaine,  oü  quelquesfois  des  enfans  qui 

ont    c|uelque  chose  de  monstrueux   parviennent  a  un   äge  oü  ils   fönt  voir 

de    la   raison.     Pourquoy   donc   ne  pourroit-il   poinl  y  avoir  quelque   chose 

de    semblable  en  d^autres  especes?   11  est  vray  que  faule  de  les  connoistre 

nous    ne  pouvons  pas  nous  en  servir  pour   les   definir,  niais  Pexlerieur  en 

tient    lieu,  quoyque  nous  reconnoissions  qu4l  ne  suffil  pas  pour  avoir  une 

defiuition   exacle,   et  que  les   definitions  nominales   m^mes  dans 

ces   renconlres  ne  sont  que   conjecturales :  et  j'ay  dit  d6ja  cy  dessus  com- 

nient    quelquesfois   elles  sont  provisionelles   seuleinent.     Par  exemple, 

^^   pourroit  Irouver  le  moyen  de  contrefaire  Tor,   en   sorle  qu'il   satisferoil 

^  iouies  les   epreuves  qu'on   en  a  jusqu'icy;    mais   on   pourroit   aussi   de- 

couvrir   alors   une   nouvelle   nwiniere   d*essay,  qui   donneroit  le   moyen  de 

distinguer  Tor   naturel  de  cet  or  fait  par  artifice.     Des  vieux  papiers 

^^iribuent  Fun  et  Faulre  ä  Auguste,  Electeur  de  Saxe ;  mais  je  ne  suis  pas 

**<^nnnie  ä  garanlir  ce  fait.    Gependant  s'il  estoit  vray,  nous  pourrions  avoir 

^'^^  definilion   plus   parfaile  de  For,  que  nous  n*en  avons  presenle- 

'^^i^t,  et  si  Tor  artificiel  se  pouvoit  faire  en  quantil^  et  ä  bon  march6, 

^^^Tr^me  les  Alchymistes  le  prelepdenl,  cette  nouvelle  epreuve  seroit  de 

^^^^sequence;  car  par  son  moyen  on  conserveroit  au  genre  humain  Favanlage 

^^^  Tor  naturel   nous  donne  dans  le  commerce  par  sa   rarel6,  en  nous 

^^^nissant  une   matiere   qui  est   durable,    uniforme,    ais6e   h  partager  et 

^**'^connoislre  et  precieuse  en  petile  volume.    Je  me  veux  servir  de  celte 

^^^^ösion  pour  lever  vine  difficulte  (voy6s  le  §.  50.  du  chap.  des  noms  des 

^t^slances  chez  Fauteur  de  Fessay  sur  Fentendemenl) .     On  objecto  qu'en 

^'^^nt:   Tout  or  est  fixe,  si  Fon  entend  par  Fid6e  de  For  Famas  de  quel- 

^^^s  qualit^s   oü    la   fixit6   est  comprise,    on   ne    fait  qu'une    proposition 

^^Xitique   et  vaine ,    comme   si  Fon   disoil :    le  fixe  est  ^xe ;    mais  si  Fon 

^^-^nd  un  Estre  substantiel,  dou6  d^une   certaine  essence  interne,  dont  la 

^it^  est  une  suite,  on  ne  parlera  pas  inlelligiblement,  car  cette   essence 

^^lle  est  tout  a  fait  inconnue.     Je  reponds  que  le   corps  doue  de   celte 
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Constitution  interne  est  designd  par  d'autres  marques  externes  oü  1a  fixit^ 
n'est  point  comprise:  eomme  si  quelqn'un  disoit,  le  plus  pesant  de  tous 
les  Corps  est  encor  un  des  plus  fixes.  Mais  tout  cela  n'est  que  provisionnel, 
car  on  pourroit  trouver  quelque  jour  un  corps  volatile,  eomme  pourroit 
estre  un  Mercure  nouveau,  qui  fut  plus  pesant  que  Tor,  et  sur  lequel  l'or 
nagelt,  eomme  le  plomb  nage  sur  nostre  Mercure. 

§.49.  PH.  II  est  vray  que  de  cette  maniere  nous  ne  pouvons  jamais 
connoistre  precisement  le  nombre  des  propriet^s^  qui  dependent  de  Tes- 
sence  reelle  de  Tor,  a  moins   que  nous   ne  connoissions  Fessence   de    Tor  *v«r 

luy  m^me.    §.  21.   [Cependant  si  nous  nous  bornons  precisement  ä  certaines  ^^s 

proprietes,  cela  nous  suffira  pour  avoir  des  definitions  nominales  exaetes, 
qui  nous  servironl  presentement,  sauf  ä  nous  a  changer  la  signification  des 
noms,  si  quelque  nouvelle  distinction  utile  se  decouvroit.]    Mais  il  faut  au  «-^  *" 

moins  que  cette  definition  reponde  a  Tusage  du  nom,  et  puisse  estre  mise 
h  la  place.     Ce  qui  sert  ä  refuter  ceux  qui   pretendent  que  Fetendue  fait^ 
Fessence  du  corps,  car  lorsqu'on  dit,  qu^un   corps  donne  de  Fimpulsion  ä         ^^      ^ 
un  autre,  Fabsurdit^  seroit  manifeste,  si   substituant  Fetendue,  Fon  disoit,  «  ^  '^' 

qu'une  etendue  met  en  mouvement  une  autre  etendue  par  voye  d'impul — 
sion,  car  il  faut  encor  la  solidit^.  De  m^me  on  ne  dira  pas  que  la  raison 
ou  ce  qui  rend  Fhomme  raisonnable,  fait  conversation ;  car  la  raison  ne-  ^^  ^^® 
constitue  pas  non  plus  loute  Fessence  de  Fbomme ,  ce  sont  les  aniniaux^  ^^^  ^^^ 
raisonnables  qui  fönt  conversation  entre  eux. 

TH.    Je  crois  que  vous  av6s  raison :  car  les  objets  des  idees  abstraite^^ 
et  incomplettes  ne   suffisent    point  pour  donner  des   s\jjets  de  toutes    le^ 
actions  des  choses.     Cependant  je  crois  que   la   conversation   convient        ^  mttiI 
a  tous  les  esprits,  qui  se  peuvent  entre-communiquer   leur   pens^es.     Le 
scolastiques  sont  fort  en  peine,  comment  les  anges  le  peuvent  faire :   roai 
s'ils  leur  accordoient  des  corps  subtils,  eomme  je  fa^  apr^s  les  anciens 
il  ne  resteroit  plus  de  difficult^  \ä  dessus. 

§.  22.    PH.    11  y  a  des  creatures  qui  ont  une  forme  pareille  li  la  nostre^s^^^  ""e, 
mais  qui  sont  velues  et  n^ont  point  Fusage  de  la  parole  et  de  la  raison.  ^  /' 

y  a  parmy  nous  des  imbecilles,  qui  ont  parfaitement  la   m^me   forme  qumcz^^^^e 
nous,  mais  qui  sont  destitu6s  de  raison  et  quelques  uns  d'entre  eux  n^oins^  -«^nt 

point  Fusage  de  la  parole.     11  y  a  des  creatures  a  ce  qu*on  dit,  qui  av^ ec 

Fusage  de  la  parole  et  de  la  raison,  et  une  lorme  semblable  en  toute  aut  ^M^^re 
chose  a  la  nostre,  ont  des  queues  velues;  au  moins  il  n'y  a  point  H^'mpi-  j<^. 
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sfbilite  qu'il  y  ait  de  tolles  creature».  II  y  en  a  d^autres  dont  les  mMes 
n'ont  poinl  de  barbe,  et  d^autres  dont  les  femelles  en  ont.  Quand  on  de- 
mande  si  toutes  ces  creatures  sont  hommes,  ou  non;  si  elles  sont  d'espece 
humaine,  il  est  visible  que  la  question  se  rapporte  utiiquement  ä  la  deß- 
nition  nominale,  ou  ä  rid^e'complexe  que  nous  nous  faisons  pour  la  marquer 
par  ce  nom :  car  Fessence  Interieure  nous  est  absolument  inconnue,  quoyque 
nous  ayons  lieu  de  penser,  que  lä  oü  les  facultas  ou  bien  la  figure  exte- 
rieure  sont  si  differentes,  la  Constitution  interieure  n'est  pas  la  m^me. 

TH.  Je  crois  que  dans  le  cas  de  rhomme  nous  avons  une  definition 
qui  est  reelle  et  nominale  en  m^me  temps.  Car  rien  ne  sauroit  estre  plus 
interne  ä  Phomme  que  la  raison  et  ordinairement  eile  se  fait  bien  con- 
noistre.  C'est  pourquoy  la  barbe  et  la  queue  ne  seront  point  consider^es 
auprds  d'elle.  Un  homroe  sylvestre  bien  que  velu  se  fera  renonnoistre ; 
et  le  poil  d'un  magot  n'est  pas  ce  qui  le  fait  exclure.  Les  imbecilles 
manquent  de  Pusage  de  la  raison;  mais  comme  nous  savons  par  experience, 
qu'elle  est  souvent  li6e  et  ne  peut  point  paroistre ,  et  que  cela  arrive  ä 
des  hommes,  qui  en  ont  monstr^  et  en  monstreront,  nous  faisons  vrai- 
semblablement  le  m^me  jugement  de  ces  imbecilles  sur  d'autres  indices, 
c*est  ä  dire  sur  la  figure  corporelle.  Ce  n'est  que  par  c^s  indices,  joints 
ä  la  naissance,  que  Ton  presume  que  les  enfans  sont  des  hommes,  et 
qu'ils  monstreront  de  la  raison:  et  on  ne  s\  trompe  gueres.  Mais  s^il  y 
avoit  des  animaux  raisonnables  d'une  forme  exterieure  un  peu  differente 
de  la  nostre,  nous  serions  embarasses.  Ce  qui  fait  voir  que  nos  defini- 
tions  quand  elles  dependent  de  l'exterieur  des  corps  sont  imparfaites  et 
provisionelles.  Si  quelqu'un  se  disoit  Ange,  et  savoit  ou  savoit  faire  des 
choses  bien  au  dessus  de  nous,  il  pourroit  se  faire  croire.  Si  quelque 
autre  venoit  de  la  Lune  par  le  moyen  de  quelque  machine  extraordinaire 
comine  Gonzales,  et  nous  racontoit  des  choses  croyables  de  son  pays  natal, 
il  passeroit  pour  lunaire,  et  cependant  on  pourroit  luy  accorder  Pindigenat 
et  les  droits  de  bourgeoisie  avec  le  titre  d^homme  tout  etranger  qu'il  seroit 
ä  nostre  globe ;  mais  s'il  demandoit  le  Bapt^me  et  vouloit  estre  receu  Pro- 
selyte  de  nostre  loy,  je  crois  qu'on  verroit  de  grandes  disputes  s*6lever 
panny  les  Theologiens.  Et  si  le  commerce  avec  ces  hommes  planetaires, 
^ss6s  approchans  des  nostres  selon  Mr.  Hugens,  estoit  ouvert,  la  question 
xöeriteroit  un  Concile  universel,  pour  savoir  si  nous  devrions  etendre  le 
«om  de  la  propagation  de  la  foy  jusqu'au  dehors  de  nostre  Globe.    Plusieurs 


y  soutiendroient   sans   doute,    que   les   animaux  raisonnables  de   ces  pays  \ 

n'estant  pas  de  la  race  d^Adam  n'ont  point  de  pari  ä  la  redemption  de 
Jesus  Christ:  mais  d'autres  diroient  peutestre  que  nous  ne  savons  pas 
ass^s  ny  oü  Adam  a  tousjours  este,  ny  ce  qui  a  est^  fait  de  toule  sa 
posteritc,  puisqu'il  y  a  eu  m^me  des  Theologiehs,  qui  ont  crü  que  la  Lune  ^^^e 

a  est^  le  lieu  du  paradis;    et  peutestre  que  par   la  pluralit^  on  coDcluroit         .^m\^ 
pour  le  plus  seur  qui  seroit  de  baptiser  ces  bommes  douteux   sous  condi-        — mJX- 
tion,  s'ils  en  sont  susceptibles ;  mais  je  doute  qu'on  vouiüt  jamais  les  faire=       ^^-»re 

prestres  dans  TEglise  Romaine,  parceque  leur  consecrations   seroieut  tous ^js- 

jours  douteuses,  et  on  exposeroit  les  gens  au  danger  d'une  Idolatrie  ma .imma- 
terielle dans  FHypothese  de  eette  Eglise.  Par  bonheur  la  nature  des  chose^^a^^^^es 
nous  exempte  de  tous  ces  embarras;  cependant  ces  fictions  bizarres  ou^^SM  Mzm:^ni 
leur  usage  dans  la  speculation,  pour  bien  connoistre  la  nature  de  no^^^s^=>JOs 
id6es. 

§.  23.     PH.     Non    seulement   dans   les   questions   Theologiques ,    Tn^i»         ^ 
encor   en   d'autres  occasions  quelques  uns  voudroient  peutestre  se   reglei 
sur  la  race,    et  dire  que   dans  les  animaux  la  propagation  par  Taccouple- 
ment  du  mAle  et  de   la   femelle,    et  dans  les   plantes   par  le   moyen  d< 
semences   conserve   les   especes  suppos^es   reelles   distinctes   et  eE 
leur  entier.    Mais  cela  ne  serviroit  qu'ä   fixer  les  especes  des  animaux  e 
des  vegetaux.     Que  faire  du  reste?   et  il  ne  suffit  pas  m^me  ä  Tegard  di 
ceux  1^,  car  s41  en  faut  croire  THistoire,  des  femmes  ont  estö  engrossee 
par   des  Magots.     Et  voilA  une  nouvelle  question,    de  quelle  espece   doi 
estre   une   teile   production.     On  voit  souvent  des  Mulets  et  des  Jumai 
(voy^s  le  Dictionnaire  Etymologique  de  M.  Menage)  les  premiers  engendre 
d'un  ^ne  et  d'une  Cavalle,  et  les  derniers  d^un  taureau  et  d'une  Jument 
J'ay  veu  un  animal  engendr6  d'un  chat  et  d'un  rat,  qui  avoit  des  marqu< 
visibles  de  ces  deux   bestes.     Qui  adjoutera  ä  cela   les   productions   mo 
streuses,    trouvera    qu'il    est  bien   malais^  de   determiner  Tespece   par 
generation;  et  si  on  ne  le  pouvoit  faire  que  par  la,  dois-je  aller  aux  Ind 
pour  voir  le  pere   et  la  mere  d'un  Tigre,  et   la  semence  de  la  plante 
Th^e  et  ne  pourrois-je  point  juger  aulrement)    si  les   individus,    qui  no 
en  viennent,  sont  de  ces  especes? 

TH.  La  generation  ou  race  donne  au  moins  une  forte  presompti 
(c'est  a  dire  une  preuve  provisionnelle)  et  j^ay  d6ja  dit  que  bien  souve 
nos  marques  ne  sont  que  conjecturales.    La  race  est  dementie  quelquesf( 


\^ 
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par  la  figure,  lorsque  Tenfant  est  dissemblable  au  pere  et  mere,  et  le 
melange  des  figures  n'est  pas  tousjours  la  marque  du  melange  des  races; 
car  il  peut  arriver  qu'une  femelle  mette  au  monde  un  animal,  qui  semble 
tenir  d^une  autre  espece,  et  que  la  seule  Imagination  de  la  mere  ait  caus^ 
ce  dereglement :  pour  ne  rien  dire  de  ce  qu'on  appelle  fpola.  Mais  comme 
Ton  juge  cependant  par  provision  de  Fespece  par  la  race,  on  juge  aussi 
de  la  race  par  Fespece.  Car  lorsqu^on  presenta  ä  Jean  Casimir,  Roy  de 
Pologne,  un  enfant  sylvestre,  pris  parmy  les  ours,  qui  avait  beaucoup  de 
leur  manieres,  mais  qui  se  fit  enßn  connoistre  pour  animal  raisonnable, 
on  n^a  point  fait  scrupule  de  le  croire  de  la  race  d'Adam,  et  de  le  baptiser 
sous  le  nom  de  Joseph,  quoyque  peutestre  sous  la  condition,  si  bapti- 
zatus  non  es,  suivant  Tusage  de  TEglise  Romaine,  parcequ'il  pouvoit 
avoir  est^  enlev^  par  un  ours  apr^s  le  Bapt^me.  On  n'a  pas  encor  assös 
de  connoissance  des  eifects  des  melanges  des  animaux :  et  on  d^truit  sou- 
vent  les  monströs,  au  Heu  de  les  elever,  outre  qu'ils  ne  sont  gueres  de 
longue  vie.  On  eroit  que  les  animaux  mel6s  ne  multiplient  point ;  cepen- 
dant Strabon  attribue  la  propagation  aux  mulets  de  Gappadoce,  et  on 
m'^crit  de  la  Chine  qu'il  y  a  dans  la  Tartarie  voisine  des  mulets  de  race : 
aussi  voyons  nous  que  les  melanges  des  Plantes  sont  capables  de  conserver 
leur  nouvelle  espece.  Tousjours  on  ne  sait  pas  bien  dans  les  animaux, 
si  c'est  le  mMe  ou  la  femelle,  ou  Tun  et  Fautre,  ou  ny  Fun  ny  Fautre 
qui  determine  le  plus  Fespece.  La  doctrine  des  oeufs  des  femmes,  que 
fen  M.  Rerkring  avoit  rendue  fameuse,  sembloit  reduire  les  mMes  ä  la 
condition  de  Fair  pluvieux  par  rapport  aux  plantes,  qui  donne  moyen  aux 
semences  de  pousser  et  de  s'elever  de  la  terre,  suivant  les  vers  que  les 
Priscillianistes  repetoient  de  Virgile : 

Cum  pater  omnipotens  foecundis  imbribus  aether 
Conjugis  in  laetae  gremium  descendit  et  omnes 
Magnus  alit  magno  commistus  corpore  foetus. 
Bn  un  mot  suivant  cette  Hypothese   le  male   ne  feroit  gueres   plus  que  la 
piuye.    Mais  Mr.  Leewenhoeck  a  rehabilit^  le  genre  masculin  et  Fautre  sexe 
Bst  degrad6  ä  son  tour,  comme  s41  ne  faisoit  que  la  fonction  de  la  terre  ä 
Fegard  des  semences,  en  leur  fournissant  le  Heu  et  la   nourriture;  ce  qui 
pourroit  avoir  Heu  quand  m^me  on   maintiendroit   encor  les   oeufs.     Mais 
cela  n'empeche  point  que  Fimagination  de  la  femme  n'ait  un  grand  pouvoir 
svir  la  forme  du  foetus,  quand  on  supposeroit  que  Fanimal  est  d^ja   venu 
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du  m^le.  Car  c'est  ud  estat  destine  ä  un  grand  changement  ordinaire  et 
d'autant  plus  susceptible  aussi  de  changemens  extraordinaires.  On  asseure 
que  rimagination  d'une  dame  de  condition,  bless^e  par  la  vue  d'un  estropi^, 
ayant  coup^  la  main  du  foetus,  fort  voisin  de  son  terme,  cette  main  s^est  ^X 

trouvee   depuis   dans  rarri^re   faix:    ce  qui  merite  pourtant  confirmation.  •  a. 

Peutestre  que   quelqu^un  viendra  qui   pretendra,  quoyque  Vame  ne  puisse  ^^^e 

venir  que  d'un  sexe,  que  Fun  et  Fautre  sexe   fournit  quelque  chose  d'or-  — ^r- 

ganis6,  et  que  de  deux  corps  il  s'en  fait  un,  de  m6me  que  nous  voyons 
que  le  ver  ä  soie  est  eomme  un  double  animal,  et  renferme  un  insecte 
Volant  sous  la  forme  de  la  chenille :  tant  nous  sommes  encor  dans  Tobscu- 
rit^  sur  un  si  important  articie.  UAnalogie  des  plantes  nous  donnera  peut- 
estre des  lumieres  un  jour,  mais  ä  present  nous  ne  sommes  gueres  inform^s. 
de  la  generation  des  plantes  m^mes,  le  soup9on  de  la  poussiere,  qui  s^ 
fait  remarquer,  comme  qui  pourroit  repondre  ä  la  semence  roasculine,  n^esl^  ^  ^sst 
pas  encor  bien  ^clairci.  D*aiIIeurs  un  brin  de  la  plante  est  bien  souvenU  ^  Mzni 
capable  de  donner  une  plante  nouvelle  et  entiere,  ä  quoy  Ton  ne  voit  pas>  ^^s 
encor  de  Tanalogie  dans  les  animaux;  aussi  ne  peut  on  point  dire  que  1^  ^^Jle 
pied  de  Fanimal  est  un  animal,  comme  il  semble  que  chaque  branche  d» 
Tarbre  est  une  plante  capable  de  fructifier  k  part.  Encor  les  melange» 
des  especes,  et  m^me  les  changemens  dans  une  m6me  espece  reussissent^ 
souvent  avec  beaucoup  de  succes  dans  les  plantes.  Peutestre  que  dan^ 
quelque  temps  ou  dans  quelque  lieu  de  Funivers,  les  especes  des  animau^^ 
sont  ou  estoient  ou  seront  plus  sujets  h  changer,  qu'elles  ne  sont  presen — 
tement  parmy  nous,  et  plusieurs  animaux  qui  ont  quelque  chose  du  chat,  «--^ ^» 
comme  le  Hon,  le  tigre  et  le  lynx  pourroient  avoir  est^  d^une  m^me  rac^ 
et  pourront  estre  maintenant  comme  des  sousdivisions  nouvelles  de  Fan — 
cienne  espece  des  chats.  Ainsi  je  reviens  tousjours  ä  ce  que  j'ay  dit  plu^ 
d'une  fois  que  nos  determinations  des  especes  Physiques  sont  provisionelle 
et  proportionnelles  ä  nos  connoissances. 

§.  24.    PH.   Au  moins  les  hommes  en  faisant  leur  divisions  des  espece 
n^ont  Jamals  pense  aux  formes   substantielles,    except^  ceux   qui   dans 
seul  endroit  du   monde   oü  nous   sommes,   ont   appris  le   langage  de  no 
6coles. 

TU.  11  semble  que  depuis  peu  le  nom  des  formes  substantielle 
est  devenu  infame  aupr^s  de  certaines  gens,  et  qu^on  a  honte  d^en  parle 
Gependant  il  y   a   encor  peutestre   en   cela  plus  de   mode   que  de  raisoi         ^ktd. 
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Les  Scolastiques  eniployoient  mal  ä  propos  une  notion  generale,  quand  il 
s^agissoit  d'expliquer  les  phenomenes  particuliers ;  mais  cet  abus  De  detruit 
point  la  chose.  L'ame  de  rhomme  deconcerte  un  peu  la  confiaDce  de  quel- 
ques uns  de  nos  modernes.  II  y  en  a  qui  avouent  qu'elle  est  la  forme 
de  rhomme ;  mais  aussi  ils  veulent  qu^elle  est  la  seule  forme  substantielle 
de  la  nature  connue.  Mr.  des  Gartes  en  parle  ainsi,  et  il  donna  une  cor- 
rection  ä  Mr.  Regius  sur  ce  qu'il  contestoit  cette  qualit6  de  forme  sub- 
stantielle ä  Tarne  et  nioit  que  Thomme  füt  unum  per  se,  un  Estre  doue 
d^une  veritable  unit6.  Quelques  uns  croyent  que  cet  excellent  bomme  Ta 
fait  par  politique.  J'en  doute  un  peu,  parceque  je  crois  qu'il  avoit  raison 
en  cela.  Mais  on  n'en  a  point  de  donner  ce  privilege  ä  l'homme  seul, 
comme  sl  la  nature  estoit  falte  ä  bätons  rompus.  11  y  a  Heu  de  juger, 
qu^il  y  a  une  inßnit^  d^ames,  ou  pour  parier  plus  generalement,  d'Ente- 
lechies  primitives,  qui  ont  quelque  chose  d'analogique  avec  la  perception 
et  Tappetit,  et  qu^elles  sont  toutes  et  demeurent  tousjours  des  formes  sub- 
stantielles des  Corps.  II  est  vray  qu^il  y  a  apparemment  des  especes  qui 
ne  sont  pas  veritablement  unum  per  se  (c'est  ä  dire  des  corps  dou6s 
d'une  veritable  unit6,  ou  d^un  estre  indivisible  qui  en  fasse  le  principe 
actif  total)  non  plus  qu'un  moulin  ou  une  montre  le  pourroienl  estre.  Les 
sels,  les  mineraux  et  les  metaux  pourroient  estre  de  cette  nature,  c'est  ä 
dire  de  simples  contextures  ou  masses  oü  il  y  a  quelque  regularit^.  Mais 
les  corps  des  uns  et  des  autres,  c'est  ä  dire  les  corps  anim^s  aussi  bien 
que  les  contextures  sans  vie,  seront  specifi^s  par  la  structure  Interieure, 
puisque  dans  ceux-l^  m^me  qui  sont  anim^s,  Famo  et  la  machine,  chacune 
ä  part.  suffisent  ä  la  determination ;  car  elles  s'accordent  parfaitement,  et 
quoyqu'elles  n'ayent  point  d'influence  immcdiate  Tune  sur  Fautre,  elles 
s^expriment  mutuellement,  l'une  ayant  concentr^  dans  une  parfaite  unite 
tout  ce  que  Fautre  a  dispersa  dans  la  multitude.  Ainsi  quand  il  s'agit  de 
Farrangement  des  especes,  il  est  inutile  de  disputer  des  formes  substan- 
tielles, quoy qu'il  seit  bon  pour  d^autres  raisons  de  connoistre  s^il  y  en  a 
et  comment;  car  sans  cela  on  sera  etranger  dans  le  monde  intellectuel. 
Au  reste  les  Grecs  et  les  Arabes  ont  parl6  de  ces  formes  aussi  bien  que 
les  Europ6ens,et  si  le  vulgaire  n^en  parle  point,  il  ne  parle  pas  non  plus 
ny  d*Algebre  ny  d'incommensurables. 

§.  25.    PH.    Les   langues   ont  este   formlos   avant  les   sciences,   et  le 
peuple  Ignorant  et  sans  lettres  a  reduit  les  choses  k  certaines  especes. 
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TH.  11  est  vray,  mais  les  personnes  qui  eludient  les  matieres,  rectifient 
les  notions  populaires.  Les  essayeurs  ont  frouv^  des  moyens  exact«  de 
discerner  et  separer  les  metaux;  les  botanistes  ont  enrichi  merveilleuse- 
raent  la  doctrine  des  plantes,  et  les  experiences  qu'on  a  faites  sur  les 
insectes  nous  ont  donne  quelque  entree  nouvelle  dans  la  connoissance  des  -* 

animaux.     Cependant  nous  sommes   encor  bien   eloign^s  de   la  moiti^  de  <5 

notre  course. 

§.  26.     PH.    Si   les  especes   estoient  un   ouvrage   de  la  nature,    elles  -^s 

ne  pourroienl  pas  esire  conceues  si  differemment  en  differentes  personnes :  r    : 

rhomme  paroist  ä  Tun  un  animal  sans  plumes  h  deux  pieds  avec  de  larges  ^s 

ongles,    et   Fautre    apr^s    un   plus   profond   examen  y  adjoute  la   raison.  .  m, 

Cependant  bien  des  gens  determinent  plustost  les  especes  des  animaux 
par  leur  forme  exterieure,  que  par  leur  naissanoe,  puisqu'on  a 
mis  en  question  plus  d'une  fois  si  certains  foetus  humains  devoient  estre 
admis  au  bapt^me  ou  non,  par  la  seul(9  raison  que  leur  configuration  ex- 
terieure diiferoit  de  la  forme  ordinaire  des  enfans^  sans  qu'on  s^üt  sMls 
n^estoient  point  aussi  capables  de  raison  que  des  enfans  jett^s  dans  un 
autre  moule,  dont  il  s'en  trouve  quelques  uns  qui  quoyque  d'une  forme 
approuv6e  ne  sont  jamais  capables  de  faire  voir  durant  toute  leur  vie- 
autant  de   raison   qu'il   en   paroist   dans  un  singe  ou  un  Elephant,  et  qui  ^^  ^i 

ne  donnent  jamais  aucune  marque  d^eslre  conduits  par  une  ame  raisonnable  :  -   * 

d'oü  il  paroist  ^videmment  que  la  forme  exterieure,  qu'on  a  seulement 
trouv6e  ä  dire,  et  non  la  facult^  de  raisonner,  dont  personne  ne  peut  savoir 
si  eile  devoit  manquer  dans  son  lemps,  a  este  rendue  essentielle  h  Tespec« 
humaine.  Et  dans  ces  occasions  les  Theologiens  et  les  Jurisconsultes  les 
plus  habiles  sont  Obligos  de  renoncer  ä  leur  sacr^e  definition  d'animal  rai- 
sonnable, et  de  mettre  ä  la  place  quelque  autre  essence  de  Tespece  humäine. 
»Mr.  Manage  (Menagiana  Tom.  1.  p.  278.  de  Fedit.  de  Hell.  4694)  nous  four- 
»nit  Fexemple  d'un  certain  Abb6  de  St.  Martin,  qui  merite  d'estre  rapport^. 
»Quand  cet  Abb6  de  St.  Martin,  dit-il,  vint  au  monde,  il  avoit  si  peu  la 
i>figure  d'un  homme,  qu41  ressembloit  plustost  ä  un  monstre.  On  fut 
»quelque  temps  ä  deliberer  si  on  le  baptiseroit.  Cependant  il  fut  baptise 
»et  on  le  declara  homme  par  provision,  c'est  ä  dire  jusqu*ä  oe  que  le 
»temps  eut  fait  connoistre  ce  qu'il  estoit.  II  estoit  si  disgraci^  de  la  na-- 
»ture  qu'on  Fa  appell6  toute  sa  vie  FAbb6  Malotru.  11  estoit  de  Caen.c« 
Voilä  un  enfant  qui  fut  fort  pr^s  d^estre  exclus  de  Fespece  humaine  3im— 
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pleiuent   a  cause  de  la   forme.     11  echapa  ä  toute  peine  tel  qu'il  estoit,  et 

il  est  certain  qu'une  ßgure  un  peu  plus  coDtrefaite  Ten  auroit  priv^  pour 

janiais   et   Paui'oit   fait   perir   comme  un  Estre,  qui  ne  devoit  point  passer 

pour   un   homme.     Cependant  on   ne  sauroit  donner  aucune  raison,  pour- 

quoy    une   ame   raisonnable   n'auroit  p6  loger  en  luy,   si  les  traits  de  son 

visage  eussent  est6  un  peu  plus  älteres :   pourquoy  un  visage  un  peu  plus 

long,  ou  un  nez  plus  plat,  ou  une  bouche  plus  fendue  n^auroient  pü  sub- 

sister  aussi  bien    que   le    reste  de    la   ßgure   irreguliere  avec  une  ame  et 

des  qualit^s  qui  le  rendoient  capable,  tout  contrefail  quMl  estoit,  d'avoir  une 

dignite  dans  FEglise. 

TH.     Jusqu'icy   on   n'a  point  trouv6  d'animal  raisonnable  d^une  figure 

exterieure   fort  diiferente   de   la  nostre,  c^est  pourquoy  quand  il  s'agissoit 

de   baptiser  un   enfant,    la   race  et  la  figure  n'ont  jamais  est^  consideröes 

que   comme   des  indices   pour  juger  si   c*estoit  un  animal  raisonnable  ou 

Don.     Ainsi    les    Theologiens    et  Jurisconsultes   n'ont  point   eu   besoin   de 

renoncer  pour  cela  ä  leur  Definition  consacr^e. 

§.  27.    PH.    Mais   si   ce  Monstre,    dont   parle   Licetus  Liv.  4.  Cbap.  3. 

qui  avoit   la  teste   d^un   bomme   et  le  corps   d'un   pourceau ,    ou   d^aulres 

monsires   qui   sur  des   corps  d'homroes  avoient  des  testes  de  cbiens  et  de 

chevaux  etc.  eussent  est6  conserves  en  vie,  et  eussent  pü  parier,  la  diffi- 

cult^  seroit  plus  grande. 

TH.     Je  l'avoue,  et  si  cela  arrivoit  et  si  quelqu'un  estoit  fait,  comme 

Un  certain  ecrivain.   Meine  du  vieux  temps,    nomm6  Hans  Kalb  (Jean  le 

veau)  se  peignit  avec  une  teste  de  veau,  la  plume  ä  la  main  dans  un  Uvre 

quMl    avoit   6crit,    ce   qui   fit   croire   ridiculement  ä  quelques  uns,  que  cet 

ecrivain  avoit  eu  veritablement  une  teste  de  veau,  si  dis-je,  cela  arrivoit, 

on  seroit  doresenavant  plus  retenu  ä  se  defaire  des  Monstres.     Gar  il  y  a 

de   Tapparence  que  la  raison  Femporteroit  chez  les  Theologiens  et  chez  les 

Jurisconsultes  malgr^  la  figure   et  m^me  malgr6  les  difierences  que  FÄna- 

tomie  pourroit  y  fournir  aux  Medecins,  qui  nuiroient  aussi  peu  ä  la  qualite 

d' homme   que  ce  renversement  de  visceres  dans  cet  homme  dont  des  per- 

sonnes  de  ma  connoissance  ont  veu  FAnatomie  ä  Paris,  qui  a  fait  du  bruit, 

oü  la  nature 

»Peu  sage  et  sans  doute  en  d^bauche 

»Pla9a  le  foye  au  cost6  gauche 

»Et  de  m^me  vice  versa 

»Le  coeur  ä  la  droite  pla^a.« 
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si  je   me   souviens  bien   de   quelques   uns   des  vers  que  feu  Mr.  Allioi  1. 
p^re  (M^decin  fameux,  parcequUl  passoit  pour  habile  k  iraiier  des  cancei 
me  monstra  de   sa  fa^on   sur  ce   predige.     Cela   s'eniend  pourveu  que  l 
variet6  de  conformation  n'aille  pas  trop  loin  dans  les  animaux  raisonnablei 
et  qu^on  ne  retourue  point  aux   temps  oü  les  bestes  parloieDt,  car  aloi 
nous  perdrioDS  uostre  privilege  de  la  raison  en  preeiput  et  on  seroit  desoi~: 
mais  plus  attentif  ä  la  naissance  et  ä  Pexterieur,  aßn  de  pouvoir  discen» 
ceux  de  la  race  d^Adam   de  ceux  qui  pourroient  descendre  d'un  Roy  o' 
Patriarche   de   quelque   canton  des   signes  de   FAfrique;    et   nostre   habil 
Auteur  a   eu   raison   de  remarquer  (§.  29)  que  si  Tänesse  de  Balaam  ei 
discouru  toute  sa   vie   aussi  raisonnablement  qu'elle  fit  une  fois  avec  so 
maitre  (suppos6  que  ce  n^ait  pas  est6  une  vision  prophetique),  eile  auroi 
tousjours  eu  de  la  peine  a  obtenir  rang  et  seance  panny  les  femmes. 

PH.  Vous  ri6s  k  ce  que  je  vois  et  peutestre  TAuteur  rioit  aussi ;  mail  -^ä:-^is 
pour  parier  serieusement  vous  voy^s  qu'on  ne  s^auroit  tousjours  assigne--  ^i-^^-ier 
des  bornes  fixes  des  especes. 

TH.     Je  vous  Tay  d^ja  accord^;  oar  quand  il  s'agit  des  fictions  et  d< 
la   possibilit^  des  choses^   les  passages  d'espece  en  espece  peuvent  estr^ 
insensibles^  et  pour  les  discerner  ce  seroit  quelquesfois  ä  peu  prds  comm 
on  ne  s^auroit  decider  combien  ii  faut  laisser  de  poils  ä  un  homme  poi 
qu'il  ne  seit  point  chauve.    Cette  indetermination  seroit  vraye  quand  m^i 
nous    connoistrions    parfaitement    Tinterieur   des    creatures  dont   il   s^agil 
Mais  je  ne  vois  point  qu'elle  puisse  empecher  les  choses  d^avoir  des  essen< 
reelles  independamment   de   Tentendementy    et  nous   de  les  connoistre : 
est  vray   que   les  noms  et  les  bornes   des  especes  seroient  quelquesfo^ 
comme   les    noms  des  mesures  et  des  poids,   oü  il  faut  choisir  pour  avoi^ 
des  bornes  fixes.    Gependant  pour  Fordinaire  il  n^y  a  rien  de  tel  h  craindn 
les  especes  trop  approchantes  ne  se  trouvanl  gueres  ensemble. 

§.  28.  PH.  11  semble  que  nous  convenons  icy  dans  le  fonds,  quoyqi 
nous  ayons  un  peu  variö  les  termes.  Je  vous  avoue  aussi  qu*il  y  a  moii 
dVbitraire  dans  la  denomination  des  Substances,  que  dans  les  noi 
des  modes  compos^s.  Gar  on  ne  s^avise  gueres  d'allier  le  b^lemei 
d'une  br^bis  ä  une  figure  de  cheval,  ny  la  couleur  du  plomb  ä  la  pesai 
teur  et  k  la  fixil^  de  Tor,  et  on  aime  mieux  de  tirer  des  copies  api 
nature. 

TH.     C'est  non  pas  tant  parcequ'on  a  seulement  egard  dans  les  Sul 
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stances  ä  ce  qui  existe  effectivement  que  parcequ^on  n'est  pas  seur  dans 
les  id^es  Physiques  (qu'on  n'enteDd  gueres  ä  fonds),  si  Idur  alliage  est  pos- 
sible  et  utile,  lorsqu'oD  n^a  point  Fexislence  actuelle  pour  garant.  Mais 
cela  a  lieu  encor  dans  les  Modes,  non  seulement  quand  leur  obscurit^  nous 
est  impenetrable,  comme  il  arrive  quelquesfois  dans  la  Physique,  mais 
encor  quand  il  n'est  pas  ais^  de  la  penetrer,  comme  il  y  en  a  ass^s 
d^exemples  en  Geometrie.  Car  dans  Fune  et  dans  Fautre  de  ces  sciences 
il  n'est  pas  en  nostre  pouvoir  de  faire  des  combinaisons  ä  nostre  fantaisie, 
autrement  on  auroit  droit  de  parier  des  Decaedres  reguliers,  et  on 
chercheroit  dans  le  demicercle  un  centre  de  grandeur,  comme  il  y  en 
a  un  de  gravi  te.  Car  il  est  surprenant  en  effect  que  le  premier  j  est, 
et  que  Tautre  n'y  s(;auroit  estre.  Or  comme  dans  les  Modes  les  combi- 
naisons ne  sont  pas  tousjours  arbitraires,  il  se  trouve  par  Opposition 
qu'elles  le  sont  quelquesfois  dans  les  Substances :  et  il  depend  souvent 
de  nous  de  faire  des  combinaisons  des  qualit^s  pour  d^finir  encor  des 
Estres  substantiels  avant  Fexp^rience,  lorsqu^on  entend  ass^s  ces  qualit^s 
pour  juger  de  la  possibilit^  de  la  combinaison.  C'est  ainsi  que  des  Jar- 
diniers  experts  dans  Forangerie  pourront  avec  raison  et  succ^s  se  proposer 
de  produire  quelque  nouvelle  espece  et  luy  donner  un  nom  par  avance. 

§.  29.  PH.  Vous  m'avouer6s  tousjours  que  lorsquMl  s'agit  de  definir 
les  especes,  le  nombre  des  id^es  qu^on  combine  depend  de  la  differente 
application,  industrie  ou  fantaisie  de  celuy  qui  forme  cette  combinaison, 
comme  c'est  sur  la  figure  qu'on  se  regle  le  plus  souvent  pour  determiner 
Fespece  des  Vegetaux  et  des  Animaux,  de  m^me  a  Fegard  de  la  pluspart 
des  Corps  naturels,  qui  ne  sont  pas  produits  par  semence,  c^est  ä  la  couleur 
qu^on  s'attache  le  plus.  §.  30.  A  la  verit^  ce  ne  sont  bien  souvent  que 
des  conceptions  confuses,  grossieres  et  inexactes,  et  il  s^en  faut  bien  que 
les  hommes  conviennent  du  nombre  precis  des  id^es  simples  ou  des  qua- 
lit^Sy  qui  appartiennent  ä  une  teile  espece  ou  ä  un  tel  nom,  car  il  faut 
de  la  peine,  de  Fadresse  et  du  temps  pour  trouver  les  idees  simples,  qui 
Sont  constamment  unies.  Cependant  peu«de  qualit^s,  qui  composent  ces 
deßnitions  inexactes,  suffisent  ordinairement  dans  la  conversation :  mais 
naalgr^  le  bruit  des  genres  et  des  especes,  les  formes  dont  on  a  tant  parle 
dans  les  ^coles  ne  sont  que  des  chimeres  qui  ne  servent  de  rien  ä  nous 
faire  entrer  dans  la  connoissance  de  natures  specifiques. 

TH.     Quiconque   fait  une   combinaison   possible,    ne   se   trompe  point 
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en  cela,  ny  od  luy  donnant  un  nom ;  mais  il  se  trorape  quand  il  croit  que^ 

ce  qu'il  concoit   est  tout   ce  que  d^autres  plus  experts  concoivent  sous  1^ 

m^me  nom,    ou   dans   le  m^me  corps.     11  concoit  peutestre  un  genre  tro|> 

commun    au    Heu  d'un   autre  plus   specifique.     11   n^y  a  rien  en  tout  cec)^ 

qui   soit   oppos6   aux   6coles   et  je  ne  vois  point  pourquoy  vous  revenes  ä  ^^   ^ 

la  Charge   icy   contre  les   genres,    les  especes  et  les  formes,  puisqu'il  fauU        -^  .aLAi 

que   vous  reconnoissiez   vous  m^me  des  genres,  des  especes  et  m^me  des 

essences   internes   ou   formes,    qu'on  ne  pretend  point  employer  pour  con- 

noistre   la   nature   specifique   de   la  chose,  ({uand  on  avoue  de  les  ignorer 

encor. 

§.  30.  PH.  IJ  est  du-  moins  visible  que  les  limites  que  nous  assignons  -^^  ä^s 
aux  especes,  ne  sont  pas  exactement  conformes  a  celles  qui  ont  este=^  ^-^c^^t^ 
etablies  par  la  nature.  Car  dans  le  besoin  que  nous  avons  des  nonigr  t^  ml  ¥js 
generaux  pour  Fusage  present,  nous  ne  nous  mettons  point  en  peine  di  nM  MJe 
decouvrir  lern*  qualit^s,  qui  nous  feroient  mieux  connoistre  leur  difference5==5^^  ^^es 
et  conformites  les  plus  essentielles :  et  nous  les  distinguons  nous  ni^nie===^  ^^E^es 
en   especes,   en  vertu   de  cei*taines   apparences   qui    frappent  les  yeux  Hi  ^  gHo 

tout  le  monde,  afin  de  pouvoir  plus  aisement  communiquer  avec  les  autres <^^  s. 

TH.     Si   nous  combinons  des  idees  compatibles,  les  limites  que  nou^=^  «cjus 
assignons   aux  especes  sont  tousjours  exactement  conformes  a  la  na 


ture;  et  si  nous  prenons  garde  a  combiner  les  idees,  qui  se  trouvei^ 
actuellement  ensemble,  nos  notions  sont  encor  conformes  a  Texperience 
et  si  nous  les  considerons  comme  provisionelles  seulement  pour  des  corj>-  -^i^i)s 
effectifs,  sauf  a  Fexp^rience  faite  ou  ä  faire  d^  decouvrir  d^^vantage,  ^sp^-^^^  et 
si  nous  recourons  aux  experts,   lorsqu'il  s'agit  de  quelque  chose  de  preci         ä  -is 

^   Fegard  de  ce  qu'on  entend  publiquement  par  le  nom ;    nous  ne  nous y 

tromperons  pas.  Ainsi  la  Nature  peut  fournir  des  id6es  plus  parfaites  <=■  -■»  et 
plus  commodes,  mais  eile  ne  donnera  point  un  dement!  k  celles  que  noi^^^c^^'^s 
avons,  qui  sont  bonnes  et  naturelles,  quoyque  ce  ne  soyent  peutestre  pL-^  '•^s 
les  meilleures  et  les  plus  naturelles. 

§.  32.     PH.     Nos   id^es   generiques  des  Substances,  comme  cel^^K'-"^ 
du  metal  par  exemple,  ne  suivent  pas  exactement  les  modeles,  qui  leiK^ — ^^  "^ 
sont   propos^s   par  la   nature,    puisqu^on  ne  s^auroit  trouver  aucun  corp^         ^^s, 
qui  renferme  simplement  la  malleabilitd  et  la  fusibilit^  sans  d'autres  qualitfe=*  -~^^s, 

TH.     On   ne   demande   pas  de  tels  modeles,  et  on  n^auroit  pas  raisi 
de  les   demander,    ils   ne   se   trouvent  pas  aussi  dans  les  notions  les  pl 
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distinctes.  On  De  trouve  jamais  un  nombre  oü  il  n^y  ait  rien  a  remarquer 
que  la  multitude  en  general ,  un  etendu  oü  il  n'y  ait  qu'etendue,  un  corps 
oü  11  n'y  ait  que  solidite,  et  point  d'autres  qualites :  et  lorsque  les  diffe- 
reDces  specißques  sont  positives  et  oppos^es,  il  faut  bien  que  le  genre 
orenne  parti  parmy  elles. 

PH.  Si  donc  quelqu'un  s'imagine  qu'un  homme;  un  cheval,  un  animal, 
me  plante  etc.  sont  distingues  par  des  essences  reelles,  form^es  par 
a  nature,  il  doit  se  figurer  la  nature  bien  liberale  de  ces  essences 
e elles,  si  eile  en  produit  une  pour  le  corps,  une  autre  pour  Tanimal, 
t  encor  une  autre  pour  le  cheval,  et  qu'elle  coramunique  liberalement 
outes  oes  essences  a  Bucephale;  au  lieu  que  les  genres  et  les  especes  ne 
ont  que  des  signes  plus  ou  moins  etendus. 

TH.  Si  vous  prenes  les  essences  reelles  pour  ces  modeles  substantiels, 
|ui  seroient  un  corps  et  rien  de  plus,  un  animal  et  rien  de  plus  speci- 
ique,  un  cheval  sans  qualites  individuelles,  vous  av6s  raison  de  les  traiter 
le  chimeres.  Et  personne  n^a  pretendu,  je  pense,  pas  m^me  les  plus 
;rands  Realistes  d^autres  fois,  qu^il  y  ait  autant  de  Substances  qui  se 
>ornassent  au  generique,  qu^il  y  a  de  genres.  Mais  il  ne  s'ensuit  pas  que 
;i  les  essences  generales  ne  sont  pas  cela,  elles  sont  purement  des  signes ; 
^ar  je  vous  ay  fait  retnarquer  plusieurs  fois  que  ce  sont  des  possibi- 
it^s  dans  les  ressemblances.  Cest  comme  de  ce  que  les  couleurs 
le  sont  pas  tousjours  des  Substances  bu  des  teintures  extrahibles,  il  ne 
i'ensuit  pas  qu^elles  sont  imaginaires.  Au  reste  on  ne  s^auroit  se  figurer 
a  nature  trop  liberale;  eile  Test  au  delä  de  tout  ce  que  nous  pouvons 
Hventer  et  toutes  les  possibilit^s  compatibles  en  prevalence  se  trouvent 
ealisdes  sur  le  grand  Theatre  de  ses  representations.  11  y  avoit  autres- 
ois  deux  axiomes  chez  les  Philosophes:  celuy  des  Realistes  sembloit 
aire  la  nature  prodigue,  et  celuy  des  Nomina ux  la  sembloit  declarer 
hiebe.  L'un  dit  que  la  nature  ne  souffre  point  de  vuide,  et  Tautre  qu^elle 
le  fait  rien  en  vain.  Ces  deux  axiomes  sont  bons,  pourveu  qu^on  les 
mtende ;  car  la  nature  est  comme  un  bon  menager,  qui  epargne  la  oü  il 
e  faut,  pour  estre  magnifique  en  temps  et  lieu.  Elle  est  magnifique  dans 
es  effects,  et  menagere  dans  les  causes  qu'elle  y  employe. 

§.  34.  PH.  Sans  nous  amuser  d'avantage  a  cette  contestation  sur  les 
»ssences  reelles,  c'est  ass6s  que  nous  obtenions  le  but  du  langage  et  Fusage 
les  mots,  qui  est  d'indiquer  nos  pensees  en  abrege.     Si  je  veux  parier  k 
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quelqu^un   d'une  espece   d^oiseaux  de  trois  ou  quatre  pieds  de  haut,  dont 

la  peau  est  couverte  de  quelque  chose  qui  tient  le  milieu  entre  la  plume 

et  le  poil,  d'un  brun  obscur,    sans  alles,    mais  qui  au  lieu  d'ailes  a  deux 

ou   trois  petites  branches,   semblables   ä  des  branches  de  genets,  qui  luy 

descendeut  au  bas  du  corps  avec  de  longues  et  grosses  jambes,  des  pieds 

arm^s   seulement  de   trois   griffes   et  sans   queue;   je  suis  oblig^  de  faire 

cette  description  par  oü  je  puis  me  faire  entendre  aux  autres.    Mais  quand 

on   m^a   dit   que  Cassiowaris   est  le   nom   de   cet  aniraal,  je  puis  alors  .^^*'S 

rae    servir    de    ce   nom   pour   designer  dans   le   discours   toute  cette   idee  ^^^e 

compos^e. 

TH.     Peutestre   qu'une  id6e  bien  exacle  de  la  couverture  de  la  peau,  ^  ^lu, 

ou  de  quelque  autre  partie  suffiroit  toute  seule  ä  discerner  cet  animal  d^-      ^^Äe 
tout  autre   connu,    comme  Hercule  se  faisoit  connoistre   par  le   pas    qu'il  J^  ä  il 

avoit   fait,    et   corame    le  Lion  se  reconnoist  ä  Tongle,  suivant  le  proverb^ 
Latin.     Mais    plus    on    amasse    de    circonstances,    moins    la    definition    est^ 
provisionelle. 

§.  35.    PH.    Nous  pouvons  retrancher  de  Fidee  dans  ce  cas  sans  pre — 
judice  de  la  chose:  mais  quand  la  nalure  en  retranche,  c'est  une  question^ 
si   Fespece   demeure.     Par  exemple:    s'il  y  avoit  un  corps  qui  eut  toute 
les  qualites  de  Tor  excepte  la  malleabilite,  seroit-il  de  Tor?  il  depend  de 
hommes  de   le   decider.     Ce  sont   donc  eux   qui   determinent   les  espece 
des  choses. 

TH.  Point  du  tout,  ils  ne  determineroient  que  le  nom.  Mais  cett^!^'^^^*^ 
experience  nos  apprendroit  que  la  malleabilit^  n^a  pas  de  connexion  nece 
saire  avec  les  autres  qualites  de  For,  prises  ensemble.  Elle  nous  appren 
droit  donc  une  nouvelle  possibilit^  et  par  consequent  une  nouvelle  espece 
Pour  ce  qui  est  de  Tor  aigre  ou  cassant,  cela  ne  vient  que  des  additions^^  -c  ^^^t 
et  n'est  point  consistant  avec  les  autres  epreuves  de  Tor;  car  la  coupell^^^^ '^ 
et  Tantimoine  luy  otent  cette  aigreur. 

§.  36.     PH.    II  s^ensuit  quelque  chose  de  nostre  doctrine  qui  paroistr 
fort  etrange.    C'est  que  chaque  id6e  abstraite  qui  a  un  certain  nom,  form 
une  espece   distincte.     Mais  que  faire  a   cela,  si  la  nature  le  veut  ainsi 
Je   voudrois  bien   scavoir  pourquoy   un  Bichon   et  un  Levrier  ne  so 
pas  des  especes  aussi  distinctes  qu'un  Epagneul  et  un  Elephant. 

TH.    J'ay  distingu^  cy  dessus  les  differentes  acceptions  du  mot  Espec<_i-^^    ^• 
Le  prenant  logiquement  ou  mathematiquement  plustost,  la  moindre  diss^Tp-^S'- 
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militude    peut   sufßre.     Ainsi    chaque    id^e    differente  donnera    une  auire 

espece^  et  il  n'importe  point  si  eile  a  un  Dom  ou  non.    Mais  physiquement 

parlant,    on  ne   s'arreste  pas  a  toutes  les  variet^s,  et  Ton  parle  ou  nette- 

ment  quand  il   ne  s'agit  que   des  apparences,  ou  conjecturalement  quand 

il  s'agit  de  la  verit^  luterieure  des  choses,  en  y  presumant  quelque  nature 

essentielle  et  immuable,  comme  la  raison  Fest  dans  Thomme.    On  presume 

donc   que   ce   qui   ne   differe  que  par  des  changemens  accidentels,  comme 

Feau  et  la  glace,  le  vif  argent  dans  sa  forme  courante  et  dans  le  sublim^, 

est  d'une  m^me   espece:    et  dans  les  corps  organiques  on  met  ordinaire- 

inent   la   marque   provisioneile   de   la   ra^me  espece  dans  la  generation  ou 

race,    comme   dans  les  plus  similaires  on  la  met  dans  la  reproduction.    11 

est  vray  qu'on  n'en  s^auroit  juger  precisement,  faute  de  connoistre  Tinterieur 

des  choses;    mais   comme  j^ay  dit  plus  d^une  fois,  Ton  juge  provisioneile- 

ment  et  souvent  conjecturalement.    Gependant  lorsqu'on  ne  veut  parier  que 

de  Texterieur,  de  peur  de  ne  rien  dire  que  de  seur,  il  y  a  de  la  latitude : 

et  disputer  alors  si  une  difference  est  specifique  ou  non,  c^est  disputer  du 

Dom;    et  dans  ce   sens  il  y  a   une  si  grande  difference  entre  les  chiens, 

qn'on   peut   fort  bien   dire  que   les   dogues  d'Angleterre  et  les  chiens  de 

Boulogne   sont  de  differentes  especes.     Gependant  11  n'est  pas  impossible, 

quMls   soyent  d^une  m^me  ou  semblable  race  eloign^e,  qu^on  trouveroit  si 

on  pouvoit  remonter  bien  haut  et  que  leur  ancestres  ayent  est^  semblables 

ou  les  m^mes,  mais  qu'apr^s  de  grands  changemens,  quelques  uns  de  la 

posterit^  soyent  devenus  fort  grands  et  d^autres  fort  petits.    On  peut  m^me 

croire  aussi   sans  choquer  la  raison,    qu^ils  ayent  en  commun   une  nature 

Interieure,  constante,  specifique,  qui  ne  seit  plus  sous-divis^e  ainsi,  ou  qui 

ne  se  trouve  point  icy  en  plusieurs  aulres  telles  natures  et  par  consequent 

ne   soit  plus   variee  *que  par  des   accidents;   quoyquMI  n'y   alt  rien  aussi 

qui  nous  fasse  juger  que  cela  doit  estre  necessairement  ainsi  dans  tout  ce 

que  nous  appellons  la  plus  basse  espece  (speciem  infimam).     Mais  il 

Ti*Y  a  point  d^apparence   qu'un  Epagneul   et  un  Elephant  soyent  de  m^me 

race  et  qu'ils  ayent  une  teile  nature  specifique  commune.     Ainsi  dans  les 

<)ifTerentes  sortes  de  chiens,  en  parlant  des  apparences,  on  peut  distinguer  les 

Especes,  et  parlant  de  Tessence  interieure,  on  peut  balancer :  mais  comparant 

le  chien   et   TElephant   il  n'y  a  pas  Heu   de   leur  attribuer  exterieurement 

ou  interieurement  ce  ((ue  les  feroit  croire  d^une  m^me  espece.  Ainsi  il  n^y 

^  aucun  sujet  d^estre  en  balance  contre  la  presomption.    Dans  Thomme  on 
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pourroit  aussi  distiDguer  les  especes  logiquement  parlant^  et  si  on  s^arrestoit 
ä  Fexterieur,  on  trouveroit  encor  en   parlant  physiquemeDt  des  differences-  -« 

qui  pourroient   passer  pour   specifiques.    Aussi  se  trouvat-il  un  voyageur,  ^  , 

qui  crut  que  les  Negres,  ]es  Ghinois,  et  enfin  les  Americains  n'estoient  pas.       *^^  iS 
d'une   m^ine   race   entre  eux   ny  avec  les   peuples   qui  nous  ressemblent^         —  *. 
Mais  comme   on   connoist  Finterieur  essentiel   de  lliomme,   c^est  a  dire   1^     ^^Aa 
raison ,    qui   demeure  dans   le   ra^me   homme ,    et  se  trouve  dans   tous  le^^  -^  ^^es 
hommes,  et  qu'on  ne  remarque  rien  de  fixe  et  d^interne  parmy  nous ,   quS^  m-  miw  ui 
forme  une  sousdivision ,  nous   n'avons  aucun  sujet  de  juger  qu'il  aii  parmy  ^^ — '^^raiy 

les  hommes,  selon  la  verilö  de  Fintcrieur,  une  difference  specifique  essen MTarn- 

tielle,  au  Heu  qu^il  s'en  trouve  entre  Fhomme  et  la  beste,  suppose  que  1^^        ^  ^^  les 

bestes  ne  soyent  qu'empiriques,  suivant  ce   que  j'ay  expliqu^  cy  dessus   .^  .ns, 

comme  en  effect  Fexperience  ne  nous  donne  point  lieu  d^en  faire  un  autr^^^ir^re 
jugement. 

§.  39.    PH.    Prenons  Fexemple  d'une  chose  artificielle  dont  la  structur^^*:«^  jire 
interieure  nouS-  est   connue.     Une   montre  qui    ne   marque  que   les  heure        '^^— es 

et  une  montre  sonnante  ne  sont  que  d'une  seule  espece,  k  Fegard  de  ceu mLmux 

qui  n'ont  qu'un  nom  pour   les  designer;    mais  a  Fegard  de  celuy  qui  a  1 M        le 

nom   de   montre   pour  designer  la   preraiere,  et  celuy  d^  hör  löge  i^oxj^^mKL.m' ^nv 
signifier  la  derniere,  ce  sont  par  rapport  h  luy  des  especes  diiferentes^^^ ^^es. 
C'est  le  nom  et  non   pas  la   disposition   interieure,  qui   fait  une    nouvelT^H^  M  Ile 
espece,   autrement  il  y  auroit  trop  d'especes.    U  y  a  des  montres  ä  qu  ili^    ■     Mm 
roues  et  d'autres  i\  cinq;  quelques   unes   ont  des  cordes  et  des  fusees,  -^^m^        et 
d'autres  n*en  ont  point:  quelques  unes  ont  le  balancier   libre,  et  d'autr^^?^^""es 
conduit  par  un  ressort  fait  en   ligne   spirale  et  d'autres  par  des  soyes  ci^^t^de 
pourceau :    quelqu^une  de  ces  choses   suffit-elle   pour    faire   une  diflferen^c-^-^^  ^ce 
specifique?    je   dis  que    non,    tandis  que    ces   montres    conviennent    da^     ^   "s 
le  nom. 

TH.     Et  moy  je  dirois  qu'oui,  car  sans  m'arrester  aux  noms,  je  vo^l^^-^'  """ 
drois  considerer  les  varielös  de  Fartifiee  et  surtout  la  difference  des  bala'^r~^i'  an- 
ders ;    car  depuis   qu'on   luy  a  applique    un   ressort   qui  en  gouverne  I  ^^  ^^^ 
vibrations   selon   les   siennes   et   les  rend    par  consequent  plus  egales,   E  ^   ^^^ 
montres  de  poche  ont  chang^  de  face,  et  sont  devenues  incomparablemc^  t  -^nt 
plus  justes.     J\iy   m^me    remarqu6   autrefois   un    autre   principe    d^egal 
qu'on  pourroit  appliquer  aux  montres. 

PH.     Si  quelqu'un  veut  faire  des  divisions  fond^es  sur  les  differen 


it^ 


SetBnt)  unb  9o(fe.  307 

qu'il  coDDoist  dans  la  coDßguration  Interieure,  il  peut  le  faire:   cepeDdant 

ce  ne   seroient  point  des   espeees   distinetes   par  rapport   h  des  gens   qui 

ignorent  cette  construciion. 

TH.    Je  ne  s^ay  pourquoy  on  veut  tousjours  chez  vous  faire  dependre 

de  nostre  opinion   ou  connoissance   les  vertus,  les  verit^s  et  les  espeees. 

dies   sont  dans   la  nature,    seit  que  nous  le  sachions  et   approuvions,  ou 

wion.    £n  parier  autrement,  c'est  changer  les  noms  des  choses  et  le  langage 

ireceu  sans  aueun   sujet.     Les  hommes  jusqu'icy  auront  crü  qu'il  y  a  plu- 

sieurs   espeees    d'horloges   ou   de   montres,    sans   s'informer  en  quoy  elles 

«konsistent  ou  comment  on  pourroit  les  appeller. 

PH.     Vous  aves  pourtant  reconnu  il  n'y  a  pas  longtemps,    que   lors- 

cju'on  veut  distinguer  les   espeees   Physiques  par   les  apparences,   on   se 

borne  d'une  maniere  arbitraire,  oü  on  le  trouve  ä  propos,  c'esl  a  dire  seien 

<^u'on  trouve   la   difference  plus   ou  raoins  considerable   et   suivant  le  but 

C|u'on  a.    Et  Vous  Vous  estes  servi  vous  m^me  de  la  comparaison  des  poids 

ei  des  raesures,  qu^on  regle  seien  le  bon  plaisir  des  hommes  et  leur  donne 

des  noms. 

TH.    Cest  depuis  le  temps  que  j^ay  commenc6  h  vous  entendre.   Entre 

les   differences   specifiques   purement  logiques,    oü   la   moindre 

Variation  de  definition  assignable  suffit,  quelque  accidentelle  qu'elle  seit,  et 

entre  les  differences   specifiques,    qui  sont  purement  physiques, 

fondees  sur  Tessentiel  ou  immuable,  on  peut  mettre  un  milieu,  mais  qu^on 

ne    scauroit  determiner  precisement;   on  s'y   regle  sur  les  apparences  les 

plus  considerables ,    qui  ne  sont   pas   tout  ä   fait  immuables,    mais  qui  ne 

c^hangent  pas  facilement,  Fune   approchant  plus  de   Tessentiel  que  Tautre. 

Et  comme  un  connoisseur  aussi  peut  aller  plus   loin  que  Tautre,   la  chose 

paroist  arbitraire   et  a  du  rapport   aux  hommes,   et  il  paroist  commode  de 

r-egler  aussi  les  noms  seien  ces  differences  principales.     On  pourroit  donc 

clire   ainsi,  que  ce  sont  des  differences   specifiques   civiles  et  des 

espeees   nominales,    quMl   ne  faut   point   confondre   avec   ce  que  j'ay 

nppelle  definitions  nominales  cy  dessus  et  qui  ont  lieu  dans  les  diffe- 

i^ences   specifiques   logiques  aussi  bien   que   physiques.     Au   reste,    outre 

l^usage  vulgaire,    les   loix   m6mes  peuvent  auloriser   les  significations  des 

rnots,  et  alors  les  espeees  deviendroient  legales,  comme  dans  les  con- 

t^racts  qui  sont  appell6s  nominati,  c^est  ii  dire  designes  par  un  nom  par- 

tieulier.     Et  c^est  a   dire   comme   la   loy  Romaine   fait  commencer  Tage  de 
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pubert^  ä  H  ans  accomplis.    Toute  cette  coDsideration  n^est  point  k  mepriser, 
c6pendaDt  je  ne  voy  pas  qu'elle  soit  d'un  fort  grand  usage   icy,  car  oulre- 
que  vous  m'av^s   paru  l'appliquer  quelquesfois   oü  eile   n'en  avoit  aucun, 
OD   aura   ä   peu   pr^s   le   m^me   effect,  si   Ton   coDsidere  quMI   depend  des» 
horames  de  proceder  dans  les   sous-divisions  aussi   loin   qu'ils  trouvent  u 
propos,  ei  de  faire  absiraeiion  des   differences   ulterieures,    sans  qu^'l  soiu 
besoin  de  les  nier:  et  qu*il  depend  aussi  d'eux  de  choisir  le  certain  pour^ 
Fincertain,    aßn   de   fixer   quelques   notions   et  mesures   en    leur    donnanü 
des  noms. 

PH.  Je  suis  bien  aise  que  nous  ne  somraes  plus  si  eloign^s  icy,  que 
nous  le  paroissions.  §.  41.  Vous  m^accorder6s  encor,  Monsieur,  ä  ce  que 
je  voy,  que  les  choses  artificielles  ont  des  especes  aussi  bien  que  les  na- 
turelles contre  le  sentiraent  de  quelques  Philosophes.  §.  42.  Mais  avant 
que  de  quitter  les  noms  des  Substances,  j'adjouteray  que  de  toutes  les 
diverses  id^es  que  nous  avons,  ce  sont  les  seules  id^es  des  Substances  qui 
ont  des  noms  propres  ou  individuels ;  car  il  arrive  rarement  que  les  hommes 
ayent  besoin  de  faire  une  mention  frequente  d^aucune  qualit^  individuelle 
ou  de  quelque  autre  individu  d^accident :  outre  que  les  actions  individuelles 
perissent  d'abord  et  que  la  combinaison  des  circonstances,  qui  s^y  fait,  ne 
subsiste  point  comme  dans  les  Substances. 

TH.  11  y  a  pourtant  des  cas  oü  on  a  eu  besoin  de  se  souvenir  d'un 
accident  individuel  et  qu^on  luy  a  donn^  un  nom;  ainsi  votre  regle  est 
bonne  pour  Tordinaire,  mais  eile  re^oit  des  exceptions.  La  Religion  nous 
en  fournit;  comme  nous  celebrons  anniversairement  la  memoire  de  la  nais- 
sance  de  Jesus  Christ,  les  Grecs  appelloient  cet  evenement  Theogenie,  et 
celuy  de  Fadoration  des  Mages  Epiphanie.  Et  les  Hebreux  appellerent 
Pas  sah  par  excellence  le  passage  de  Fange,  qui  fit  mourir  les  ain^s  des 
Egyptiens,  sans  toucher  ä  ceux  des  Hebreux;  et  c^est  de  quoy  ils  devoient 
solemniser  la  memoire  tous  les  ans.  Pour  ce  qui  est  des  especes  des 
choses  artificielles,  les  Philosophes  Scolastiques  ont  fait  difficult^  de 
les  laisser  entrer  dans  leur  predicamens:  mais  leur  delicatesse  y  estoit 
peu  necessaire,  ces  tables  predicamenlales  devant  servir  ä  faire  une  reveue 
generale  de  nos  id^es.  11  est  bon  eependant  de  reconnoistre  la  difference, 
qu*il  y  a  entre  les  Substances  parfailes  et  entre  les  assemblages  des  Sub- 
stances (a  g  g  r  e  g  a  t  a)  qui  sont  des  Estres  substantiels  compos6s  ou  par  la 
nature  ou  par  Fartifice  des  hommes.    Car  la  nature  a  aussi  de  telles  aggre- 
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gations,  comme  sunt  les  corps,  dont  la  mixtion  est  imparfäite  pour  parier 

le  laDgage  de    nos  Philosophes  (imperfecte  niixta],  qui   ne   fönt   point 

unum  per  se  et  n'ont  point  en  eux  une  parfaile  unitö.     Je  crois  cepen- 

dant  que  les  qualre  corps  qu'ils  appellent  elemens,  qu^ils  croyent  simples, 

^t  les  sels,   les  nietaux  et  autres  corps,  quMls  croyent  eslre  mel6s  parfaite- 

viient,  et  a  qui  ils  accordent  leur  (emperaniens ,    ne   sont  pas  unum  per 

^e  non  plus,  d'autant   plus   qu^on   doit  juger  quMls    ne  sont   uniformes  et 

^imilaires  qu^en  apparence,    et  m^me  un   corps   similaire  ne   laisseroit  pas 

'estre  un  amas.    En  un  mot,  Tunite  parfaite  doit  eslre  reserv^e  aux  corps 

^nim^s,    ou    douös   d^Entelechies    primitives;    car   ces   Entelechies   ont   de 

M.  'analogie  avec  les  ames,  et  sont  aussi  indivisibles  et  imperissables  qu^elles : 

^3i  j^ay  fait  juger  ailleurs  que  leur  corps  organiques  sont  des  machines  en 

^^ffect,  mais  qui  surpassent  autanl  les.  artificielles,    qui  sont  de   nostre  in- 

^^ention,  que  l'inventeur  des  naturelles   nous   surpasse.     Car  ces  machines 

e  la  nature  sont  aussi  imperissables  que  les  ames  m^mes,  et  Fanimal  avec 

'ame  subsiste  tousjours;  c'est  (pour  me  mieux  expliquer  par  quelque  chose 

e  revenant  lout  ridicule  quMl  est)  comme  Harlequin  qu'on  vouloit  depouiller 

ur  le  Theatre,  mais  on  n'en  put  venir  k  beut,  parcequ'il  avoitje  ne  s^ay 

ombien  d'habits  les  uns  sur  les  autres :  quoyque  ces  replications  des  corps 

rganiques  ä  Tinfini,   qui  sont  dans  un  animal,  ne  soyent  pas  si  semblables 

y  si  appliquees  les  unes  sur  les  autres,  comme  des  habits,  Tartifice  de  la 

ature  estant  d'une  toul  autre   subtilit^.     Tout  cela  fait  voir  que  les  Phi- 

osophes  n'ont  pas  eu  tout  le  tort  du   monde   de   mettre  tant   de   distance 

mtre  les  choses  artificielles  et  entre  les  corps  naturels  dou^s  d'une  veritable 

nit^.     Mais  il  n'appartenoit   qu'ä  nostre  temps  de   developper  ce  mystere 

*^t  d'en    faire   comprendre    Timportance  et  les   suites   pour  bien   etablir  la 

^ZTheologie  naturelle  et  ce  qu'on  appelle  la  Pneumatique,  d'une  mani^re  qui 

^oit   veritablement  naturelle   et   conforme  k  ce  que  nous   pouvons  experi- 

vnenter  et  entendre,  qui  nous  ne  fasse  rien  perdre  des  importantes  consi- 

^erations,    qu'elles   doivent   fournir,    ou  plustost  qui    les  rehausse,  comme 

:Äait   le  Systeme  de  Tharmonie  preetablie.     Et  je   crois  que   nous   ne  pou- 

"^ons  mieux   finir   que   par  1^  cette   longue  discussion  des   noms  des  Sub- 

stances. 
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Chapitre  VII. 

Des  Particules. 

§.  1.  PH.  Oulre  les  mots  qui  servent  ii  nommer  les  idees,  on  a 
besoiD  de  ceux  qui  signifient  la  connexion  des  id6es  ou  les  propositions. 
Cela  est,  cela  n'est  pas,  sont  les  signes  generaux  de  raffirmation 
ou  de  la  negatioD.  Mais  Pesprit,  ouire  les  parties  des  propositions,  lie 
encor  des  sentences  ou  propositions  entieres,  §.  2.  se  servant  des  mots, 
qui  expriment  cette  liaison  des  differentes  affirmations  et  negations  et  qui 
sont  ce  qu^on  appelle  particules;  et  dans  leur  bon  usage  consiste  prin- 
cipalement  Fart  de  bien  parier.  C'est  afin  que  les  raisonnemens  scyent 
suivis  et  methodiques  qu'il  faut  de  (ermes,  qui  montrent  la  connexion, 
la  restriction,  la  distinction,  Topposition,  Temphase  etc.  £t 
quand  on  s'y  raeprend,  on  enibarasse  celuy  qui  ecoute. 

TH.  J'avoue  que  les  particules  sont  d^un  grand  usage,  mais  je  no 
S9ay  si  Part  de  bien  parier  y  consiste  principalement.  Si  quelqu'un  ne 
donnoit  que  des  Äphorismes,  ou  que  des  Theses  detachöes  comme  on  le 
fait  souvent  dans  les  Universites,  ou  comme  dans  ce  qu'on  appelle  libelle 
a r t i c u  1 6  chez  les  Jurisconsultes ,  ou  comme  dans  les  articles,  qu'on 
propose  aux  temoins,  alors  pourveu  qu*on  ränge  bien  ces  propositions,  on 
fera  ä  peu  prös  le  möme  effect  pour  se  faire  entendre  que  si  on  y  avoit 
mis  de  la  liaison  et  des  particules;  car  le  lecteur  y  supplee.  Mais  j^avoue 
quMl  seroit  troubl^,  si  on  mettoit  mal  les  particules,  et  bien  plus  que  si 
on  les  omettoit.  11  me  semble  aussi  que  les  pai'ticules  lient  non  seulement 
les  parties  du  discours  composö  de  propositions  et  les  parties  de  la  pro- 
position  compos^es  d'id^es,  mais  aussi  les  parties  de  Fidöe,  composee  de 
plusieurs  facons  par  la  combinaison  d'autres  id(>es.  Et  c'est  cette  derniere 
liaison  qui  est  marqu^e  par  les  propositions,  au  lieu  que  les  ad- 
V  erb  es  ont  de  Tinfluence  sur  Faffirmation  ou  la  negation  qui  est  dans  le 
verbe;  et  les  conjonctions  en  ont  sur  la  liaison  de  differentes  affirma- 
tions  ou  negations.  Mais  je  ne  doute  point  quo  vous  n'ayes  remarquö  lout 
cela  vous  m6me,  quoyque  vos  paroles  semblent  dire  autre  chose. 

§.  3.  PH.  La  partie  de  la  Grammaire ,  qui  traite  des  particules,  a 
este  moins  cultivce  que  celle  qui  represente  par  ordre  les  cas,  les 
genres,    les  modes,    les  temps,    les  Gerondifs   et   les   Supins.     l\ 
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e^st  vFciy  que  dans  quelques  langues  od  a  aussi  rang^  les  particules  sous 
des  titres  par  des  subdivisions  distinctes  avec  une  grande  apparence  d^ex- 
3tctitude.  Mais  il  ne  suffii  pas  de  parcourir  ces  Gatalogues.  11  faut  reflechir 
^ur  ses  propres  pens^es  pour  observer  les  formes,  que  Fesprit  prend  en 
zliseourant,  car  les  particules  sout  tout  autant  de  marques  de  raction  de 
L'esprit. 

TH.  11  est  Ir^s  vray  que  la  doctrine  des  particules  est  importanle^  et 
e  voudrois  qu^oD  entr^t  dans  un  plus  grand  detail  1^  dessus.  Car  rien 
:ie  seroit  plus  propre  ä  faire  connoistre  les  diverses  formes  de  Fentende- 
3ient.  Les  Genres  ne  fönt  rien  dans  la  Grammaire  Philosophique,  raais 
es  cas  repondent  aux  prepositions,  et  souvent  la  preposition  y  est 
3nveloppee  dans  le  noni  et  comme  absorbee,  et  d'autres  particules  sont 
cachees  dans  les  flexions  des  verbes. 

§.4.  PH.  Pour  bien  expliquer  les  particules,  il  ne  suffit  pas  de  les 
rendre  (comme  on  fait  ordinairement  dans  un  Dictionnaire)  par  les  mots 
d'une  autre  langue,  qui  approchent  le  plus,  parcequ^il  est  aussi  malaise  d'en 
comprendre  le  sens  precis  dans  une  langue  que  dans  Pautre ;  outre  que  les 
significations  des  mots  voisins  des  deux  langues  ne  sont  pas  tousjours 
exaetement  les  m^mes  et  varient  aussi  dans  une  mc^me  langue.  Je  me 
souviens  que  dans  la  langue  HebraYque  il  y  a  une  particule  d'une  seule 
lettre,  dont  on  conte  plus  de  cinquante  significations. 

TH.  De  savans  hommes  se  sont  attachds  a  faire  des  traites  expr^s  sur 
les  particules  du  Latin,  du  Grec  et  de  TH^breu;  et  Slrauchius  Jurisconsulte 
celebre  a  fait  un  livre  sur  Fusage  des  particules  dans  la  Jurisprudence,  oü 
la  signification  n'est  pas  de  petite  consequence.  On  trouve  cependant 
cju'ordinairement  c'est  plustost  par  des  exemples  et  par  des  synonymes 
c|u'oD  pretend  les  expliquer,  que  par  des  notions  distinctes.  Aussi  ne 
peut-on  pas  tousjours  en  trouver  une  signification  generale  ou  formelle, 
oomme  feu  Mr.  Bohlius  Fappelloit,  qui  puisse  satisfaire  a  tous  les  exemples; 
nais  cela  non  obstant,  on  pourroit  tousjours  reduire  tous  les  usages  d'un 
mot  ä  un  nombre  determine  de  significations.    Et  c'est  ce  qu'on  devroit  faire. 

§.  5.    PH.     En  etfect  le  nombre  des  significations  excede  de  beaucoup 

eeluy  des  particules.    En  Anglois  la  particule  but  a  des  significations  fort 

differentes:   (1)  quand  je  dis  but  to  say   no   more,  c'est,  mais  pour  ne 

rien  dire  de  plus;  comme  si  cette  particule  marquoit  que  Fesprit  s'arreste 

dans  sa   course  avant  que   d'en  avoir   fourni   la  carriere.     Mais  disant  (2) 
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l    sawbuttvvoplanets,   c'est  -^  dire:   je  vis  seulement  deux  Planetes, 
Fesprit  borne  le  sens  de  ce  qu'il  veut  dire  ä  ce  qui  a  este  exprim^   ave<5. 
excIusioD  de  tout  aiitre.     Et  lors  qiie  je  dis  (3)  :    you   pray,   bui   it   i^ 
not  that  God  would  bring  you  lo   the  true   religion,  but  thaU 
he  would  confirni  you  in  your  own,  c'est  ä  dire:  Vous  pries  Dieu^ 
mais  ce  n^est  pas  qu'il  veuille  vous  aniener  ä  la  connoissance  de  la  vray^ 
Religion,  mais  qu^il  vous  conßrme  dans  la  vostre;   le  premier  de  ces  but* 
ou  mais  designe  unc  supposilion  dans  l'esprit,  qui   est   autrement  qu'elle 
ne  devroit   estre,  et   le   second   fait   voir  que   Tesprit   mel   une  oppositioct 
directe  entre   ce   qui   suit    et  ce   qui   precede.    (4)    All    animals    have 
sense,  but  a  dog   is  an  animal,  c'est  a  dire:    tous  les  animaux   ont 
du  sentiment,  mais    le  chien   est   un   aninial.     Icy   la   particule  signifie  la 
connexion  de  la  seconde  proposition  avec  la  premiere. 

Th.  Le  fran^ois  mais  a  pu  estre  substitue  dans  tous  ces  endroits, 
except^  dans  le  second;  mais  l'allemand  allein,  pris  pour  particule,  qui 
signifie  quelque  chose  de  möle  de  mais  et  de  seulement,  peut  sans 
doute  estre  Substitut  au  Heu  de  but  dans  tous  ces  exemples,  except^  le 
demier,  oü  Ton  pourroit  douter  un  peu.  Mais  se  rend  aussi  en  allemand 
tan  tost  par  aber,  tantost  par  sondern,  qui  marque  une  Separation  ou 
segregation  et  approche  de  la  particule  allein.  Pour  bien  expliquer  les 
particules,  il  ne  sufßt  pas  d'en  faire  une  explication  abstraite  oomme  nous 
venons  de  faire  icy ;  mais  il  faut  venir  a  une  periphrase,  qui  puisse  estre 
substituee  ä  sa  place,  comme  la  definition  peut  estre  mise  ä  la  place  du 
defini.  Quand  on  s'attachera  ä  chercher  et  ä  determiner  ces  periphrases 
substituables,  dans  toutes  les  particules  autant  qu'elles  en  sont  sus- 
ceptibles,  c'est  alors  qu'on  en  aura  regl^  les  signißcations.  Tachons  d'y 
approcher  dans  nos  quatre  exemples.  Dans  le  premier  on  veut  dire : 
Jusqu'icy  seulement  seit  parle  de  cela,  et  non  pas  d'avantage  (non  piü); 
dans  le  second:  je  vis  seulement  deux  planetes  et  non  pas  d'avaniage; 
dans  le  troisidme:  vous  priös  Dieu  et  c^est  cela  seulement,  savoir  pour 
estre  confirm^  dans  vostre  religion,  et  non  pas  d'avantage  etc. ;  dans  le 
quatrieme  c'est  comme  si  Ton  disoit:  tous  les  animaux  ont  du  sentiment, 
il  suffit  de  considerer  cela  seulement  et  il  n^en  faut  d'avantage.  Le  chien 
est  un  animal,  donc  il  a  du  sentiment.  Ainsi  tous  ces  exemples  marquent 
des  bornes,  et  un  non  plus  ultra,  seit  dans  les  choses,  seit  dans  le 
discours.     Aussi  but  est  une  ßn,  un  terme  de  la  carriere,  comme  si  reo 
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se    disoit :    arrestons,    nous  y    voila,    nous   sommes   arrives  ä  nostre   but. 

But,   Bute,  est  ud  vieux  mot  Teutonique,  qui   signifie  quelque  chose  de 

fixe,    une    demeure.      Beulen    (mot  suranne,    qui   se   Irouve  encor  dans 

quelques  chansons  d'Eglise)   est  denieurer.     Le   mais  a   son   origine  du 

nagis,  comme  si  quelqu^un  vouloit  dire:  quant  au  surplus   il  faut  le 

aisser,  ce  qui  est  autant  que  de  dire:  il  n^en  faut  pas  d^avantage,  c'est 

isses,   venons  ä  autre  ehose,  ou  c'est  autre  chose.    Mais  conime  Fusage  des 

angues   varie   d^une   etrauge   maniere,  il   faudroil  entrer  bien  avant  dans 

e   detail  des  exeniples  pour  regier  assös  les   significations  des  particules. 

Bin    fran^ois  on  evite  le  double   mais   par  un    cependant,    et  on  diroit: 

Vous  pries,  cependant  ce   n'est   pas  pour  obtenir  la  veritö,    mais   pour 

estre  confirme  dans  vostre  opinion.     Le  sed  des  Latins  estoit  souvent  ex- 

prinie    autrefois  par   ains,    qui   est  i'anzi  des   llaiiens,    et   les   Fran^ois 

Vayant  reforme  ont  prive   leur   langue  d'une  expression   avantageuse.     Par 

exemple:  II  n'y  avoit  rien  de  seur,  cependant  on  estoit  persuade  de  ce 

que  je  vous  ay  mande,  parce  qu^on  aime  ä  croire  ce  qu^on  souhaile;  mais 

il  s'est  trouve  que  ce  n^estoit  pas  cela;  ains  plustost  etc. 

§.  6.  PH.  Mon  dessein  a  est^  de  ne  toucher  cette  matiere  que  fort  legere- 
men^.  J^adjouteray  que  souvent  des  particules  renferment  ou  constamment 
ou  dans  une  certaine  construction  le  sens  d^une  proposition  entiere. 

TH.  Mais  quand  c^est  un  sens  complet,  je  crois  que  c'est  par  une 
maniere  d'Ellipse;  autrement  ce  sont  les  seules  interjections  ä  mon 
avis,  qui  peuvent  subsister  par  elles  m^mes  et  disent  tout  dans  un  mot, 
comme  ahl  hoi  me!  Car  quand  on  dit  mais,  sans  adjouter  autre  chose, 
c^est  une  Ellipse  comme  pour  dire:  mais  attendons  le  boiteux  et  ne 
nous  flattons  pas  mal  ä  propos.  ü  y  a  quelque  chose  d^approchant  pour 
cela  dans  le  nisi  des  Latins:  si  nisi  non  esset,  s'il  n^y  avoit  point  de 
mais.  Au  resle  je  n^aurois  point  est^  fach^,  Monsieur,  que  vous  fussi^s 
entre  un  peu  plus  avant  dans  le  detail  des  tours  de  Fesprit,  qui  parois- 
sent  ä  merveille  dans  Fusage  des  particules.  Mais  puisque  nous  avons 
sujet  de  nous  hater  pour  achever  cette  recherche  des  mots  et  pour  retourner 
aux  choses,  je  ne  veux  point  vous  y  arrester  d^avantage,  quoyque  je  croye 
Teritablement,  que  les  langues  sont  le  meilleur  miroir  de  Fesprit  humain, 
«t  qu'une  analyse  exacte  de  la  signiiication  des  mots  feroit  mieux  connoistre 
que  toute  autre  chose  les  Operations  de  Fentendement. 


Chapitre    VlII. 
Des  Termes  abstraits  et  concrets. 

§.  1.  PH.  II  est  encor  ä  remarquer  que  les  Termes  sont  abstraits 
ou  concrets.  Chaque  idee  abstrafte  est  distincte,  ensorte  que  de  deux  l'une 
ne  peut  jamais  estre  Tautre.  L^esprit  doit  appercevoir  par  sa  connoissance 
intuitive  la  diflFerence  qu'il  y  a  entre  elles,  et  par  consequent  deux  de 
ces  id^es  ne  peuvent  jamais  estre  affirm^es  l'une  de  l'autre.  Chacun  voit 
d^abord  la  faussete  de  ces  propositions :  l'humanit^  est  Panimalit^ 
ou  raisonnabilite;  cela  est  d'une  aussi  grande  evidence  qu^aucune  des 
maximes  le  plus  generalement  receues. 

TH.    II  y  a  pourtant  quelque  chose  a  dire.    On  convient  que  la  justice 
est   une   vertu,    une   habitude    (habitus),    une  qualit^,    un  accident  etc. 
Ainsi   deux   termes  abstraits   peuvent  estre  enonces   Tun   de  Vautre.     J'ay 
encor  coustume   de   distinguer  deux  sortes  d'abstraits.     II  y  a  des  terraes 
abstraits    logiques,    et    il    y    a   aussi   des   termes  abstraits   r6els.     Les 
abstraits   r^els,    ou   conceus  du  moins  comme  röels,  sont  ou  essences 
et  parties  de  Fessence,  ou  accidens,  c'est  a  dire  Estres  adjoutös  a  Ia»Sub- 
stance.     Les   termes   abstraits   logiques  sont  les  predications  reduites  ^^ 
en  termes,  comme  si  je  disois:  estre  homme,  estre  aniraal;   et  en  ce  sens^ 
on   los  peut  enoncer   Tun  de   Fautre,    en  disant:    Estre  homme,  c^es^ 
estre  animal.    Mais  dans  les  realitcs  cela  n'a  point  de  Heu.     Gar  on  m 
peut    point    dire   que   Fhumaniti^  ou   Fhommeltö    (si   vous   voules)    qui  ea- 
Fessence   de   Fhomme   entiere,    est   Fanimalite,   qui   n'est  qu^une    partie 
cette   essence ;    cependant  ces  Estres   abstraits   et   incomplets   signifies 
des  Termes  Abstraits  Röels   ont  aussi   lour  genres  et  especes  qui  ne 
pas  moins  cxprim^s  par  des  Termes  Abstraits  R^els:  ainsi  il  y  a  predi^^*-ca- 
tion    entre   eux,    comme  je   Fay  monstre  par  Fexemple  de  la  justice  et*  de 

la  vertu. 

§.  2.     PH.    On  peut  tousjours  dire  que  les  Substances  n'ont  que    I        >eu 

de  noms  abstraits ;  ä  peine  at-on  parle  dans  les  ecoles  d'humanite,  ani  m Jia- 

lite,  corporalito.     Mais  cela  n^a  point  estc  autorisc  dans  le  monde. 

TH.    C'est  ([u'on  n'a  eu  besoin  que  de  peu  de  ces  termes,  pour  se^^cr— v/r 
d'exemple  et  pour  en  eclaircir  la  notion  generale,  quMl  estoit  ä  propo^^     de 
ne  pas    negliger  entieremenl.     Si   les  anciens  ne  se  servoient  pas  dii.       ^^ot 
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d'humanit^  dans  le  sens  des  ecoles,  ils  disoieni  la  natiire  humaine, 
ce  qui  est  la  m^me  chose.  II  est  seur  aussi  qu'ils  disoient  divinit^,  ou 
bien  nature  divine;  et  les  Theologiens  ayant  eu  besoin  de  parier  de  ees 
deux  natures  et  des  accidents  r^els,  on  s'est  attach^  a  ees  Entit^s  abstraites 
dans  les  ecoles  Philosophiques  et  Theologiques,  et  peutestre  plus  qu'il 
n'estoit  convenable. 

Chapitre  IX.  * 

De  rimperfection  des  mots. 

§.  4.  PH.  Nous  avons  parld  deja  du  double  usage  des  mots. 
L'un  est  d'enregistrer  nos  propres  pens<^es  pour  aider  nostre  memoire,  qui 
nous  fait  parier  ä  nous  m^mes;  Tautre  est  de  communiquer  nos  pens^es 
aux  autres  par  le  moyen  des  paroles.  Ces  deux  usages  nous  fönt  con- 
Doistre  la  perfection  ou  Timperfection  des  mots.  §.  2.  Quand  nous  ne 
parlons  qu'ä  nous  m^mes,  il  est  indifferent  quels  mots  on  employe,  pour- 
veu  qu'on  se  souvienne  de  leur  sens,  et  n#  le  change  point.  Mais  §.  3. 
I 'usage  de  la  communication  est  encor  de  deux  sorles,  civil  et  phi- 
losophique.  Le  civil  consiste  dans  la  conversation  et  usage  de  la  vie 
civile.  L'usage  philosophique  est  celuy  quW  doit  faire  des  mots, 
pour  donner  des  notions  precises  et  pour  exprimer  des  verit6s  certaines 
en  propositions  generales. 

TU.  Fort  bien:  les  paroles  ne  sont  pas  moins  des  marques  (Notae) 
pour  nous  (comme  pourroient  estre  les  caracteres  des  nombres  ou  de 
l*AIgebre)  que  des  signes  pour  les  autres:  et  Fusage  des  paroles  comme 
des  signes  a  lieu  tant  lorsqu'il  s'agit  d'appliquer  les  preceptes  generaux  ä 
1' usage  de  la  vie,  ou  aux  individus,  que  lorsquMI  s'agit  de  trouver  ou 
Verifier  ces  preceptes;  le  premier  usage  des  signes  est  civil,  et  le 
second  est  philosophique. 

§.5.  PH.  Or  il  est  difficiie,  dans  les  cas  suivans  principalement, 
d'apprendre  et  de  retenir  l'idee  que  chaque  mot  signifie,  (4)  lorsque  ces 
iddes  sont  fort  compos^es;  (2)  lorsque  ces  idees  qui  en  composent  une 
Houvelle  n'ont  point  de  liaison  naturelle  avec  elles,  de  sorte  qu'il  n'y  a 
dans  la  nature  aucune  mesure  fixe  ny  aucun  modele  pour  les  rectifier  et 
pour  les  regier;  (3)  lorsque  le  modele  n'est  pas  ais6  ä  connoistre;  (4)  lorsque 
la   signification  du  mot  et  Tessence  r6elle  ne  sont  pas  exactement  les  m^mes. 
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Les  denominations  des  modes  sonl  plus  sujettes  ä  esire  douteuses  et  imp^  s^t- 
failes   pour   les   deux  premieres  raisons,  ei  celles  des  substaDces  pour         ^es 
deux  secondes.     §.  6.  Lorsque  l'idee  des  modes  est  fort  complexe,  conz^'^nae 
Celle   de   la   pluspart  des   termes   de   raorale,   elles  ont  rarement  la  m^fe  -maie 
sigDification  precise  dans  les  esprits  de  deux  differeDtes  personnes.   §.  7.  Le 

defaut  ausrf  des  modeles  rend  ces  inots  equivoques.  Celuy  qui  a  inv^^  ^ante 
le  preiiiier  le  mot  de  brusquer  y  a  enteridu  ce  qu^il  a  trouve  ^  prop^^  os, 
Sans   que   ceux   qui   s*en   sont  servi   comme  luy  se  soyent  informes  d^  ce 

qu'il    vouloit  dire   precisement,    et  sans  qu^l  leur  en  ait  monstre  quel  ^^^^ue 
modele  constant.     §.  8.  L^usage  commun  regle  asses  bieu  le  sens  des  iir^m  <^)(^ 
pour    la   coDversatiou    ordinaire,    mais  il  u^y  a  rien  de  precis,  et  Ton  ciS  is- 
pute   tous   les  jours  de  la  signification  la  plus  conforme  ä  la  propriete  <lu 

langage.    Plusieurs  parlent  de  la  Gloire,  et  il  >;  en  a  peu  qui  TentencS^^nt 
Fun  comme  Tautre.  §.  9.  Ce  ne  sonl  que  de  simples  sons  dans  la  bouch»         de 
plusieurs,  ou  du  moins  les  signißcalions  sont  fort  indeterminees.    Et  di^s^os 
un   discours   ou  enlretien  oü  Ton  parle  d'honneur,  de  foy,  de  gra  c^   ^, 
de  Religion,    d'Eglise   etosurtout   dans  la  controverse,  on  remarqui^^ra 
d'abord,  que  les  honimes  ont  des  differenles  notions,  qu'ils  appliquent  i»  ^x 
m^mes  termes.    Et  s*il  est  difficile  d*entendre  le  sens  des  termes  des  g^^  "s 
de   nostre    temps,    il    y    a    bien  plus  de  difßcult^  d'entendre  les  anci^    ^^s 
livres.    Le  bon  est  qu*on  s'en  peut  passer,  excepte  lorsqu*ils  contienc^^^D^ 
ce  que  nous  devons  croire  ou  faire. 

TH.  Ces  remarques  sont  bonnes;  mais  quant  aux  anciens  liv"«*^s, 
comme  nous  avons  besoin  d*entendre  la  sainte  Ecriture  surtout  et  que  ^^^ 
loix  Romaines  encor  sont  de  grand  usage  dans  une  bonne  partie  de  TEurop^) 
cela  m^me  nous  engage  ä  consulter  quantite  d'autres  anciens  livres :  ^^^ 
Rabbins,  les  Peres  de  TEglise,  m^me  les  Historiens  profanes.  D'aill^^^'** 
les  anciens  Medecins  meritent  aussi  d'eslre  entendus.  La  practique  d^^  ^ 
Medecine  des  Grecs  est  venue  des  Arabes  jusqu'a  nous :  Peau  de  la  som-^^^* 
a   est6    troublöe   dans   les   ruisseaux   des  Arabes   et  rectifiee   en   bien  ^^^ 

choses,  lorsqu*on  a  commenc^  ä  recourir  aux  originaux  Grecs.     Cepenc:;^^* 

ces   Arabes    ne    laissent    pas    d'estre    utiles    et    Ton  asseure   par  exeiL^^^^ 

4Art 
qu'Ebenbitar ,   qui   dans   ses   livres   des   Simples   a   copi6  Dioscoride,   ;^ 

souvent  ä  Teclaircir.     Je   trouve   aussi   qu'aprds  la  Religion   et  rHisto^*^^^    ' 

c*est  principalement  dans  \eL  Medecine,   en  tant  qu'elle  est  Empirique,  »         ^ 

la  tradition  des  Anciens,  conservee  par  FEcriture,  et  generalement  les 
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servations  d^autruy  peuveni  servir.  C*est  pourquoy  j^ay  tousjours  fori 
estim6  des  MedeciDS,  versus  encor  dans  la  connoissance  de  TaDtiquit^;  et 
j'ay  est6  bien  fach^  que  Relnesius,  excellent  dans  Tun  ei  Tautre  genre, 
s'estoit  iourn6  plustost  ä  eclaircir  les  rites  et  Hisloires  des  Anciens,  qu^sli 
retablir  une  partie  de  la  connoissance  qu^ils  avoient  de  la  nature,  oü  il 
a  fall  voir  qu'il  auroit  encor  pu  reussir  h  merveille.  Quand  les  Latins, 
les  Grecs,  les  Hebreux  et  les  Arabes  seront  epuis^s  un  jour,  les  Chinois, 
pourveus  encor  d'anciens  livres,  se  meitront  sur  les  rangs  et  fournironi 
de  la  matiere  h  la  curiosit^  de  nos  Critiques.  Sans  parier  de  quelques 
vieux  livres  des  Persans,  des  Armeniens,  des  Coptes  et  des  Bramines, 
qu'oD  deterrera  avec  le  temps,  pour  ne  negliger  aucune  lumiere  que  Pan- 
tiquit6  pouiToit  donner  par  la  tradition  des  docirines  et  par  l'histoire  des 
falls.  Et  quand  11  n^y  auroit  plus  de  livre  ancien  ä  examiner,  les  langues 
tiendront  Heu  de  livres  et  ce  sont  les  plus  anciens  monumens  du  Genre 
humain.  On  enregistrera  avec  le  temps  et  mettra  en  Dictionnaires  et  en 
Grammaires  toutes  les  langues  de  Tunivers,  et  on  les  comparera  entre 
elles ;  ce  qui  aura  des  usages  tr^s  grands  tant  pour  la  connoissance  des 
choses,  puisque  les  noms  souvent  repondent  ä  leur  propriet^s  (comme  Ton 
vx>it  par  les  denominations  des  Plantes  chez  de  differens  peuples)  que 
pour  la  connoissance  de  nostre  esprit  et  de  la  merveilleuse  variet^  de  ses 
Operations.  Sans  parier  d^  Forigine  des  peuples,  qu'on  connoistra  par  le 
moyen  des  etymologies  solides  que  la  comparaison  des  langues  fournira 
le  mieux.  Mais  c'est  de  quoy  j'ay  d^ja  parl6.  Et  lout  cela  fait  voir 
Tutilite  et  l'etendue  de  la  Critique,  peu  consider^e  par  quelques  Philo- 
sophes  tr^s  habiles  d^ailleurs,  qui  s'emancipent  de  parier  avec  mepris  du 
Habbinage  et  generalement  de  la  Philologie.  L'on  voit  aussi  que  les 
Critiques  trouveront  encor  long-temps  matiere  de  s'exercer  avec  fruit,  et 
<|u'ils  feroient  bien  de  ne  se  pas  irop  amuser  aux  minuties,  puisqu'ils  ont 
tant  d'objets  plus  revenans  in  traiter ;  quoyque  je  sache  bien  qu^encor  les 
YiDinuties  sont  necessaires  bien  souvent  chez  les  Critiques  pour  decouvrir 
cies  connoissances  plus  importanies.  Et  comme  la  Critique  roule  en  grande 
Partie  sur  la  signification  des  mots  et  sur  T Interpretation  des  auteurs, 
anciens  surtout,  cette  discussion  des  mots,  jointe  i^  la  mention  que  vous 
^>6s  faite  des  anciens,  m'a  fait  toucher  ce  point  qui  est  de  consequence. 
ll€ais  pour  revenir  ä  vos  quatre  defauts  de  la  nomination,  je  vous  diray. 
Monsieur,    qu'on    peut  remedier   a    tous,    surtout  depuis  que  l'ecriture  est 
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inventee  et  qu^ils  ne  subsistent  que  par  nostre  negligence.    Car  il  dep^^*^^ 
de  nous  de  fixer  les  significations^  au  moins  dans  quelque  laogue  savai^'^^^^ 
et  d'en   convenir   pour  detruire   cette  tour  de  Babel.     Mais   il    y   a  d^  ^^mx 
defautS)    oü   il   est  plus  difficile  de  remedier,    qui  coDsisteDt  Fun  dans  le 

doute  oü  Ton  est,  si  des  idees  sonl  compaiibles,  lorsque  rexperienee  ne  no  us 
les  fournit  pas  tout  combin^es  dans  un  m^me  sujet ;  Fautre  dans  la  necM       ss- 

sile   quMl   y   a  de  faire  des  definitions  provisionclles  des  choses  sensible >s, 

lorsqu'on  n'en  a  pas  asses  d'experience  pour  en  avoir  des  definitions  pl  us 
compleltes:  mais  j'ay  parlc^  plus  d'une  fois  de  Fun  et  de  Fautre  de  4.  .^s 
defauts. 

PH.     [.le  m*en  vais  vous  dire  des  choses  qui  serviront  encor  a  eclair^Ki^ir 
en  quelque  fa^on  les  defauts  que  vous  ven^s  de  marquer,  et  le  troisiei      ne 
de   ceux   que  j'ay    indiqu^s  fait  ce  semble  que  ces  definitions  sont  pro^^^i- 
sionelles ;  c'est  lorsque  nous  ne  connoissons  pas  ass^s  nos  modeles  sensibl^^s, 
c'est   a   dire  les  Estres   substantiels    de   nature  corporelle.     Ce  defaut   fa^Bit 
aussi   que   nous   ne   savons   pas   s'il   est  perrais   de   combiner  les  qualitii^^s 
sensibles,    que  la  nature  n*a  point  combin6es,    paree  qu'on  ne  les  ente^^d 
pas  ü  fonds.]     Or  si  la  signification  des  mots  qui  servent  pour  les  raocK-es 
eomposes,  est  douteuse,  faute  de  modeles,  qui  fassent  voir  la  m6me  comr^- 
position ;    celle   des  noms  des  Estres  substantiels  Fest  par  une  raison  tc^  ut 
oppos^e,    parce   qu'ils   doivent  signifier  ce  qui  est  suppose  conformc  «        ^^ 
realite  des  choses,  et  se  rapporter  ä  des  modeles  form^s  par  la  nature. 

TH.     J'ay    remarqu^  deja  plus  d'une  fois  dans  nos  conversations  p«^®" 

• 

cedentes,    que   cela   n'esl   point  essentiel  aux  idees  des  Substances;    rr»^^^*^ 
j'avoue  que  les  idees  faites  apres  nature  sont  les  plus  seures  et  les  plus  util^^^' 

§.12.  PH.  Lors  donc  qu'on  suit  les  modeles  tout  faits  par  la  natt»^**^' 
Sans  que  Fimagination  ait  besoin  que  d'en  retenir  les  representations ,  ^^^ 
noms  des  Estres  substantiels  ont  dans  Fusage  ordinaire  un  double  r^  ^' 
port,    comme   j'ay    d6ja    monstre.     Le    premier   est   qu'ils   signifient^  * 

Constitution  interne  et  reelle  des  choses,  mais  ce  modele  ne  scauroit  e^^^^ 
connu,  ny  servir  par  consequent  a  regier  les  significations. 

TH.     II  ne  s'agit  pas  de  cela  icy,  puisque  nous  parlons  des  idees  d"*'^ 


nous  avons  des  modeles;   Fessence  interieure  est  dans  la  chose,  mais  1^^^ 
convient  qu'elle  ne  scauroit  servir  de  patron. 

§.  13.     PH.     Le   second  rapport  est  donc  celuy  que  les  noms  d^^ 
Estres   substantiels   ont   immediatement   aux   idees  simples,  qui  existent     ^ 
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IsL  fois  dans  la  Substance.  Mais  comme  le  nombre  de  ces  idees  unies  dans 
xiKU  m^me  sujei  est  grand,  les  hommes  parlant  de  ce  m^me  sujet,  s*eD 
CW)rineni  des  idöes  fort  differentes,  tant  par  la  differente  combinaison  des 
■  d^es  simples  qu'ils  fönt,  que  parceque  la  pluspart  des  qualit^s  des  coi'ps 
ont  les  puissances  qu^ils  ont  de  produire  des  changemens  dans  les  autres 
orps  et  d'en  recevoir;  t^moin  les  changemens  que  Tun  des  plus  bas  met<iux 
st  capable  de  souffrir  par  Toperation  du  feu,  et  il  en  recoit  bien  plus 
ncor  enfre  les  mains  d'un  chymiste,  par  Fapplication  des  autres  corps. 
'ailleurs  Tun  se  contente  du  poid  et  de  la  couleur  pour  eonnoistre  Tor, 
""autre  y  fait  encor  entrer  la  ductilite,  la  fixite;  et  le  troisi^me  veut  faire 
sonsiderer  qu^on  le  peut  dissoudre  dans  Teau  Regale.  §.  14.  Comme  les 
hoses  aussi  ont  souvent  de  la  ressemblance  entre  elles,  il  est  difficile 
Iquesfois  de  designer  les  differences  precises. 
TH.  Effectivement  comme  les  corps  sont  sujets  a  estre  alleres,  deguis^s, 
F'alsifies,  contrefaits,  c'est  un  grand  point  de  les  pouvoir  distinguer  et 
■:— econnoistre.  L*or  est  deguise  dans  la  Solution,  mais  on  peut  Ten  retirer 
^oit  en  le  precipitant,  seit  en  distillant  Feau;  et  Tor  contrefait  ou  sophi- 
^stique  est  reconnu  ou  purifie  par  Tart  des  essayeurs,  qui  n'estant  pas  connu 
^tt  tout  le  monde,  il  n^est  pas  etrange  que  les  hommes  n'ayent  pas  tous  la 
«Ta6nie  id^e  de  Tor.  Et  ordinairement  ce  ne  sont  que  les  experts,  qui  ont 
^des  id^es  asses  justes  des  matteres. 

§.  15.     PH.     Cette  variet^  ne   cause  pas   cependant  tant  de  desordre 
^Jans  le  commerce  civil,  que  dans  les  recherches  philosophiques. 

TH.  Il  seroit  plus  supportable,  s'il  n'avoit  point  de  Pinfluence  dans 
^a  practique;  oü  il  importe  souvent  de  ne  pas  recevoir  un  Q u i  pro  quo, 
^l  par  consequent  de  eonnoistre  les  marques  des  choses  ou  d'avoir  ä  la 
^Tiain  des  gens,  qui  les  connoissent.  Et  cela  surtout  est  important  a  Fegard 
^es  drogues  et  materiaux,  qui  sont  de  prix,  et  dont  on  peut  avoir  besoin 
^ans  les  rencontres  importantes.  Le  desordre  philosophique  se  remarquera 
^lustost  dans  Fusage  des  termes  plus  generaux. 

§.  18.    PH.    Les  noms  des  idees  simples  sont  moins  sujets  A  equi- 
^oque  et  on  se  meprend  rarement  sur  les  termes  de  blanc,  amer  etc. 

TH.  II  est  vray  pourtant  que  ces  termes  ne  sont  pas  entierement 
«xemts  d'incertitude ;  et  j'ay  deja  remarqu6  Fexemple  des  couleurs  limi- 
Irophes,    qui   sont   dans   les   confins   de   deux   genres  et  dont  le  genre  est 

^  n  II  ff  o  II  V 
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§.19.  PH.  Apres  les  noms  des  id^es  simples,  ceux  des  modes 
simples  sont  les  moins  douteux,  comme  par  exemple  ceux  des  figures 
et  des  nombres.  Mais  §.  20.  les  modes  compos^s  et  les  Substances  causent 
tout  Fembarras.  §.  21 .  On  dira  qu'au  lieu  d'imputer  ces  imperfections 
aux  mots,  il  faut  plustost  les  mettre  sur  le  compte  de  nostre  entendement : 
mais  je  reponds  que  les  mots  s'iDterposent  tellement  entre  nostre  esprit 
et  la  verit6  des  choses,  qu*on  peut  comparer  les  mots  avee  le  milieu,  au 
travers  duquel  passeut  les  rayons  des  objets  visibles,  qui  repand  souvent 
des  Duages  äur  dos  yeux ;  et  je  suis  teut^  de  croire,  que  si  Ton  examinoit 
plus  ä  fonds  les  imperfections  du  langase,  la  plus  grande  partie  des  dis- 
putes  tomberoient  d'elles  m^mes,  et  que  le  chemin  de  la  connoissanee  et 
peutestre  de  la  paix  seroit  plus  ouvert  aux  hommes. 

TH.  Je  crois  qu^on  en  pourroit  venir  h  bout  d^s  ä  present  dans  les 
discussions  par  ecrit,  si  les  hommes  vouloient  convenir  de  certains  regle- 
mens  et  les  executer  avee  soin.  Mais  pour  proceder  exactement  de  vive 
voix  et  sur  le  champ,  il  faudroit  du  changement  dans  le  langage.  Je  suis 
entr^  ailleurs  dans  cet  examen. 

§.  22.  PH.  En  attendant  la  refprme,  qui  ne  sera  pas  prete  si  tost,  cette 
incertitude  des  mots  nous  devroit  apprendre  ä  estre  moder^s,  surtout  quand 
il  s^agit  d'imposer  aux  autres  le  sens  que  nous  attribuons  aux  anciens 
auteurs:  puisqu'il  se  trouve  dans  les  auteurs  Grecs  que  presque  chacun 
d^eux  parle  un  langage  different. 

TH.  J'ay  est^  plustost  surpris  de  voir  que  des  auteurs  Grecs  si 
eloign^s  les  uns  des  autres  ä  Tegard  des  temps  et  des  lieux,  comme 
Homere,  Herodote,  Strabon,  Plutarque,  Lucien,  Eusebe,  Procope,  Photius 
s^approchent  tant,  au  lieu  que  les  Latins  ont  tant  chang^,  et  les  AUemands, 
Anglois  et  Fran^ois  bien  d^avantage.  Mais  c'est  que  les  Grecs  ont  eu  d^s 
le  temps  d^Homere  et  plus  encor  lorsque  la  ville  d'Athenes  estoit  dans  un 
estat  florissant,  de  bons  Auteurs,  que  la  posterit6  a  pris  pour  modeles  au 
moins  en  ecrivant.  Gar  sans  doute  la  langue  vulgaire  des  Grecs  devoit 
estre  bien  chang^e  d^ja  sous  la  domination  des  Romains.  Et  cette  m^me 
raison  fait  que  Tltalien  n^a  pas  tant  change  que  le  Francois,  parce  que 
les  Italiens  ayant  eu  plustost  des  ecrivains  d'une  reputation  durable,  ont 
imit6  et  estiment  encor  Dante,  Petrarque,  Boccace  et  autres  auteurs  d*uD 
temps  d'oü  ceux  des  Francois  ne  sont  plus  de  mise. 
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Chapiire  X. 
De  Tabus  des  Mots. 

§.  \ .    PH.    Oulre  les  imperfections  naturelles  du  langage,  il  y  en  a  de 

oloDtaires  et  qui  vienuent  de  negligence,  el  c'est  abuser  des  mots  que  de 

^en  servir  si  mal.     Le  premier  et  le  plus  visible  abus  est  §.  2.  qu'on  n'y 

ttache  poinl  d'idee  clairc.    Quant  ä  ces  mots,  il  y  en  a  de  deux  classes:  les 

ns   n'ont  jamais  eu  d'id^e  determinee,  ny  dans  leur  origine,  ny  dans  leur 

sage  ordinaire.     La  pluspart  des  Sectes  de  Philosophie  et  de  Religion  en 

nt    introduit   pour  soutenir   quelque   opinion   elrange,    ou  cacher  quelque 

ndroit  foible  de  leur  Systeme.    Gependant  ce  sont  des  caracteres  distinctifs 

ans    la   beuche   des  gens  de  parti.     §.  3.  II  y  a  d'autres  mots,  qui  dans 

I.  ^ur    usage   premier   et  eommun    onl   quelque    id6e   claire,    mais   qu'on   a 

.s^  ppropries  depuis  a  des  matiercs  fort  importantes  sans  leur  altacher  aucune 

m^d^e    certaine.     C'est    ainsi    que    les    mots   de  sagesse,    de  gloire,    de 

g^g:  race  sont  souvent  dans  la  bouche  des  hommes. 

TH.     Je    crois  qu'il   n'y  a  pas  tant  de  mots  insignifians,  qu'on  pense, 

^^^X    qu'avec  un    peu    de  Sein  et  de  bonne  volonte  on  pourroit  y  remplir  le 

'^^^uide,    ou    fixer    l'indetermination.     La   Sagesse   ne   paroist   estre    autre 

Lose,    que   la   science   de  la  felicitd.     La  Grace  est  un  bien  qu'on  fait  -^ 

r>eux   qui   ne   l'ont  point  merit^,   et   qui  se  trouvent  dans  un  estat  oü  ils 

n  out  besoin.    Et  la  Gloire  est  la  renommee  de  Texcellence  de  quelqu'un. 

§.  4.     PH.     Je   ne   veux  point  examiner  maintenant  s'il  y  a  quelque 

hose   h   dire   ä  ces   definitions,   pour  remarquer  plustost   los   causes   des 

bus    des  mots.     Premierement  on   apprend  les  mots  avant  que  d'ap- 

'J::irendre  les  id^es  qui  leur  appartiennent,  et  les  enfans  accoustum^s  ä  cela 

^ds   le   berceau   en  usent  de  m^me  pendant  toule  leur  vie :   d'autant  plus 

^:ju'ils  ne  laissent  pas  de  se  faire  entendre  dans  la  conversation,  sans  avoir 

J  amais   fix6   leur  id6e,  en  se  servant  de  differentes  expressions  pour  faire 

^^oncevoir  aux  autres  ce  qu'ils  veulent  dire.    Gependant  cela  remplit  souvent 

l^ur   discours  de   quantit6   de   vains   sons,    surtout  en  matiere  de  morale. 

es  hommes  prennent  les  mots  qu'ils  trouvent  en  usage  chez  leur  voisins, 

cur  ne  pas  paroistre  ignorer  ce  qu'ils  signißent,  et  ils  les  employent  avec 

onfiance  sans  leur  donner  un  sens  certain :    et  comme  dans  ces  sortes  de 

iscours   il   leur  arrive   rarement   d'avoir   raison,   ils  sont  aussi   rarement 
V.  21 
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convaincus  d'avoir  lort;    et  les  vouloir  tirer  d'erreur,    c*est  vouloir  depos- 
seder  un  vagabond. 

TH.  En  effect  on  prend  si  rarement  la  peine  qu'il  faudroit  se  donner, 
pour  avoir  rintelligence  des  termes  ou  mots,  que  je  me  suis  etonnö  plus 
d'unc  fois  que  les  enfans  peuvent  apprendre  si  tost  les  langues,  et  que 
les  hotnnies  parlent  encor  si  juste;  veu  qu'on  s'attache  si  peu  ä  instruire 
les  enfans  dans  leur  langue  maternelle  et  que  les  autres  pensent  si  peu 
ä  acqu6rir  des  definitions  nettes:  d^autant  que  Celles  qu^on  apprend  dans 
les  ecoles  ne  regardent  pas  ordinairement  les  mots,  qui  sont  dans  Tusage 
public.  Au  reste  j'avoue  qu'il  arrive  ass6s  aux  homraes  d'avoir  tort  lors 
ni^me   quUIs   disputent   serieusement,    et   parlent  suivant   leur   sentiment;  —      : 

cependant  j'ay  remarqu6   aussi  asses   souvent   que  dans   leur  disputes  de  — ^^j^ 

speculation   sur   des  matieres,    qui   sont  du  ressort  de  leur  esprit,   ils  ont  «A^^^t 

tous  raison  de  deux   costös,    exceptö   dans   les  oppositions  qu^ils  fönt  les  .gz^^s 

uns  aux  autres^   oü  ils  prennent  mal  le  sentiment  d'autruy :   ce  qui  vient  ^M   ^nt 

du  mauvais  usage  des  termes  et  quelquesfois  aussi  d'un  esprit  de  contra-  m- 

diction  et  d'une  affectation  de  superioritö. 

§.  5.     PH.     En   second    Heu  Fusage  des  mots  est  quelquesfois  in-  - 

constant:  cela  ne  practique  que  trop  parmy  les  savans.     Cependant         ,*^ -^t 
c'est  une  tromperie  manifeste,  et  si  eile  est  volontaire,  c'est  folie  ou  malice.  —   '*^- 

Si   quelqu^un  en   usoit  ainsi   dans   ses   comptes  (comme  de  prendre  un  X 
pour  un  V),  qui  je  vous  prie  voudi'oit  avoir  ä  faire  avec  luy? 

TH.  Get  abus  estant  si  commun  non  seulement  parmy  les  savans 
mais  encor  dans  le  grand  monde,  je  crois  que  c'est  plustost  niauvaise 
coustume  et  inadvertance,  que  malice  qui  le  fait  commetlre.  Ordinaire- 
ment les  significations  diverses  du  m^me  mot  ont  quelque  affinit^;  cela 
fait  passer  Tune  pour  Tautre  et  on  ne  donne  pas  le  temps  de  considerer 
ce  qu'on  dit  avec  toute  Fexactitude  qui  seroit  ä  souhaiter.  On  est  accous- 
tumc  aux  Tropes  et  aux  figures,  et  quelque  elegance  ou  faux  brillant 
nous  impose  aisement.  Gar  le  plus  souvent  on  cherche  le  plaisir,  Famu- 
sement  et  les  apparences  plus  que  la  verit6 :  outre  que  la  vanitö  s'en  mele. 

§.  6.  PH.  Le  troisieme  abus  est  une  obscuritö  affect^e,  soit 
en  donnant  ä  des  termes  d'usage  des  significations  inusit^es,  soit 
en  inlroduisant  des  termes  nouveaux,  sans  les  expliquer.  Les  anciens 
Sophistes,  que  Lucien  tourne  si  raisonnablement  en  ridicule,  pretendant 
parier  de  tout,  couvroient  leur   ignorance   sous  le  volle  de  Fobscuritö  des 
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j:>aroles.     Parnii  les  Secles  des  Philosophes  la  Peripalelicienne  s*est  rendue 

»•emarquable  par  ce  defaut;  mais  les  autres  Secles,  möme    parmy  les  mo- 

€:3ernes,  n'en  sont  pas  tout  ä  fait  exemptes.     II  y  a  par  exemple  des  gcns 

^jui  ahusent  du  lerine   d*etendu   et  Irouvent  neeessaire   de  le  confondre 

^:«vec  celuy  de  corps.    §.  7.  La  Logique  ou  Tart  de  dispuler,  qU'on  a  tanl 

stime,  a  servi  a  entretenir  Fobscurite.     §.  8.  Ceux  qui   s^  sont  adonnecs 

nt  este  iDutiles  ä  la  Republique  ou   plustost  doinageables.     §.  9.  Au  Heu 

jne  los  hommes  mecaniques,  si   mepris^s  des  Doctes,  ont  este  utiles  a  la 

•ie  humaine.     Cepeudant  ces  Docteurs  obscurs  ont  este  admirös  des  igno- 

■ans ;   et  on  les  a  erüs  invincibles  paree  qu'ils  estoient  niunis  de  ronces  et 

'epines,  oü  il  n^  avoit  point  de  plaisir  de  se  fourrer,  la   seule  obscurite 

ouvant  servir  de   defense  ä  Fabsurditö.     §.  12.  Le   mal  est,  que  cet  art 

'obscureir  les  mots  a  embrouill6  les  deux  grandes  reglos  des  actions  de 

L'homme,  la  Religion  et  la  Justice. 

TH.     Vos  plaintes  sonl  justes  en  bonne  partie:   il  est  vray  cependant 

|u'ii  y  a,  mais  raremenl,  des  obscurit^s  pardonnables,  et  möme  louables: 

omme  lorsqu'on  fait  profession  d'estre  enigmatique,  et  que  Tenigme  est 

o  Saison.    Pythagore  en  usoit  ainsi  et  c'est  asses  la  maniere  des  Orientaux. 

^es  Alchymistes,  qui  se  nomment  Adeptes,  declarent  de   ne   vouloir   estre 

ntendus  que  des  fils  de  Tart.     Mais  cela  seroit  bon  si  ces  fils  de  Tart 

^^relendus  avoient  la  clef  du  chifre.     Une  cerlaine  obscurite  pourroit  estre 

Jpermise :  cependant  il  faul  qu^elle  cache  quelque  chose,  qui  mcrite  d'estre 

icilevin^e  et  que  l'enigme  seit  dechifrable.    Mais  la  Religion  et  la  Justice 

Eilemandent  des    id^es   claires.     Il  semble  que   le   peu  d^ordre,    qu*on   y  a 

Ibpport^  en  les  enseignant,  en   a  rendu  la   doclrine  embrouillöe;  et  Tinde- 

termination  des  termes  y  est  peulestre  plus  nuisible  que   Tobscurite.     Or 

eomme  la  Logique  est  Fart,  qui  enseigne  Fordre  et  la  liaison  des  pensöes, 

ie  ne  voy  point  de  sujet  de  la  blamer.    Au  contrairo  c'est  faule  de  Logique 

|ue  les  hommes  se  trompent. 

§.4  4.     PH.     Le   qualri^nie   abus   est   qu'on   prend    les  mots  pour 

l^s  ehoscs,  c'esl  ä  dire  qu'on  croit   que   les    termes   repondent  a  Fessenee 

Wllc  des  Subslances.    Qui  est  ce  qui  ayanl  est^  elevo  dans  la  Philosophie 

Hpatelicienne  ne  se  ligure  que  les  dix  noms,   qui  signifient  les  predi- 

piens,    sont   exactement   conformes    k   la    nature   des    choses?    que    les 

Imes  substantielles,  les  amcs  vegetatives,  Thorreur  du  vuide, 

especcs  intenlionnelles  elc.  sonl  quelque  chose  de  reel?  les  Plalo- 

1  21* 
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niciens  ont  leur  ame  du  monde,  et  les  Epicuriens  la  tendance  de  leur 
atomes  vers  le  moiivement,  dans  1e  lemps  qu'ils  sont  en  repos.  Si  les 
vehicules  aöriens  ou  Etheriens  du  Docieur  More  eussent  prevalu  dans 
quelque  endroit  du  monde,  on  ne  les  auroit  pas  moins  crus  r6els. 

TH.  Ce  n'est  pas  propremenl  prendre  les  mols  pour  les  choses,  mais 
e'est  croire  vray  ce  qui  ne  Test  point.  Erreur  irop  commune  ä  lous  les 
hommes,  mais  qui  ne  depend  pas  du  seul  abus  des  mots,  et  eonsiste  en 
toute  autre  chose.  Le  dessein  des  predicamens  est  fort  utile,  et  on 
doit  penser  a  les  rectifier,  plustost  qu'ä  les  rejetter.  Les  Substances,  quan- 
tit6s,  qualit^s,  actions  ou  passions  et  relations,  c^est  a  dire,  cinq  titres 
generaux  des  Estres  pouvoient  suffire  avec  ceux  qui  se  forment  de  leur 
composition,  et  vous  möme,  en  rangeant  les  id^es,  o'aves  vous  pas  voulu 
les  donner  comme  des  predicamens?  J'ay  parle  cy  dessus  des  forme s 
substantielles.  Et  je  ne  s^ay  si  on  est  assds  fonde  de  rejetter  les 
ames  vegetatives,  puisque  des  personnes  fort  experiment^es  et  judi- 
cieuses  reconnoissent  une  grande  analogie  entre  les  plantes  et  les  animaux, 
et  que  vous  av^s  paru,  Monsieur,  admettre  Tame  des  bestes.  L'horreur 
du  vuide  se  peut  entendre  sainement,  c^est  ^  dire,  suppos6  que  la  nature 
ait  une  fois  rempli  les  espaces.  et  que  les  corps  soyent  impenetrables  et  ^  *^ 
incondensables,  eile  ne  scauroit  admettre  du  vuide :  et  je  tiens  cos  trois  ^  ^^ 
suppositions  bien  fondees.  Mais  les  especes  intentionelles,  (jui  doi-  — *" 
vent  faire  le  commerce  de  Fame  et  du  corps,  ne  le  sont  pas,  quoyqu'on  mtb'B 
puisse  excuser  peutestre  les  especes  sensibles,  qui  vont  de  Fobjet  ä  ^  ^ 
Forgane  eloign^,  en  y  sousentendant  la  propagation  des  mouvemens.  J'avoue  ^^^ 
qu'il  n'y  a  point  d'ame  du  monde  de  Pia  ton,  car  Dieu  est  au  dessus  du 
monde,  extramundana  intelligentia,  ou  plustost,  supramundana. 
Je  ne  s^ay  si  par  la  tendance  au  mouvement  des  atomes  des  Epicu- 
riens vous  n'entendös  la  pesanteur,  qu'ils  leur  attribuoient ,  et  qui  sans 
doute  estoit  sans  fondement,  puisqu'ils  pretendoient  (jue  les  corps  vont  tous 
d'un  m^me  cost6  d'eux  m^mes.  Feu  Monsieur  Henry  Morus,  Theologien  de 
FEglise  Anglicane,  tout  habile  homme  qu'il  estoit,  se  monstroit  un  peu 
trop  facile  ä  forger  des  Hypotheses,  qui  n^estoient  point  intelligibles  ny 
apparentes,  tömoin  son  principe  Hylarchique  de  la  matiere,  cause  de 
la  pesanteur,  du  ressort  et  des  autres  merveilles  qui  s'y  rencx)ntrent.  Je 
n'ay  rien  k  vous  dire  de  ses  vehicules  Etheriens,  dont  je  n^ay  point  exa- 
min^  la  nature. 
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§.  15.    FH.    Un  exemple  sur  le  nioi  de  matiere  vous  fera  mieux  enlrer 

cjans  ma  pensee.     On  prend  la  matiere  pour  un  Estre  r^ellement  existani 

clans  la  nature,  distinct  du  corps :  ce  qui  est  en  effect  de  la  derniere  evi- 

cience ;  autrement  ces  deux  id^es  pourroient  estre  tnises  indifferement  Fune 

^i   la  place  de  Tautre.     Car  on  peut  dire   qu'une  seule   matiere   com- 

ose   tous   les   corps,  et  non  pas  qu^un  seul  corps  compose  toutes  les 

iiatieres.    On  ne  dira  pas  aussi,  je  pense,  qu'une  matiere  est  plus  grande 

ue    l'autre.      La    matiere   exprime   la   Substance   et   la    solidit^  du   corps; 

insi  nous  ne  concevons  pas  plus  des   differentes  matieres,  que  des  diffe- 

^entes  solidites.     Cependant  d^s  qu'on  a  pris  la  matiere  pour   un   nom  de 

uelque  chose  qui  existe  sous  cetle   precision,  cette  pens^e  a  produit   des 

iiscours  inintelligibles  et  des  disputes  embrouill^es  sur  la  matiere  pre- 

n  i  ere. 

TH.    II  me  paroist  que  cet  exemple  sert  plustost  a  excuser  qu*ä  blamer 

51   Philosophie  Peripateticienne.     Si   tout   Fargent  estoit  ßgur^,  ou  plustost 

arceque  tout   Targent   est   hgure   par  la   nature  ou  par  Tart,  en  serat-il 

oins  permis  de  dire,  que  Fargent  est   un  Estre  r^ellement  existant  dans 

M  41   nature,  distinct  (en  le   prenant  dans  sa   precisionj  de  la  vaisselle  ou 

^.^e   la  monnoye?    On  ne  dira  pas  pour  cela  que  Fargent   n'est  autre  chose 

"«:f  ue  quelques  qualites  de  la  monnoye.     Aussi  n^est  il^pas  si  inutile  qu'on 

(Dense  de  raisonner  dans   la  Physique   generale  de  la   matiere  premiere  et 

i:l'en  determiner  la  nature,  pour  scavoir  si  eile  est  uniforme  tousjours,  si  eile 

|Eft  quelque  autre  propriete  que  Fimpenetrabilite  (comme  en  effect  j^ay  monstre 

Qipr^s  Kepler,  qu^elle  a  encor  ce  qu'on  peut  appeller  inertie)  etc.,  quoyqu'elle 

ne    se   trouve  jamais  toute   nue:    comme   il  seroit  permis   de  raisonner  de 

l'argent  pur,  quand  il  n'y  en  auroit  point  chez  nous,  el  quand  nous  n'au- 

<ons   pas   le  moyen  de  le  purifier.    Je  ne  desapprouve  donc  point  qu'Ari- 

|ole  ait  parl6  de  la  matiere  premiere;  mais  on  ne  scauroit  s'empecher  de 

|amer  ceux  qui  s'y  sont  trop  arresles,   et  qui  ont  forg6  des  chimeres  sur 

ys  mots  malentendus  de  ce  Philosophe,  qui  peutestre   aussi  a  donnö  trop 

^ccasion  quelquesfois  a  ces  meprises  et  au  galimathias.    Mais  on  ne  doit 

9  tant  exagerer   les  defauls  de  cet  auleur  celebre,   parcequW  scait  que 

^ieurs   de    ses    ouvrages    n'ont    pas   esl^    acheves   ny   publi^s    par    luv 


§.  17.    PH.    Le  cinqui^me  abus  est  de  mettre  les  mots  ü  la  place 
|choses,  qu'ils  ne  signifient,  ny  ne  peuvent  signifier  en  aucune  maniere. 
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C'est  lorsque  par  les  noms  des  Substanees  dous  voudrions  dire  quelque 
choso  de  plus  que  cecy :  ce  que  j^appelle  or  est  malleable  (quoyque  dans  le 
Fonds  Tor  alors  ne  signifie  autre  chose  que  ce  qui  est  malleable);  preten- 
dant  faire  enlendre  que  la  nialleabilite  depond  de  Tesseuce  reelle  de  Tor. 
Ainsi  nous  disons  que  c^esl  bien  definir  Fhomme  avec  Arislote  par  Fanimal 
raisonnable ;  et  que  c'est  le  male  definir  avec  Piaton  par  un  animal  a  deux 
pieds  Sans  plumes  et  avec  de  larges  ongles.  §.18.  A  peine  se  trouvet-il  une 
personne  qui  ne  suppose  que  ces  mots  signifient  une  chose,  qui  a  Tessenco 
reelle,  dont  dependenl  ces  proprieles ;  cependant  c^est  un  abus  visible,  eela 
n'estant   point  renferme  dans  Pid^e  complexe,  signifiee  par  ce  mot. 

TH.    Et  moy  je  croirois  plustost  qu'il  est  visible  qu'on  a  tort  de  bhimer  ^rm-i 

cet  usage  commun,  puisqu'il  est  tres  vray  que  dans  Pidee  complexe  de  Tor  •:^^  .^ 

est  renferme,  que  c'est  une    chose  qui  a  une  essence   reelle,  dont  la  eon- 

stitution   ne  nous  est   pas   autrement  connue   en   detail,  que    de  c^    qu'en 

dependenl  des  qualil^s    telles  que   la   malleabilite.     Mais  pour  en  enoncer 

la  malleabilile  sans  identite  et  sans  le  defaut  de  coccysme  ou  de   repe- 

tition  (voyes  Chap.  8.  §.  18),  on  doit   reconnoistre  cette  chose  par  d'aulres 

quallies,  comme  par  la  couleur  et  le  poids.    Et  c^est  comme  si  Ton  disoit, 

qu^un  certain  corps  fusible,  jaune  et  tr^s  pesant,  qu'on  appelle  or,  a  une 

nature,  qui  iuy  donne  encor  la  qualiti^  d'estre   fort  doux  au   marteau  et  a  ^^"^it 

pouvoir  eslre  rendu  extremement  mince.    Pour  ce  qui  est  de  la  definition  ^fwi 

de  l'homme  qu'on  attribue  a  Piaton,  qu'il  ne  paroist  avoir  fabriquee  que  -— =^pe 

par  exercice,  et  que  vous  m^me  ne  voudri^s  je  crois  comparer  serieusement       — ^^    ^ 

a  Celle  qui  est  receue,  il  est  manifeste  qu'elle  est  un  peu  trop  externe  et        ^:^^  't 

trop  provisionnelle ;  car  si  ce  Cassiowaris,    dont  vous  parlies  derniere- 

ment,  Monsieur  (Chap.  6.  §.  34),  s'estoit  trouv6   avoir  de  larges  ongles,  le 

voila  qui  seroit  homme;    car  on   n'auroit   point   besoin  de  Iuy  arracher  les 

plumes  comme  h  ce  coq,  que  Diogene  a  ce  qu'on  dit  vouloit  faire  devenir 

homme  Plalonique. 

§.  19.  PH.  Dans  les  modes  compos6s,  d^s  qu^une  id^e  qui  y  entre 
est  chang6e,  on  reconnoist  aussitost  que  c^est  autre  chose,  comme  il  paroist 
visiblement  par  ces  mots,  murther,  qui  signifie  en  Anglois  (comme  Mordt 
en  Allemand)  homicide  de  dessein  premedite;  manslaughter  (mot  repon- 
dant  dans  son  origine  a  celuy  d'homicide)  qui  en  signifie  un  volontaire,  mais 
non  premedit^;  chanccmedly  (melee  arrivee  par  hazard,  suivant  la  force 
du    mot)    homicide    commis   sans    dessein;    car  ce    qu'on    exprime   par   le 
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1:10ms,  et  ce  que  je  crois  estre  dans  la  chose  (ce  que  j'appellois  auparavant 
^ssence  nominale  et  essence  reelle)  est  le  m^me.  Mais  il  n'est  pas 
^linsi  dans  les  noms  des  Substances,  car  si  Fun  raet  dans  l'id^e  de  Tor  ce 
cque  l'aatre  y  omet,  par  exemple  la  fixit^  et  la  capacit^  d^ estre  dissous 
^ans  Feau  r^gale,  les  hommes  ne  eroyent  pas  pour  cela  qu'on  ait  chang^ 
l'espece,  mais  seulement  que  Fun  en  ait  une  id6e  plus  parfaite  que  Fautre 
ce  qui  fait  Fessence  reelle  cach6e,  ä  laquelle  ils  rapportent  le  nom  de 
'or,  quoyque  ce  secret  rapport  seit  inutile  et  ne  serve  qu'ä  nous  em- 
arasser. 

TH.     Je  crois  de  Favoir  d6ja  dit;    mais  je  vais  encor  vous   monstrer 
;lairement  icy,  que  ce  que  vous  ven6s  de  dire,  Monsieur,  se  trouve  dans 
es  modes,  comme  dans  les  estres  substantiels,  et  qu'on  n'a  point  sujet  de 
lamer  ce  rapport   a  Fessence   interne.     En  voicy   un  exemple.     On  peut 
^efinir  une  parabole  au  sens  des  Geometres,  que  c^est  une  figure   dans 
laquielle  tous   les  rayons   paralleles  a   une   certaine   droite  sont  reunis  par 
la  reflexion  dans  un   certain  point  ou  foyer.    Mais  c'est  plustost  Pexte- 
"■rieur  et  Teffect  qui  est  exprim6  par  cette  id^e  ou  d^finilion,  que  Tes- 
sence   interne    de   cette  ßgure,  ou   ce  qui  en  puisse  faire  d'abord  con- 
^noistre  Torigine.     On  peut  m6me  douter  au  commencement  si  une  teile 
Migure,    qu^on  souhaite  et   qui  doit  faire   cet  effect,  est  quelque  chose  de 
^ossible;    et  c^est  ce  qui  chez  moy  fait  connoistre,  si   une  definition  est 
seulement  nominale  et  prise  des  propriet^s,    ou  si   eile  est  encor  reelle. 
<lependant    celuy   qui  nomme   la   parabole   et   ne   la   connoist   que    par   la 
Definition  que  je  viens  de  dire,  ne  laisse  pas  lorsqu'il  en  parle,  d'entendre 
une  figure,  qui  a  une  certaine   construction  ou   Constitution,  qu^il  ne  s^ait 
pas,  mais  qu'il  souhaite  d'apprendre  pour  la  pouvoir  tracer.    Un  autre  qui 
l'aura  plus  approfondie  y  ajoutera  quelque  autre  propriel6,  et  il  y  decouvrira 
par  exemple  que  dans  la  ßgure  qu'on  demande,  la  portion  de  Faxe  inter- 
cept^e  entre  Fordonnee  et  la  perpendiculaire,   tirees  au  m^me   point  de  la 
courbe,  est  tousjours  constante,  et  qu'elle  est  egale  ä  la  distance  du  sommet 
et  du  foyer.    Ainsi  il  aura  une  idee  plus  parfaite  que  le  premier,  et  arri- 
vera   plus  aisement  h  tracer  la  figure,    quoyquM'l   n^  soit   pas  encor.     Et 
cependant  on  conviendra  que  c'est  la  möme  figure,  mais  dont  la  Constitu- 
tion est  encor  cach6e.     Vous  voyes  donc,  Monsieur,  que  tout  ce  que  vous 
trouv6s  et  blam^s  en  partie  dans  Fusage  des  mots,  qui  signifient  des  choses 
substantielles,    se  trouve   encor   et   se  trouve  justifie   manifestement  dans 


Tusage  des  mots,  qui  signifient  des  modes  composes.  Mais  ce  qui  vous  a 
fait  croire,  qu'il  y  avoit  de  la  difference  entre  les  Substances  et  les  modes, 
n'esi  que  vous  n'aves  point  consult^  iey  des  modes  intelligibles  de  difficile 
discussion,  qu'on  irouve  ressembler  en  lout  cecy  aux  corps,  qui  sont  encor 
plus  difficiles  a  connoisire. 

§.  20.     PH.     Ainsi  je   crains   que  je   ne   doive  rengainer   ce    que   je 
voulois  vous  dire,  Monsieur,  de   la  cause  de   ce  que  j'avois  crü   un  abus.  ^  ^, 

Comme  si  c'estoit  parce    que    nous   croyons  faussement  que  la  naiure  agil  ^^  S\\ 

lousjours  regulierement  et  fixe  des  bornes  a  chacune  des  especes  par  cette  -^^  j[< 

essence  specifique  ou  Constitution  inlerieure,  que  nous  y  sousentendons  et 
qui  suit  tousjours  le  m^me  nom  specifique. 

TH.    Vous  voyes  donc  bien,  Monsieur,  par  Texemple  des  modes  Geo- 
melriques,  qu^on  n'a  pas  trop  de  lort  de  se  rapporter  aux  essences  internes 
et  specifiques,  quoyqu'il  y  ait  bien  de  la   difference  entre   les  choses  sen- 
sibles, soit  Substances,  soit  modes,  dont  nous  n'avons  que  des  definitions         ^^3^  m~s]s 
nominales  provisionelles  et  dont  nous  n'esperons  pas  facilement  de  reelles,  ^  .^^  «s, 

et  entre  les  modes  intelligibles  de   difficile  discussion,  puisque  nous  pou-        .siju- 

vons  enfin  parvenir  ä  la  Constitution   Interieure  des   figures  Geomelriques.  —  -^^  s. 

§.  21.     PH.     [Je  voy  enfin  que  j'aurois  eu  tort  de  blamer  ce  rapport       .-Ä^^^  ri 
aux  essences  et  constitutions  internes,  sous  pretexte  que  ce  seroit  rendre       -^^^m-e 
nos  paroles  signes  d'un  rien  ou  d'un  inconnu.     Gar  ce  qui   est  inconnu  a       ^^       a 
certains  egards  se  peut  faire  connoistre  d'une  autre  maniere,  et  Finterieur     """^m:  mLJr 
se  fait  connoistre  en  partie  par  les  phenomenes  qui  en  naissent.    Et  pour     — :Ä:^«^r 
ce  qui  est  de   la   demande:    si  un   foetus  monstrueux   est  homme  ou      ^^l^  ••u 
non?  je  voy   que  si   on   ne   peut   pas  le   decider  d'abord,  cela   n'empeche      ^^^^-^»e 
point  que    Tespece   ne   soit  bien  fixee  en  eile  mtoe,  nostre  ignorance  ne     -^^-^^  ^® 
changeant  rien  dans  la  nature  des  choses.] 

TH.  En  effect  il  est  arrive  ik  des  Geometres  tr^s  habiles  de  n'avoir  '^  ^' 
point  asses  sceu  quelles  estoient  les  figures  dont  ils  connoissoient  plusieurs  ^^^^""^^ 
propriet^s  qui  sembloient  epuiser  le  sujet.  Par  exemple  il  y  avoit  des 
lignes,  qu'on  appelloit  des  perles,  dont  on  donna  m^me  les  quadratures 
et  la  mesure  de  leur  surfaces  et  des  solides,  faits  par  leur  revolution, 
avant  qu^on  sceul  que  ce  n'estoit  qu^un  compose  de  certaines  paraboloYdes 
cubiques.  Ainsi  en  considerant  auparavant  ces  perles  comme  une  espece 
particuliere ,  on  n'en  avoit  que  des  connoissances  provisionelles.  Si  cela 
peut  arriver  en  Geometrie,   s'elonneral-on  qu'il    est  difficile  de    delerminer 
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les  especes  ^e  la  nature  corporelle,  qui  soni  incomparablemeDt  plus  com- 
pos^es? 

§.  22.    PH.    Fassons  au  sixieme  abus  pour  coniinuer  le  denombre- 
ment  commenc6 ,  quoyque  je  voye  bien  quMl  en  faudroit   retrancher  quel- 
ques uns.     Cet  abus   general   mais   peu   remarqu^,  c'est  que   les  hommes 
^yant  atiach^  certaines  id^es  ä  certains   mots  par  un  long   usage,  s^imagi- 
nent  que  cette  connexion  est  manifeste  et  que  tout  le  monde  en  eonvient. 
D'oü  vient  qu'ils  trouvent   fort  etrange,  quand  on  leur  demande   la  signi- 
üeation   des   mots  qu'ils  employent,  lors   m^me   que   cela  est   absolument 
necessaire.     11  y  a  peu  de  gens  qui  ne  le  prissent  pour  un  affront,  si  on 
leur  demandoit  ce  qu'ils  entendent  en  parlant  de  la  vie.    Cependant  Fidee 
Tague,  qu'ils  en  peuvent  avoir,  ne  sufßt  pas  lors  qnll  s'agit  de  scavoir  si 
une  plante,  qui  est  d^ja  formte  dans  la  semence,  a  vie,  ou   un   poulet  qui 
«st  dans    un   oeuf,  qui  n'a   pas   encor   est6  couv6,  ou  bien  un  homme  en 
<lefaillance  sans   sentiment  ny   mouvement.     Et  quoyque  les   hommes   ne 
Teulent  pas  paroistre  si  peu  intelligens  ou  si  importuns  que  d'avoir 
l)esoin  de  demander  Texplication  des  teimes  dont  on  se  sert,  ny  critiques 
si  incommodes  pour  reprendre  sans  cesse  les  autres  de  Tusage,  qu'ils  fönt 
des  mots,  cependant  lors  qu'il   s^agit  d'une   recherche   exacte,  il  faut  venir 
a  Texplication.     Souvent  les  savans  de  differens  partis  dans   les  raisonne- 
mens  qu'ils  etalent  les  uns   oontre  les  autres  ne  fönt  que  parier  differens 
langages,  et  pensent  la  m^me  chose,  quoyque  peutestre  leurs  int^rests  soyent 
differens. 

TH.  Je  crois  m'estre  expliqu^  ass^s  sur  la  notion  de  la  vie,  qui 
doit  tousjours  estre  accompagn^e  de  perception  dans  Famo ;  autrement  ce 
ne  sera  qu'une  apparence,  comrae  la  vie  que  les  sauvages  de  FAmerique 
attribuoient  aux  montres  ou  horloges,  ou  qu^attribuoient  aux  Marionnettes 
ces  Magistrats,  qui  les  crurent  anim^es  par  des  demons,  lors  qu^ils  voulu^ 
rent  punir  comme  sorcier  celuy  qui  avoit  donne  ce  spectacle  le  premier 
dans  leur  ville. 

§.  23.  PH.  Pour  conclure,  les  mots  servent  4)  pour  faire  entendre 
nos  pens^es,  2)  pour  le  faire  facilement,  et  3)  pour  donner  entree  dans  la 
connoissance  des  choses.  On  manque  au  premier  point,  lors  qu^on  n'a 
point  Fid^e  determin^e  et  constante  des  mots,  ny  receue  ou  entendue  par 
les  autres.  §.  23.  On  manque  ä  la  facilit^,  quand  on  a  des  id6es  fort  com- 
plexes,  sans  avoir  des  noms   distincts;  c'est  souvent  la    faule  des  langues 


m^mes,  qui  n'ont  point  des  noms;  souvent  aussi  c^est  celle  de  rhomme 
qui  De  les  S9ait  pas;  alors  od  a  besoiD  de  graDdes  periphrases.  §.  24.  Mais 
lorsque  les  id^es,  sigDifi^es  par  les  mots.  De  s'accordeDl  pas  avec  ce  qui 
est  r^el,  od  maDque  au  iroisieme  poiut.  §.  26.  1)  Celuy  qui  a  les  termes 
saDS  idees  est  comme  celuy  qui  D^auroit  qu'uD  catalogue  de  livres.    §.  27. 

2)  Celuy  qui  a  des  idees  fort  complexes  seroit  comme  ud  homme,  qui 
auroit  quautitö  de  livres  eD  feuilles  detach^es  saus  titres,  et  De  s^auroit 
doDDer   le   livre  saDS  cd   doDDer   les   feuilles   Tuue  apr^s  Fautre.     §.  28. 

3)  Celuy  qui  D^est  poiDt  coDStaDt  daDs  Pusage  des  sigues  seroit  comme  un 
marchaDd,  qui  veudroit  differcDles  choses  sous  le  m^me  Dom.  §.  29.  4)  Celuy 
qui  attache  des  id^es  particulieres  aux  mots  receus  De  scauroit  eclairer  les 
autres  par  les  lumieres  qu'il  peut  avoir.  §.  30.  5)  Celuy  qui  a  en  teste 
des  idees  des  Substauces,  qui  D^ODt  jamais  est^^  De  scauroit  avaucer  daus 
les  coDDoissaDces  reelles.  §.  33.  Le  premier  parlera  vaioemeDt  de  la  Ta- 
rautule  ou  de  la  charit^.  Le  secood  verra  des  aDimaux  Douveaux  saus  les 
pouvoir  faire  aisemeut  coDDoistre  aux  autres.  Le  troisieme  preudra  le  corps 
taDlost  pour  le  solide,  et  tautest  pour  ce  qui  D^est  qu'eteudu ;  et  par  la  mps.  fla 
frugalite  il  desiguera  taDtost  la  vertu,  tautest  le  vice  voisiD.  Le  quatrieme  ^^mke 
appellera  uue  mule  du  uom  de  cheval,  et  celuy  que  tout  le  moude  appelle  ^^  ■© 
prodigue,  luy  sera  geuereux;  et  le  cioquieme  cherchera  daus  la  Tartarie  -^^Se 
sur  Tautorite  d'Herodote  uue  DatioD ,  compos^e  d'hommes  qui  o'oDt  qu'uD  ^~^  ■" 
oeil.  Je  remarque  que  les  quatre  premiers  defauts  soDt  communs  aux  -^"^  '^ 
Doms  des  SubstaDces  et  des  modes,  mais  que  le  deruier  est  propre  aux 
Substauces. 

TH.  Vos  remarques  soDt  fort  iDstructives.  .Fadjouteray  seulemeut 
quMl  me  semble  qu'il  y  a  du  chiuierique  eucor  daDs  les  id^es  qu'on  a  des 
accidcDs  ou  faeoDS  d'estre ;  et  qu^iiusi  le  ciDquieme  defaut  est  eucor  commuu 
aux  SubstaDces  et  aux  Accideos.  Le  Berger  extravagaDt  De  Pestoit 
pas  seulemeDt  parce  qu'il  croyoit  qu'il  y  avoit  des  Nymphes  cach^es  daus 
les  arbres,  mais  CDcor  parce  qu'il  s'atteudoit  tousjours  a  des  avautures 
Romauesques. 

§.34.  PH.  J'avois  peus^  de  coDclure,  mais  je  me  souvieus  du 
septieme  et  deruier  abus,  qui  est  celuy  des  termes  figur^s  ou  des 
allusioDS.  CepeDdaDt  od  aura  de  la  peioe  ä  le  croire  abus,  parce  que  ce 
qu'oD  appelle  esprit  et  imagiDatioD  est  mieux  receu  que  la  verit^  toute 
seche.     Cela   va   bleu   daDs   les   discours,    ou   od   dc   cherche   qu'a  plaire; 
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mais  daDS  le  fonds,  excepl^  Tordre  et  1a  netiet^,  iout  Part  de  la  Rhetorique, 
toutes  ces  applicatioDS  artificielles  et  figur^es  des  mots  ne  servent  qu'a 
insinuer  de  fausses  id^es,  emouvoir  les  passions  et  seduire  le  jugement, 
^e  Sorte  que  ce  ne  sont  que  de  pures  supercheries.  Cependant  c^est  ä 
cet  art  fallacieux  qu'oti  donne  le  premier  rang  et  les  recompeDses.  C^est 
<|ue  les  hommes  ne  se  soucient  gueres  de  la  verite,  et  aiment  beaucoup 
^  troinper  et  estre  tromp^s.  Cela  est  si  vray,  que  je  ne  doute  pas  que 
<je  que  je  viens  de  dire  eontre  cet  art  ne  soit  regarde  comme  l'effect 
<l'une  extreme  audace.  Car  FEIoquence,  semhlable  au  beau  sexe,  a  des 
Charmes  trop  puissans  pour  qu^on  puisse  estre  adniis  a  s'y  opposer. 

TH.     Bien    loin   de   blamer   vostre   zele   pour   la   verit6,  je   le  trouve 

juste.     Et   il    seroit  ä   souhaiter  qu'il  p6t  toucher.     Je  n'en  desespere  pas 

^ntierement  parce  qu^il  semble,  Monsieur,  que  vous  combattes  l'Eloquence 

1)ar  ses  propres  armes,  et  que  vous  en  av^s  mAme  une  d'une  awtre  espece, 

^uperieure   a  celte   trompeuse,    comme  il  y  avoit  une  Venus  Uranie,  mere 

^u   divin   amour,    devant  laquelle   cette  autre  Venus  batarde,    mere   d'un 

^mour  aveugle,    n'osoit  paroistre  avec  son  enfant  aux  yeux  band^s.     Mais 

<;ela    m^»me   prouve   que    vostre   these   a  besoin  de  quelque  moderation,  et 

<{ue  certains  ornemens  de  TEIoquence  sont  comme  les  vases  des  Egyptiens, 

<lont  on  se  pouvoit  servir  au  culte  du  vray  Dieu.     II  en  est  comme  de  la 

Teinture  et  de  la  Musique,  dont  on  abuse  et  dont  Tune  represente  souvent 

•des  imaginations  grotesques  et  m^me  nuisibles,  et  Tautre  amollit  le  coeur, 

et   toutes   deux   amusent  vainement;   mais  elles  peuvent  estre   employ^es 

iitilement,    Fune   pour   rendre   la   verit6  claire,  Tautre  pour  la  rendre  tou- 

chante,    et  ce    dernier  effect  doit  estre  aussi  celuy  de  la  poesie,  qui  tient 

de  la  Rhetorique  et  de  la  Musique. 


Chapitre   XI. 

Des  remedes  qu'on  peut  apporter  aux  imperfections  et  aux  abus 

dont  on  vient  de  parier. 

§.  1.  PH.  Ce  n^est  pas  le  lieu  icy  de  s'enfoncer  dans  cette  dicussion 
de  Tusage  d'une  vraye  eloquence,  et  encor  moins  de  repondre  a  vostre 
compliment   obligeant,    puisque   nous   devons   penser  a   finir   cette  matiere 
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des  motS;  en  cherchant  les  reinedes  aux  imperfeciions  que  nous  y  avons 
remarqu^es.  §.  2.  11  seroit  ridicule  de  tenter  la  reforme  des  langues,  ei 
de  vouloir  obliger  les  honimes  a  De  parier  qu^A  mesure  qu'ils  ont  de  la 
coDDoissance.  §.3.  Mais  ce  ti'est  pas  irop  de  pretendre  que  les  Philo- 
sophes  parleni  exactemeDt,  lorsqull  s^agii  d^une  serieuse  recherche  de  la 
veril6:  sans  cela  tout  sera  plein  d'erreurs,  d'opiniairet^s  et  de  dispuies 
vaiDes.  §.  8.  Le  premier  rem e de  est  de  ne  se  servir  d'aucun  mot 
sans  y  attacher  une  id^e,  au  lieu  qu^on  employe  souvent  des  mots  comme 
Instinct;  Sympathie,  Autipathie,  saus  y  attacher  aucun  sens. 

TH.  La  regle  est  bonne;  mais  je  ne  scay  si  les  exemples  sont  con- 
venables.  11  semble  que  tout  le  raonde  entend  par  1 'instin et,  une  incli- 
nation  d'un  animal  ä  ce  qui  luy  est  convenable,  sans  qu'il  en  con^oive 
pour  cela  la  raison;  et  les  homraes  m^mes  devroient  moins  negliger  ces 
instincls,  qui  se  decouvrent  encor  en  eux,  quoyque  leur  maniere  de  vivre 
artificielle  les  ait  presque  effac^s  dans  la  pluspart;  le  Medecin  de  soy 
m^me  Ta  bien  remarque.  La  Sympathie  ou  Antipathie  signifie  ce 
qui  dans  les  corps,  destitu^s  de  sentiment,  repond  a  Finstinct  de  s'unir  ou 
de  se  separer,  qui  se  trouve  dans  les  animaux.  Et  quoyqu^on  n'ait  poinl 
rintelligence  de  la  cause  de  ces  inclinations  ou  tendances  qui  seroit  ä  sou- 
haiter,  on  en  a  pourtant  une  notion  süffisante,  pour  en  discouinr  intelli- 
giblement. 

§.9.  PH.  Le  second  remede  est  que  les  id^es  des  noms  des 
modes  soyent  au  moins  deterrain^es  et  §.  iO.  que  les  id^es  des  noms  des 
Substances  soyent  de  plus  conformes  h  ce  qui  existe.  Si  quelqu'un  dit 
que  la  Justice  est  une  conduite  conforme  ä  la  loy  ;^  l^egard  du  bien 
d'autruy,  cette  id^e  n'est  pas  ass^s  determinee,  quand  on  n'a  aucune  id^e 
distincte  de  ce  qu'on  appelle  loy. 

TH.  On  pourroit  dire  icy  que  la  Loy  est  un  precepte  de  la  sagesse, 
ou  de  la  science  de  la  felicite. 

§.  11.  PH.  Le  troisieme  remede  est  d'employer  des  termes  con- 
formement  a  Fusage  receu,  autant  qu'il  est  possible.  §.  IS.  Lequatriemc 
est  de  declarer  en  quel  sens  on  prend  les  mots,  soit  qu'on  en  fasse  de 
nouveaux,  ou  qu'on  employe  les  vieux  dans  un  nouveau  sens,  soit  que 
Ton  trouve  que  Tusage  n'ait  pas  asses  fix^  la  signification.  §.  13.  Mais 
il  y  a  de  la  difference.  §.  14.  Les  mots  des  idees  simples  qui  ne  scau- 
roienl   estre   detinies   sont   expliques   par   des   inols   synonymes,  quand  ils 
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soDt  plus  connüs,    qu  en  moDstrant  la  ehose.     C^est  par  ces  moyeDS  qii'on 
peut   faire   coniprendre   a   un   paysaD   ce    que   c'est  que  la  couleur  feuille 
morte,    eD   luy    disant   que   c'est  relle  des  feuilles  seches,  qui  tombent  en 
«utomne.     §.  15.    Les   nonis   des   modes  composes  doivent  estre  expliques 
j3ar  la  definition,  car  cela  se  peul.     §.  16.    Cesl  par  \h  que  la  Morale  est 
«usceplible   de  demonstration.     On  y  prendra  rhoruine  pour  un  Estre  cor- 
pore!   et    raisonnahle ,    sans    se    mettre    en    peine    de    la    figure    externe, 
^.  17.  car   cVst   par   le  moyen  des  deßnitions,  quo  les  raalieres  de  Morale 
^euvent    estre    traitees    clairement.     On    aura    plustost   fait   de   definir   la 
.Justice   suivant  Tidee   qu'on   a  dans  Tesprit,  que  d'eu  chercher  un  modele 
ifcors  de  nous,  conime  Aristide,  et  de  la  former  1^  dessus.    §.18.  Et  comme 
TBa  pluspart  des  modes  composes  n^existent  nulle  pari  ensemble,  on  ne  les 
>eut  fixer  qu'en  les  definissant,   par  Tenumeration  de  ce  qui  est  disperse. 
i.   19.     Dans    les   Subslances    i1    y    a    ordinairement    quelques    qualites 
lircctrices  ou  caracteristiques,  que  nous  considerons  comme  V'xdöe 
a    plus   distinctive  de  l'espece,  auxquelles  nous  supposons  que  les  autres 
döes,    qui    forment   Tidoe   complcxe   de    Pespece,    sont  altachees.     C'est  la 
igure   dans   les   vegetaux  et  animaux,  et  la  couleur  dans  les  corps  inani- 
iies,    et   dans  quelques  uns  c'est  la  couleur  ou  la  figure  ensemble.     C'est 
lourquoy  §.  20.  la  definition  de  Thomme  donnce  par  Piaton  est  plus  carac- 
teristique   que   celle   d'Aristote;    ou  bien   on  ne  devroit  point  faire  mourir 
i  es  productions  monstrueuses,  §.  21 .  et  souvent  la  veue  sert  autant  qu'un 
^lutre  examen ;  car  des  personnes,  accoustum^es  ä  examiner  Tor,  distinguent 
louvent  a   la   veue  le  verilable  or  d'avec  le  faux,  le  pur  d'avec  celui  qui 
'St  falsifi^. 

TH.  Tout  revient  sans  doute  aux  definitions  qui  peuvent  aller  jusqu'aux 
d^es  primitives.  Un  m^me  sujet  peut  avoir  plusieurs  definitions,  mais 
►our  scavoir  qu'elles  conviennent  au  möme ,  il  faut  Tapprendre  par  la 
Liaison,  en  demonstrant  une  definition  par  l'autre,  ou  par  Fexperienoe,  en 
iprouvant  qu'elles  vont  constamment  ensemble.  Pour  ce  qui  est  de  la 
Jülorale,  une  partie  en  est  loute  fond^e  en  raisons;  mais  il  y  a  une  autre 
^ui  depend  des  experiendfes  et  se  rapporte  aux  lemperamens.  Pour  con- 
^^noistre  les  Substances,  la  figure  et  la  couleur,  c'est  ä  dire  le  visible, 
:m:3ous  donnent  les  premieres  id^es,  parce  que  c'est  par  1^  qu'on  connoist 
les  choses  de  loin;  mais  elles  sont  ordinairement  trop  provisionelles,  et 
^ans  les   choses  qui  nous  importent,  on  tache  de  connoistre  la  Substance 


de  plus  pr^s.  Je  m'elonne  au  resle  que  vous  revenös  encor  ä  la  defiuition 
de  rhomme,  ailribuöe  ä  Plalon,  depuis  que  vous  venes  de  dire  vous 
möme  §.  16.  qu'en  Morale  on  doil  prendre  Thoinme  pour  un  Estre  cor- 
porel  et  raisonnable  saus  se  mettre  en  peine  de  la  ßgure  externe.  Au 
restc   il   est   vray  qu^une   grande   practique   fait  beaucoup   pour   discerner  ik^t 

a    la   veue,    ce   qu'un   aulre   peut   s^avoir  a  peine   par   des    essais   diffi-  A- 

ciles.     Et  des   Medecins  d^une  grande  experience,   qui  ont  la   veue  et  la  j^  Mh 

memoire   fort  bonnes,  connoissent   souvent  au   premier  aspect  du  malade,  ^  ^^.c 

ce    qu'un   autre   luy   arrachera   ä  peine   ä  force    d'interroger   et    de    tater  "»^^.c 

le   pouls.     Mais   il    est   bon   de  joindre  ensemble    tous  les   indiees   qu'on  .mis^oc 

peut  avoir. 

§.  22.    PH.    J'avoue  que  celuy,  ä  qui  un  bon  essayeur  fera  connoistre  -s^^-MJti 

toutes    les   qualitös  de  Tor,   en  aura   une   meilleure  connoissance   que   la  .^^K      ] 

veue   ne  scauroit  donner.     Mais  si  nous  pouvions  en  apprendre  la  consti-        ^^ti 

tution  interieure,  la  signifieation  du  mot  Or  seroit  aussi  aisement  deter-       -m^^r- 

minöe  que  celle  du  Triangle. 

TH.     Elle   seroit   tout   aussi  determinee,  et  il  n*y  auroit  plus  ricn  de       ^^:^fc»de 
pro  visionnel ;    mais  eile  ne  seroit  pas  si  aisement  determinee.     Gar  je     —  ■fz»  i_  je 

crois  qu'il  faudroit  une  distinetion  un  peu  prolixe,  pour  expliquer  la  con -m-^n^ 

texture  de  Tor,    comme  il   y  a   m6me   en  Geometrie   des  figures,   dont  la  ^^^Ä   la 
deßnition  est  longue. 

§.  23.  PH.  Les  esprits  separes  des  corps  ont  sans  doute  des  con- 
noissances  plus  parfaites  que  nous,  quoyque  nous  n^ayons  aucune  notion 
de  la  maniere,  dont  ils  les  peuvent  acquerir.  Cepeudant  ils  pourront 
avoir  des  idees  aussi  claires  de  la  consi tution  radicale  des  corps,  que  celle 
que  nous  avons  d^un  Triangle. 

TH.  Je  vous  ay  döja  marque,  Monsieur,  que  j'ay  des  raisons  poui 
juger  qu'il  n'y  a  point  d'esprils  cröes,  entierement  separes  des  corps; 
cependant  il  y  en  a  sans  doutej  dont  les  organes  et  Tentendement  sont-^ 
incomparablement  plus  parfaits  que  les  nostres,  et  qui  nous  passent  en 
toute  Sorte  de  conceptions,  autant  et  plus  que  M.  Frenicle,  ou  c<3  gar^on 
Suedois,  dont  je  vous  ay  parle,  passent  le  commun  des  hommes  dans  le 
calcul  des  nombres,  fait  par  Imagination. 

§.  24.  PH.  Nous  avons  deja  rcmarquö  que  les  definitions  des  Sub- 
stances,    qui    peuvent  servir   ä  expliquer  les   noms,    sont  imparfaites  pai 
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rapport  ä  la  oonnoissance  des  choses.  Car  ordinaireraent  nous  metions 
Je  nom  ä  la  place  de  la  chose;  donc  le  nom  dit  plus  que  les  defi- 
nitions;  ainsi  pour  bien  definir  les  Substances,  il  faut  etudier  Fhistoire 
xalurelle. 

TH.     Vous   voy6s  donc,    Monsieur,    que   le  nom   de  Tor  par   exemple 

signiße   non   pas  seulement  ce   que   celuy,    qui  le  prononce,   en  connoist; 

par  exemple:    un  jaune  ir^s  pesant,    mais  encor  ce  quMl  ne  connoist  pas, 

mi   qu'un   autre    en   peut   connoistre,    c'est  ä  dire   un    corps    dou6    d'une 

^Constitution    interne,    dont   decoule  la    couleur   et   la    pesanteur,    et  dont 

aissent  encor   d'aulres  propriet^s,    qu'il   avoue   estre   mieux  connues  des 

xperls. 

§.  25.    PH.    11  soroit  maintenant  ä  souhaiter  que  ceux  qui  sont  exer- 

es  dans  les   recherches   physiques  voulussent  proposer  les  idöes  simples, 

ans  lesquelles  ils  observent,  que  les  individus  de  chaque  espece  conviennent 

onstamment.     Mais   pour  composer   un  Dictionnaire  de  cette   espece,  qui 

^C3ontlnt   pour   ainsi   dire  THistoire  naturelle,   il  faudroit  trop  de  personnes, 

^.rop  de  lemps,  trop  de  peine  et  trop  de  sagacit6  pour  qu^on  puisse  jamais 

sperer   un   tel-  ouvrage.     11  seroit  bon  cependant  d^accompagner  les  mots 

e   petites  tailles   douces  ä  Fegai'd  des   choses,   qu'on   connoist   par   leur 

gure  exterieure.     Un  tel  Dictionnaire  serviroit  beaucoup  ä  la  posteritö  et 

pargneroit   bien    de    la    peine    aux  Criliques    futurs.     De   petites   figures 

^2onime    de   PAche    (apium),    d'un   Bouquetin    (ibex,    espece   de   bouc 

^auvage)  vaudroient  mieux  que  de  longues  descriptions  de  cette  plante  ou 

e  cet  animal.     Et  pour  connoistre  ce  que  los  Latins  appelloient   strigi- 

es  et  sistrum,   tunica  et  palliuni,  des  ßgures  ^  la  marge  vaudroient 

ncomparablement   mieux   que   les   pretendus  synonymes,  Utrillo,  cymbale, 

obe,    veste,    manteau,  qui  ne  les  fönt  gueres  connoistre.     Au  reste  je  ne 

'arresteray  pas  sur  le  septieme  remede  des  abus  des  mols  qui  est  d*em- 

loyer  constamment  le  m6me  terme  dans  le  m6me  sens,  ou  d'avertir  quand 

n  le  change.     Car  nous  en  avons  ass^s  parl6. 

TH.     Le  R.  P.  Grimaldi,    President  du   tribunal    des  Mathematiques  ä 
ekin,  m'a  dit  que  les  Chinois  ont  des  Dictionnaires  accompagnes  de  figures. 
1   y    a   un   petit   nomenclateur  imprim^  ä  Nuremberg,  oü  il  y  a  de  telies 
gures  ä  chaque  raot,  qui  sont  assös  bonnes.    Un  tel  Dictionnaire  Uni- 
er sei    figur^   seroit   ä  souhaiter,    et  ne   seroit  pas   fort   difßcile  ä  faire, 
uant   ä   la  description  des  Especes,  c^est  justement  Thistoire  natu- 
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relle,  et  on  y  Iravaille  peu  ä  peu.  Sans  les  guerres  (qui  ont  trouble 
rCurope  depuis  les  premieres  foDdaiions  des  Societ^s  ou  Academies  Royates) 
on  seroit  all^  loin,  et  on  seroit  (teja  en  estat  de  profiler  de  nos  travaux; 
mais  les  grands  pour  la  pluspart  n'en  connoissent  pas  l'importance,  ny  de 
quels  hiens  ils  se  privent  en  negligeant  Tavaneement  des  connoissances 
solides;  outre  qu'ils  sont  ordinairement  trop  derang^s  par  les  plaisirs  de 
1a  paix  ou  par  les  soins  de  la  guerre,  pour  peser  les  choses  qui  ne  les 
frappent  point  d^abord. 


\ 


ESSAI  SÜR  UENTENDEMENT. 

LIVRE  IV.    DE  LA  CONNOISSANCE. 

Chapitre  I. 
De  la  Connoissance  en  general. 

§•  4.     PH.     Jusqu'icy   nous   «vons   parl6  des  id^es  et  des  mots  qui 

les     i*^presentent ;  venons  maintenant  aux  connoissances,    que  les  Id^es 

'^^■**^issent,    car  elles  ne  roulent   que   sur  nos   id6es.     §.2..  Et  la  con- 

'^^•»sance  n'est  autre  chose  que  la  pereeption  de  la  liaison  et  convenance 

^^      cJc^    ropposition  et  disconvenance,   qui    se   trouve  entre  deux  de  nos 

*^^^s.     Soit    qu'on    irnagine,    conjecture   ou   eroye,    c'est  tousjours   cela. 

^ti^     nous  appercevons  par  exemple  par  ce  moyen  que  le  hlane  n'est  pas 

^      *^oir,    et   que  les   angles  d'un  triangle  et  leur  egallt^  avec  deux  angles 

'^^^^s    ont  une  liaison  necessaire. 

TH.    La  connoissance  se  prend  encor  plus  generaleinent,  ensorte  qu'elle 

^**ouve  aussi  dans  les  id6es  ou  ternies,  avant  qu'on  vienne  aux  propo- 

sii»io^-jg  DU  verit^s.     Et  Ton  peut  dire  que  celuy  qui  aura  vü  attentivenient 

P  vi^      ^^   portraits  de  plantes  et   d^animaux,  plus  de  figures  de  machiues, 

'^  ^^^     de  descriptions  ou  representations  de  maisons  ou  de  forteresses,    qui 

ä^r^^     Itl  plus  de  Romans  ing6nieux,   entendu  plus  de  narrations  curieuses, 

^^>^    lä,   dis  je,    aura  plus   de   connoissance   qu'un   autre,    quand   il   n'y 

aurof^    pas  un   raot  de  verit^  en  tout  ce  qu'on  luy  a  depeint  ou  racont^; 

^^'^    l' Visage  qu'il  a  de  se  representer  dans  Fesprit  beaucoup  de  conceptions 

^^  ^^^es  expresses  et  actuelles,   le  rend  plus  propre  ä  concevoir  ce  qu'on 

^^     propose,    et  il  est  seur   quMl   sera    plus   instruit,  plus  rompu  et  plus 

^^Val>le  qu'un  autre,  qui  n'a  rien  veu  ni  lu  ni  entendu,  pourveu  que  dans 

^*   Mstoires  et  representations  il  ne  prenne  point  pour  vray  ce  qui  n'est 
^.  22 
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point,  et  que  ces  impressions  ne  rempechent  point  d'ailleurs  de  disceme  -  i*  ^ 
le  reel  de  rimaginaire,  ou  rexistanl  du  possible.  C'esi  pourqiioy  ceriains  ^czzzus 
Logiciens  du  Siede  de  la  Reformation  qui  tenoient  quelque  chose  du  part  -:•'  t^ 

des  Raniistes,  n^avoient  point  de  tort  de  dire,    que  les  Topiques  ou  le^  "^i^^^s 
lieux   d*invention   (Argumenta,    comme   ils  les  appellent)    servent  tant  rs-  a 

rexplication  ou  description  bien  eirconstanciee  d'un  Theme  incomplexe- 
c^est  a  dire  d'une, chose  ou  id^e,  qu'ii  la  preuve  d*un  Theme  eomplexe. 


l 


c'est  a  dire  d^une  These,  proposition  ou  verit^.  Et  m^me  une  These  peur  ^l-^^miI 
estre  expliqu^e,  pour  en  bien  faire  connoistre  le  sens  et  la  force,  sans^  ^  is 
qu'il  s^agisse  de  sa  verit6  ou  preuve,  comme  Ton  voit  dans  les  Sermons  oxi^m'  ^^^^u 
Homilies  qui  expliquent  certains  passages  de  la  Sainte  Ecrlture,  ou  dan^  ^  is 
les  Repetitions  ou  Lectures  sur  quelques  text^s  du  droit  civil  ou  canoniqu^^  .^^^e 

dont  la  verite  est  presupposee.    On  peut  m<>rae  dire  qu1l  y  a  des  Themen ^s 

qui  sont  mo^ens  entre  une  idee  et  une  proposition  :  ce  sont  les  questions  •=        ? 

dont  il  y  en  a  qui  demendent  seulement  Fouy  ou  le  non ;  et  ce  sont  ies  plus^  .^^^s 

proches  des  propositions.     Mais  il  y  en  a  aussi  qui  demendent  le  comment  e 

les  circonstances  etc.  oü  il  y  a  plus  a  suppleer,  pour  en  faire  des  propositions 

II    est   vray   qu'on   peut   dire  que  dans  les  descriptions  (mt^nie  des  ehoses= 

purement   ideales)    il    y  a  une  afßrmation  tacite  de  la  possibilite.     Mais  i 

est   vray   aussi   que   de    ni^me   qu^on  peut  entreprendre  Texplicalion  et  1^ 

preuve   d'une   fausset^,    ce   qui   sert  quelquesfois  a  la  mieux  refuter,  Tar 

des  descriptions  peut  tomber  encor  sur  Timpossibie.     11  en  est  comme  d 

ce  qui  se  trouve  dans  les  fictions  du  Comte  de  Scandiano  suivi  par  l'Arioste-- 

et   dans  TAmadis  des  Gaules,    ou   autres   vieux  Romans,    dans  les  Conte 

des  F^es,  qui  estoieat  redevcnus  a  la  mode  il  y  a  quelques  ann^es,  dan 

les  veritables  histoires  de  Lucien  et  dans  les  voyages  de  Cyi'ano  de  Bergerac 

pour  ne  rien  dire  des  grotesques  des  peintres.    Aussi  sait-on  que  chez  le 

Uhetoriciens  les  fables  sont  du  nombre  des  progy mnasmata  ou  exerci 

lations  preliminaires.    Mais  prenant  la  connoissance  dans  un  sens  plu 

etroit,    c'est   a   dire   pour   la  connoissance  de  la  verite,  comme  vous  faites 

icy,  Monsieur,  je  dis  qu'il  est  bien  vray  que  la  verite  est  tousjours  fondee 

dans   la   convenance   ou  disconvenance  des  id^es,  mais  il  n'est  point  vray 

generalement,  que  nostre  connoissance  de  la  verite  est  une  perceplion  de 

cette  convenance  ou  disconvenance.    Car  lorsque  uous  ne  s^avons  la  verite 

qu'empiriquement,    pour   l'avoir   experimentee,    sans   scavoir  la   connexion 

des   ehoses  et    la   raison,    qu'il    y   a  dans  ee  que  nous  avons  experiment^, 
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ous  n'avons  point  de  perceptioD  de  celte  eonvenance  ou  diseonvenance, 
ee  ti'est  qu'oD  TenteDde  qua  dous  la  sentons  confusement  sans  dous  eti 
>percevoir.  Mais  vos  exernples  marquent  (ce  semble)  que  vous  demand^s 
usjours  une  coDnoissance,  oü  Ton  s'appercoit  de  la  connexion  ou  de  Top- 
)sitioD,  et  c'est  ee  qu'on  ne  peut  point  vous  accorder.  De  plus,  on  peut 
»iter  UD  Theme  complexe  non  seulement  en  cherchant  les  preuves  de  la 
»ril6,  inais  encor  en  Texpliquant  et  Teclaircissant  autrement,  selon  les 
JUX  Topiques,  corarae  je  Tay  d6ja  observe.  Enfin  j'ay  encor  une  reraarque 
faire  sur  nostre  definition:  c'est  qu'elle  paroist  seulement  accommod^e 
IX  verit^s  categoriques,  oü  il  y  a  deux  id^es,  le  sujet  et  le  predieat; 
als  il  y  a  encor  une  connoissance  des  verit^s  hypothetiques  ou  qui  s'y 
fuvent  reduire  (comme  les  disjonctives  et  aulresj,  oü  il  y  a  de  la  liaison 
tre  la  proposition  antecedente  et  la  proposition  consequente ;  ainsi  il  peut 
entrer  plus  de  deux  id^es. 

§.  3.  PH.  [Bornons  nous  icy  ä  la  connoissance  de  la  verit6  et  appli- 
lons  encor  ;\  la  liaison  des  propositions  ce  qui  sera  dit  de  la  liaison  des 
§es,  pour  y  comprendre  les  categoriques  et  les  hypothetiques  tout  en- 
mble.]  Or  je  eroy  qu'on  peut  reduire  cette  eonvenance  ou  disconvenance 
[{uatre  especes,  qui  sont  (1)  Identit^  ou  diversil^,  (2)  Relation,  (3)  Coexi- 
3nce  ou  connexion  necessaire,  (4)  Existence  reelle.  §.  4.  Car  Tesprit 
ippercoit  immediatement,  qu'une  id^e  n'est  pas  Tautre,  que  le  blanc  n^est 
IS  le  noir,  §.  5.  puisqu'il  s^appercoit  de  leur  rapport  en  les  comparant 
semble;  par  exemple  que  deux  triangles  dont  les  bases  sont  egales  et 
li  se  trouvent  entre  deux  paralleles,  sont  egaux.  §.  6.  Apres  cela  il  y 
Toexistence  (ou  plustost  connexion),  comme  la  fixite  accompagne  tousjours 
i  autres  idees  de  Por.  §.  7.  Enfin  il  y  a  existence  reelle  hors  de  Tespril, 
mme  lorsqu'on  dit:  Dieu  est. 

TH.    Je  croy  qu'on  peut  dire,  que  la  liaison  n'est  autRa  chose  (fue  le 

ipport   ou  la   relation,  prise   generalement.     Et  j'ay    fait  remarquer  cy 

^ssus,  que  tout  rapport  est  ou  de  comparaison  ou  de  concours.    Celny 

>  comparaison  donne  la  diversit^  et  Tidentit^,  ou  en  tout,  ou  en  quelque 

ose;    ce  qui   fait   le   m^me  ou   le  divers,    le  semblable  ou  dissemblable. 

)  concours  contient  ce  que  vous  appelles  coexistence,  c'est  a  dire,  con- 

»xion  d'existence.     Mais   lorsqu'on  dit,   qu'une  chose   existe,  ou  qu'elle  a 

xistence  reelle,  cette  existence  m^me  est  le  predieat,  c'est  a  dire,  eile  a 

le    notion   liee   avec  Tidee  dont   ii  s^agit,  et  il  y  a    connexion   entre   ces 

22» 
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deux  notioDs.    On  peut  aussi  concevoir  l'existence  de  Tobjel  d'iine  idee. 
comme  le  concours  de  cet  objet  avec  moy.     Ainsi  je  croy  qu'on  peut  dir^- 
qu^il   n'y  a  que   comparaisoD   ou   concours;    mais  que    la   comparaison  quL 
marque  Tidentite  ou  diversit6,  et  le  concours  de   la  chose  avec  moy,  sont 
les  rapports  qui  meritent  d*estre  distinguös  parniy  les  autres.    On  pourroit. 
faire  peutestre  des  recherches  plus  exactes   et  plus  profondes,  mais  je  me- 
contente  icy  de  faire  des  remarques. 

§.8.  PH.  II  y  a  une  connoissance  actuelle,  qui  est  la  perception 
presente  du  rapport  des  id^es,  et  il  y  en  a  une  habituelle,  lorsque? 
Fesprit  s'est  appercu  si  evidemment  de  la  convenance  ou  disconvenanc^ 
des  idees,  et  Ta  plac6e  de  teile  maniere  dans  sa  memoire,  que  toutes  les 
fois  quMI  vient  h  reflechir  sur  la  proposition,  il  est  asseure  d'abord  de  \m 
verit^  qu'elle  contient,  sans  douter  le  moins  du  monde.  Car,  n'estant. 
capable  de  penser  clairement  et  distinctement  qu'a  une  seule  chose  ä  \m 
fois,  si  les  hommes  ne  counoissoient  que  Tobjet  actuel  de  leur  pensees,  ils 
seroient  tous  fort  ignorans ;  et  celuy  qui  connoistroit  le  plus,  ne  connois— 
troit  qu'une  seule  verit6. 

TH.  II  est  vray  que  nostre  science,  m^me  la  plus  demonstrative,  se 
devant  acquerir  fort  souvent  par  une  longue  ehaine  de  consequences,  doifl 
envelopper  le  souvenir  d'une  demonstration  passee,  qu'on  n'envisage  plu^ 
distinctement,  quand  la  conclusion  est  faite;  autrement  ce  seroit  repetea 
tousjours  cette  demonstration.  Et  m^me  pendant  qu'elle  dure,  on  ne  l^r- 
sauroit  comprendre  toute  entiere  ä  la  fois;  car  toutes  ses  parlies  ne  sau— 
roient  estre  en  m^me  temps  presentes  ä  Fesprit;  ainsi  se  remettant  tous- 
jours devant  les  y^eux  la  partie  qui  precede,  on  n'avanceroit  jamais  jusqu'^ 
la  derniere  qui  acheve  la  conclusion.  Ce  qui  fait  aussi  que  sans  Fecritur^ 
il  seroit  difficile  de  bien  ^tablir  les  sciences ,  la  memoire  n^estaut  pas  ass^s 
seure.  Mais  ayant  mis  par  ecrit  une  longue  demonstration,  comme  sonr 
par  exemple  eelles  d'Apollonius ,  et  ayant  repass^  par  toutes  ses  parties^ 
comme  si  i'on  examinoit  une  ehaine,  anneau  par  anneau,  les  hommes  s^ 
peuvent  asseurer  de  leur  raisonnemens :  ä  quoy  servent  encor  les  epreuves^ 
et  le  succ^s  enfin  justice  le  tout.  Cependant  on  voit  par  1^  que  toutes 
croyance,  consistant  dans  la  memoire  de  la  vie  passee,  des  preuves  oiK 
raisons,  il  n'est  pas  en  nostre  pouvoir  ny  en  nostre  franc  arbitre, 
croire  ou  de  ne  croire  pas,  puisque  la  memoire  n^est  pas  une  chose  qui 
dopende  de  nostre  volonte. 
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§.  9.    PH.     II  est  vray  que  nostre  connoissance  habituelle  est  de  deux 

ou  degr^s.     Quelquesfois  les  verit^s  mises  comme  en  reserve  daDs 

Isä      srmemoire  ne  se  presentent  pas  plustost  ä  Fesprit,  quMI  voit  le  rapport 

qurx      est  entre  les  id^es  qui  y  entrent;  mais  quelquesfois  Pesprit  se  contente 

d^       ^e  Souvenir  de  la  conviction,    saus  en   retenir  les  preuves,  et  m6me 

som-M-^^i^ent  Sans  pouvoir  se  les  remettre  quand  il  voudroit.    On  pourroit  s'ima- 

g^K^  ^^r  que  c'est  plustost  croire  sa  memoire  que  de  connoistre  reellement  1a 

v^Ä^m  t6  en   question ,   et  il  m'a  paru  autrefois   que  c'est  un   milieu  entre 

l'o;i':^mnion  et  la  connoissance,    et  que  c^est  une  asseurance  qui  surpasse  la 

si*JtjÄ^^le  croyance  fond6e  sur  le  temoignage  d'autruy.     Cependant  je  "trouve, 

9^^mr^^^s  y   avoir  bien   pens6,   que  cette  connoissance  ren forme  une  parfaile 

<5^*~€:  itude.     Je   me  souviens,   c'est  ä  dire,  je  connois  (le  Souvenir  n'estant 

q^-*^^      le  renouvellement  d^une  chose  pass^e)  que  j'ay  est6  une  fois  asseure 

d^        M  a  verit^  de  cette  proposition,    que   les  trois  angles  d'un  triangle  sont 

©K^Ä^jx  ä   deux  droits.     Or  Timmutabilitö  des  m6mes  rapports    entre    les 

"^^»^■nes  choses  immuables,  est  presentement  l'id^e   mediate  qui  me  fait 

v^*m^    que  s^ils  y  ont  est^  une  fois  egaux,  ils  le  seront  encor.    C'est  sur  ce 

f^^^^iiement  que  dans  les  Mathematiques  les  demonstrations  particu- 

1*^  ^  »^es  fournissent  des  connoissances  generales;  autrement  la  connoissance 

^*^-*'«'^   Geometre  ne  s*etendroit  pas  au  de\ä  de  cette  figure  particuliere,  qu'il 

s^^Coit  tracee  en  demonstrant. 

TH.    L'id^e  mediate  dont  vous  parles,  Monsieur,  suppose  la  fidelit^ 

"^       Äiiostre  Souvenir;    mais  il  arrive  quelquesfois   que  nostre  Souvenir  nous 

^'^^^»i^Äpe,   et  que  nous  n'avons   poinl  fait  toutes   les   diligences  necessaires, 

^^^^^^que   nous   le  eroyions   maintenant.    Cela  se  voit  clairement  dans   les 

^^^^^^sions  des  comptes.     11  y  a  quelquesfois  des  reviseurs  en  titre  d*office, 

^^^^^'"iTde   aupres  de  nos  mines   du   Harz,  et  pour  rendre  les   receveurs  des 

^'^^'^^s  particulieres  plus  attenlifs,  on  a  mis  une  taxe  d'amende   pecuniaire 

^^'^      chaque  erreur  de  calcul,  et  neanmoins  il  s'en  trouve  malgr^  qu'on  en  ' 

^^^*        Cependant  plus  on  y  apporte  de  sein,  plus  on  se  peut  fier  aux  rai- 

^  »Jemens  passes.    J*ay  projett^  une  maniere  d'ecrire  les  comptes,  en  sorle 

^^^     celuy  qui  ramasse   les   sommes  des  colonnes,  laisse   sur  le  papier  les 

^^^^8  des  progr^s  de  son  raisonnemenl,  de  teile  maniere  qu'il  ne  fait  point 

^     l^as  inutilement.     H  le  peut  tousjours   revoir  et  corriger  les  demieres 

^^^•^s,  Sans   qu'elles   influent   sur  les  premieres:  la  revision  aussi,  qu^un 

^^^€  en  veut  faire,  ne   coute  presque   point  de   peine  de  cette   maniere. 


342  Setbnti  unb  Sixfe. 

parce  qu'il  peul  examiner  les  meines  traces  ii  veue  d'oeil.    Oulre  les  moyeDs 

de  verifier  encor  les  comples  de   chaque   arlicle,  par  une  sorle  de  preuve 

trös  commode,  sans  que  ces  observations  augmeDtent  coDsiderablemenl  le 

travail  du   compte.     Et   tout   cela   fait  bien   comprendre   que   les   hommes 

peuvont  avoir  des  demonstrations  rigoureuses  sur  le  papier,  et  en  oni  sans  <^s 

doute  une  infinite.    Mais  sans  se  Souvenir  d'avoir  us^  d^une  parfaite  rigueur,  ^  '', 

on  ne  sauroit  avoir  cette  certitude  dans  Pesprit.    Et  cette  rigueui*  consiste 

dans  un  reglement  dont  Fobservation  sur  chaque  partie  soit  une  asseurance 

a  l'egard  du  tout;    corame  dans   Texamen   de   la   chaine  par  anneaBx,    oü  MJw^n 

visilant  chacun  pour  voir  s'il  est  ferine,  et  prenant  des  mesures   avec   la  ms>  K\b 

main ,  pour  n^en   sauter  aucun ,  on  est  asseure  de  la  bont^  de   la  chaine. 

Et  par  ce   nioyen   on   a  toute  la  certitude  dont  les  choses  humaines   sonU 

capables.     Mais  je   ne  demeure   point  d^accord,    qu'en   Mathematiques    las- 

demonstrations  partioulieres  sur  la  figure  qu'on  traoe,  fournissent 

cette   certitude   generale,    comme   vous   senibl^s  le    prendre.     Car   il    fauU 

savoir  que  ce  ne  sont  pas  les  figures  qui  donnent  la  preuve  chez  les  Geo> 

metres,  quoyque  le  Style  Ecthetique  le  fasse  croire.    La  force  de  la  demon — 

stration  est  independante   de  la   figure  trac^e  qui   n^est  que  pour  facilitei^ 

Pintelligence  de  ce  qu^on  veut  dire  et  fixer  Tattention;  ce  sont  les  propo — 

sitions  universelles,  c'est  a  dire,  les  deßnitions,  les   axiomes,  et   les  theo — 

remes   d^ja   denionstr^s  qui  fönt  le  raisonnenient  et  le  soutiendroient  quan« 

la   figure   n^  seroit  pas.     C'est   pourquoy    un    savant  Geometre,    Gomm< 

Scheubelius,    a   donn^   les   figures   d'EucIide   sans   leur  lettres  qui  les 

puissent   lier   avec   la   deinonstration   qu'il   y   Joint;    et  un   autre,    comm« 

Herlinus,    a  reduit  les  m^mes  demonstrations   en  syllogismes  et  prosyl* 

logismes. 

Chapitre  11. 

Des  degres  de  nostre  connoissance. 

§.  i.     PH.     La  connoissance  est  donc   intuitive   lorsque  FespriP' 
apper^oit  la   convenance   de   deux   id^es   iramediatement  par   elles  m^me^ 
sans  Pintervention   d'aucune  autre.     En  ce  c^s   Tesprit  ne  prend  aucun^ 
peine   pour   prouver   ou   examiner  la   verit^.     C'est   comme   Toeil    voit    ls> 
lumiere,  que  Tesprit  voit  que  le  blanc  n'est  pas  le  noir,  qu'un  cercle  n'e 
pas  un  triangle,  que  trois  est  deux  et  un.    Cette  connoissance  est  la  plu 
claire  et  la  plus  certaine  dont  la  foiblesse  faumaine  soit  capable;  eile  ag' 
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cl*une  maniere  irresistible  sans  permeltre  ä  Tesprit  d^hesiter.  C^est  con- 
Doistre  que  Tidee  est  dans  l'esprit  teile  qu^on  Tappercoit.  Quiconque 
demande  une  plus  grande  certilude,   ne  sait  pas  ce  qu^il  demande. 

TH.     Les  verit^s   primitives  qu'on   sait  par   Intuition,    sont  de 

deux  sortis,  comine  les  derivatives.     Elles  sont  du  nombre  des  verit^s 

<ie   raison   ou   des   verit^s  de   fait.     Les   verites  de   raison  sont  neces- 

saires,  et  celles  de  fait  sont  contingentes.    Les  verit6s  primitives  de  raison 

^ont  Celles,  que  j'appelle  d'un  nom  general  identiques,  parcequ'il  semble 

<{u'elles   ne  fönt   que  repeter  la   m^me   chose,    sans  nous   rien  apprendre. 

lElles  sont  affirmatives  ou  negatives.     Les  affirmatives   sont  comme  les 

^uivantes :     Chaque    chose    est    ce    qu'elle     est,     et    dans    autant 

<l*exemples   qu'on   voudra   A   est  A,    B  est  B.     Je   seray   ce   que  je  seray. 

^'ay   ecrit  ce   que  j*ay   ecrit.     Et  rien   en   vers   comme  en  prose,    c'est 

^stre   rien  ou   peu  de   chose.     Le   rectangle   equilateral   est   un 

vectangle.      L^animal    raisonnable   est   tousjours   un    animal.     Et 

^ans  les  hypothetiques :    Si   la    figure   reguliere   de  quatre  costes 

^st  un  rectangle   equilateral,    cette   figure  est  un  rectangle. 

I.es  copulatives,    les   disjonctives ,   et   autres  propositions  sont   encor  sus- 

^;eptibles   de  c€t  identicisme,    et  je  compte   möme  parmy  les   affirmatives: 

non-A  est  non-A.     Et  cette  hypothetique:  si  A  est  non-B,    il  s'ensuit  quo 

^  est  non-B.     Item^  si  non-A  est  BC,  il   s^ensuit  que   non-A  est  BG.     Si 

mine  figurequi  n'a  point  d^angle  obtus  peut  estre  un  triangle 

regulier;   une  figure,  qui  n'a    point  d'angle   obtus  peut   estre 

reguliere.    Je  viens  maintenant  aul  identiques  Negatives  qui  sont  ou 

^u    principe   de   contra  diction    ou    des   dis  parat  es.     Le    principe 

^e  contradiction  est  en  general:    une   proposition    est   ou   vraye   ou 

fausse;  ce  qui  renferme  deux  enonciations  vrayes,  Fune  que    le  vray  et 

le  fanx  ne  sont  point  compatibles  dans  une  m^me  proposition,  ou  qu^une 

proposition  ne  sauroit   estre   vraye   et  fausse  ä  la  fois;  Tautre 

^ue  l'oppos^  ou  la  negation  du  vray  et  du  faux  ne   sont  pas  compatibles, 

^u  qu'il  n'y  a  point  de    milieu    entre  le    vray  et  le  faux,  ou   bien:    il    ne 

se  peut   pas   qu'une   proposition   soll   ny  vraye  ny  fausse.     Or 

^tout  cela  est  encor  vray  dans  toutes   les  propositions  imaginables   en  par- 

ticulier,  comme  ce  qui  est  A  ne  sauroit  estre  non-A.     Item  A  B  ne 

^»auroit  estre  non-A.    Un  rectangle  equilateral  ne  sauroit  estre  non-rectangle. 

Item  il   e^Vvray   que   toul  homme  est  un  animal,  donc  il  est  faux  que 


quelque  homme   se  trouve   qui  ae  soit  pas  ud  animal.     On  peul 

varier  ces  enontiations  de  bien   des  fa9ons,   et  les  appliquer  aux  copula-  — 

tives,  disjonctives  et  auires.     Quant  aux   disparates,   ce  sont  ces  pro-  

positions   qui   disent,    que  i'objet  d'une   id6e  n'est  pas  Tobjet  d'une  autre  ^^e 

id^e;    comme,    que    la    chaleur    u'est   pas    la   m^iqe  chose   que   la  jm^  a 

couleur,    item   l'homme   et  ranimal   n^est   pas    le   m^me,    quoyque  ^^^e 

tout  homme  soit  auimal.     Tout  cela  se  peut  asseurer  independamment  de  ^»Ae 

toule  preuve  ou  de  la  reduction  ä  Topposition,    ou  au  principe  de  contra-  — mbt 

diction,  lorsque  ces  idees   sont  asses   entendues  pour  n'avoir  point  besoin  M-mmn 

icy   d^ana]yse;    autrement  on   est  sujet  ä  se    meprendre:    car    disant,    le  ^»  Me 

triangie  et  le  trilatere  n'est  le  m6me,  on  se  tromperoit,  puisqu'en  Mim^^n 
le  bien  considerant,  on  trouve  que  les  trois  cost^s  et  les  trois  angles  vont^  -^  ^^nt 
tousjours  ensemble.  £n  disant,  le  rectangle  quadrilatere  et  le  ^^  ^^ 
rectangle  n^est  pas  le  m^me,  on  se  tromperoit  encor.  Car  il  se  ^»-se 
trouve  que  la  seule  figure  ä  quatre  cost^s  peut  avoir  tous  les  angles  <^s^s 
droits.  Cependant  on  peut  tousjours  dire  dans  Fabstrait,  que  le  triangie  ^^  ^ 
n'est  pas  le  trilatere,  ou  que  les  raisons  formelles  du  triangie  et  ^  ^i 
du  trilatere  ne  sont  pas  les  m^mes,  comme  parlent  les  Philosophes.  Ge  ^^«e 
sont  de  differens  rapports  d'une  m^me  chose. 

Quelqu'un,  apr^s  avoir  entendu  avec  patience  ce  que  nous  venons  de  ^^^iC 

dire  jusqu^icy,    la   perdra   enfin   et  dii*a,    que   nous   nous  amusons  ä  des         ^s0S 
enontiations   frivoles,    et  que   toutes   les   veritös  identiques  ne  servent  de  ^^ie 

rien.     Mais  on  fera   ce  jugement,  faute  d'avoir  asses  medite  sur  ces  ma— *~ 

tieres.    Les  consequences  de  Logique  (par  exemple)  se  demonstrent  par  les  -^^  ** 

principes  identiques;  et  les  Geometres  ont  besoin  du  principe  de  con- 
tradiction  dans  leur  demonstrations,  qui  reduisent  ä  Timpossible.  Gonten- 
tons  nous  icy  de  faire  voir  l'usage  des  identiques  dans  les  demonstrations 
des  consequences  du  raisonnement.  Je  dis  donc  que  le  seul  principe  de 
contradiction  suffit  pour  demontrer  la  seconde  et  la  troisieme  ßgure  des 
syllogismes  par  la  premiere.  Par  exemple,  on  peut  conclure  dans  la  pre- 
miere  ßgure,  en  Barbara: 

Tout  B  est  C, 

Tout  A  est  B, 
Donc  Tout  A  est  C. 
Supposons   que  la   conclusion   soit   fausse  (ou  qu'il   soit  vray  que  quelque 
A  n'est  point  C) ,    donc  Tune  ou  Tautre   des  premisses   sera  fausse  aussi. 


A- 
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Supposons   que   la   seconde   est   veritable,   il   faudra  que   la  premiere  soit 

fausse,  qui  preiend  que  tout  B  est  G.     Donc  sa  conlradictoire  sera  vraye, 

c'est  a  dire,    quelque  B  ne   sera   point  G.     Et  ce   sera  la  conclusion  d'un 

argument  nouveau,  tire  de  la  faussete  de  la  conclusion  et  de  la  verite  d^ 

Tune  des  preniisses  du  precedent.     Voicy  cet  argument  nouveau: 

Quelque  A  n^est  point  C. 

Ce  qui  est  oppose  ä  la  conclusion  precedente  suppos^e  fausse. 
Tout  A  est  B. 

G^est  la  preuiisse  precedente  supposee  vraye. 
Donc  quelque  B  n^est  point  C. 

C^est  la  conclusion  presente  vraye,  opposee  a  la  premisse  prece- 
dente fausse. 
Gel  argument  est  dans  le  Mode  Disamis  de  la  troisieme  figure,  qui  se 
demonstre  ainsi  manifestement  et  d^un  coup  d'oeil  du  Mode  Barbara  de 
la  premiere  figure,  sans  employer  que  le  principe  de  contradiction.  £t 
j'ay  remarqu^  dan^  ma  jeunesse,  lorsque  j'6pluchois  ces  choses,  que  tous 
les  Modes  de  la  seconde  et  de  la  troisieme  figure  se  peuvent  tirer  de 
la  premiere  par  cette  seule  methode,  en  supposant,  que  le  mode  de  la 
premiere  est  bon,  et  par  consequent  que  la  conclusion  estant  fausse,  ou 
sa  contradictoire  estant  prise  pour  vraye,  et  une  des  premisses  estant  prise 
pour  vraye  aussi,  il  faut  que  la  contradictoire  de  Tautre  premisse  soit 
vraye.  11  est  vray  que  dans  les  £coles  Logiques  on  aime  mieux  se  servir 
des  conversions  pour  tirer  les  figures  moins  principales  de  la  pre- 
miere qui  est  la  principale,  parce  que  cela  paroist  plus  commode  pour 
les  Ecoliers.  Mais  pour  ceux  qui  cherchent  les  raisons  demonstratives,  oü 
il  faut  employer  le  moins  de  suppositions  qu'on  peut,  on  ne  demonstrera 
pas  par  la  supposition  de  la  conversion  ce  qui  se  peut  demonstrer  par  le 
seul  principe  primitif,  qui  est  celuy  de  la  contradiction  et  qui  ne  suppose 
rien.  J'ay  m^me  fait  cette  Observation  qui  paroist  remarquable,  c'est  que 
les  seules  figures  moins  principales  qu'on  appelle  directes,  savoir 
la  seconde  et  la  troisieme,  se  peuvent  demonstrer  par  le  principe  de  con- 
tradiction tout  seul:  mais  la  figure  moins  principale  indirecte, 
qui  est  la  quatrieme,  et  dont  les  Arabes  attribuent  Pinvention  ^  Galien, 
quoyque  nous  n'en  trouvions  rien  dans  les  ouvrages  qui  nous  restent  de 
luy,  ny  dans  les  autres  auteurs  Grecs,  la  quatrieme,  dis-je,  a  ce  desavan- 
iage,  qu'elle  ne  sauroit  estre  tiree  de  la  premiere  ou  principale  par  cette 
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Methode  seule,  et  quMl  faut  encor  employer  iine  autre  supposition^  savoir 
les  conversions,  de  sorte  qu'elle  est  plus  eloignee  d*un  degre  que  la  seconde 
et  la  troisieme,  qui  sont  de  niveau  et  egalement  eloignces  de  la  premiere ; 
au  Heu  que  la  qualrienie  a  besoin  encor  de  la  seconde  et  de  la  iroisieme 
pour  estre  denionstree.  Gar  il  se  trouve  fort  k  propos  que  les  conversions 
m^mes  dont  eile  a  besoin,  se  demonstrent  par  la  figure  seconde  ou  Iroisieme, 
denionstrables  independamment  des  conversions,  comme  je  viens  de  faire 
voir.  C'est  Pierre  de  la  Ramee  ([ui  fit  döja  celte  remarque  de  la  demon- 
strabilitö  de  la  con Version  par  ces  ügures;  et  (si  je  ne  me  trompe)  il 
objecla  le  cercle  aux  Logiciens  qui  se  servent  de  la  conversion  pour  de- 
monstrer  ces  figures,  cjuoyque  ce  n'estoit  pas  tant  le  cercle  qu'il  leur 
falloit  objecter  (car  ils  ne  se  servoient  point  de  ces  figures  a  leur  (our 
pour  justifier  les  cx)nversions)  que  Thysteron  proteron  ou  le  rebours; 
parce  que  les  conversions  meritoient  plustost  d'estre  demonstrees  par  ces 
figures,  que  ces  figures  par  les  conversions.  Mais  comme  celte  demonstra- 
tion  des  conversions  fait  encor  voir  Tusage  des  identiques  affirma- 
tives, que  plusieurs  prennent  pour  frivoles  tout  k  fait,  il  sera  d'autant 
plus  ä  propos  de  la  mettre  icy.  Je  ne  veux  parier  que  des  conversions 
Sans  contra  Position,  qui  me  suffisent  icy,  et  qui  sont  simples  ou  par  acci- 
dent  comme  on  les  appelle.  Les  Conversions  simples  sont  de  deux  sortes : 
Celle  de  l'Universelle  Negative,  comme:  nul  quarre  est  obtusangle, 
donc  nul  obtusangle  est  quarrt;  et  celle  de  la  Particuliere  Affirma- 
tive, comme:  quelque  triangle  est  obtusangle,  donc  quelque 
obtusangle  est  un  triangle.  Mais  la  conversion  par  accident 
comme  on  l'appelle,  regarde  rUniverselle  Affirmative,  comme:  tout  quarre 
est  rectangle,  donc  quelque  rectangle  est  quarre.  On  entend  tous- 
jours  icy  par  rectangle  une  figure  dont  tous  les  angles  sont  droits,  et 
par  le  quarre  on  entend  un  quadrilatere  regulier.  Maintenant  il  s'agit 
de  demonstrer  ces  trois  sortes  de  conversions  qui  sont: 

(1)  Nul  A  est  B,  Donc  Nul  B  est  A. 

(2)  Quelque  A  est  B,  Donc  quelque  B  est  A. 

(3)  Tout  A  est  B,  Donc  quelque  B  est  A. 

Demonstration  de  la  Ire  Conversion  en  Cesare,    qui  est  de  la 

2de  figure. 
Nul  A  est  B, 
Tout  B  est  B, 
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Donc  Nul  B  est  A. 

Denionslration  de  la  seconde  Gonversion  en  Datisi,  quieslde 
3me  Hgure. 
Tout  A  est  A, 
Quelque  A  est  B, 
Donc  quelque  B  est  A. 

Demonstration  de  la  troisieme  Gonversion  en  Darapti,  qui  est 
de  la  3me  figure. 
Tout  A  est  A, 
Tout  A  est  B, 
Donc  quelque  B  est  A. 
Ge  qui  fait  voir  que  les  propositions  identiques  les  plus  pures  et  qui 
paroissent  les  plus  inutiles,  sont  d^m  usage  considerabie  dans  l'abstrait 
et  general;  et  cela  nous  peut  apprendre  qu^on  ne  doit  mepriser  aucune 
verite.  Pour  ce  qui  est  de  cette  proposition,  que  trois  est  autant  que 
deux  et  un,  que  vous  alleguös  encor,  Monsieur,  comine  un  exemple  des 
connoissances  intuitives,  je  vous  diray  que  ce  n'est  que  la  definition  du 
terme  trois,  car  les  definitions  les  plus  simples  des  nombres  se  forment 
de  cette  fa^on:  Deux  est  un  et  un,  Trois  est  deux  et  un,  Quatre  «st 
trois  et  un,  et  ainsi  de  suite.  II  est  vray  quMl  y  a  la-dedans  une  enon- 
ciation  cach^e,  que  j'ay  d^ja  remarqu^e,  savoir  que  c«s  id^es  sont  pos- 
sibles:  et  cela  se  connoist  icy  intuiti  vement,  de  sorte  qu'on  peut  dire, 
qu^une  connoissance  intuitive  est  comprise  dans  les  definitions  lorsque  leur 
possibilite  paroist  d^abord.  Et  de  cette  maniere  toutes  les  deßnitions 
adequates  contiennent  des  verit^s  primitives  de  raison  et  par  consequent 
des  connoissances  intuitives.  Enfin  on  peut  dire  en  general  que  toutes 
les  veritös  primitives  de  raison  sont  immediates  d^nne  immediation 
dMd^es. 

Pour  ce  qui  est  des  verites  primitives  de  fait,  ce  sont  les 
experiences  immediates  internes  d'une  immediatic^n  de  sentiment. 
Et  c'est  icy,  oü  a  Heu  la  premiere  verite  des  Gartosiens  ou  de  St.  Augustin  : 
Je  pense,  donc  je  suis,  c'est  k  dire,  je  suis  une  chose,  qui 
pense.  Mais  11  faut  savoir,  que  de  ni^me  que  les  identiques  sont  gene- 
rales  ou  particulieres,  et  que  les  unes  sont  aussi  claires  que  les  autres 
(puisqu'il  est  aussi  clair  de  dire  que  A  est  A,  que  de  dire  qu'une  chose 
est  ce  qu'elle  est),  il  en  est  encor  ainsi  des  premieres  verites  de  fait. 
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Car  Don  seulement  il  m'est  clair  immediatemeDt  que  je  pense,  mais  il 
m'ßst  tout  aussi  clair,  que  j'ay  des  pensöes  differenies,  que  tantost 
je  pense  ä  A,  et  que  tantost  je  pense  ä  B  etc.  Ainsi  le  principe 
Cartesien  est  bon,  mais  il  n^est  pas  le  seul  de  son  espece.  On  voit  par 
1^  quo  toutes  les  verites  primitives  de  raison  ou  de  fait  ont  cela  de 
commun,   qu'on  ne  sauroit  les  prouver  par  quelque  chose  de  plus  certain. 

§.  2.  PH.  Je  suis  bien  aise,  Monsieur,  que  vous  pousses  plus  loin 
ce  que  je  n'avois  fait  que  toucher  sur  les  connoissances  intuitives.  Or 
la  connoissance  demonstrative  n'est  qu'un  enchain.ement  des  con- 
noissances intuitives  dans  toutes  les  connexions  des  id6es  mediates.  Gar 
souvent  Fesprit  ne  peut  joindre,  comparer  ou  appliquer  immediatement  les 
id6es  Tune  ä  Tautre,  ce  qui  Toblige  de  se  servir  d^autres  id^es  moyennes 
(une  ou  plusieurs)  pour  decouvrir  la  convenance  ou  disconvenance  qu'on 
cherche,  et  c'est  ce  qu*on  appelle  raison ner.  Gomme  en  demonstrant 
que  les  trois  angles  d'un  triangle  sont  egaux  ä  deux  droits,  on  trouvc 
quelques  autres  angles  qu'on  voit  egaux  tant  aux  trois  angles  du  triangle 
qu'^  deux  droits.  §.  3.  Ces  id^es  qu'on  fait  intervenir  se  nomment 
preuves,  et  la  disposition  de  Fesprit  h  les  trouver,  c'est  la  sagacite. 
§.4.  Et  möme  quand  elles  sont  trouv^es,  ce  n^est  pas  sans  peine  et  sans 
attention,  ny  par  une  seule  veue  passagere ,  qu'on  peut  acquerir  c^tte 
connoissance;  car  il  se  faut  engager  dans  une  progression  d'idees,  faite 
peu  ä  peu  et  par  degr^s  ,  §.  5.  et  il  y  a  du  doute  avant  la  demonstration. 
§.  6.  Elle  est  moins  claire  que  l'intuitive,  commc  Timage  reflechie  par 
plusieurs  miroirs  de  Tun  k  Tautre,  s'affoiblit  de  plus  en  plus  k  chaque 
reflexion,  et  n'est  plus  d^abord  si  reconnoissable  sur  tout  A  des  yeux  foibles. 
II  en  est  de  m^me  d'une  connoissance  produite  par  une  longue  suite  de 
preuves.  §.  7.  Et  quoyque  chaque  pas  que  la  raison  fait  en  demonstrant, 
seit  une  connoissance  intuitive  ou  de  simple  veue,  neanmoins  comme 
dans  cette  longue  suite  de  preuves,  la  memoire  ne  conserve  pas  si  exacte- 
ment  cette  liaison  d'id^es,  les  hommes  prennent  souvent  des  fausset^s  pour 
des  demonstrations. 

TH.  Outre  la  sagacite  naturelle  ou  acquise  par  Fexercice,  il  y  a  un 
art  de  trouver  les  id6es  moyennes  (le  medium)  et  cet  Art  est  l'Analyse. 
Or  il  est  bon  de  considerer  icy,  qu'il  s'agit  tantost  de  trouver  la  verit6 
ou  la  faussete  d'une  proposition  donnee,  ce  qui  n^est  autre  chose  que  de 
repondre  ä  la  question  An?  c'est  a  dire,  si  cela  est  ou  n^est  pas.   Tantost 
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il  s'agit  de  repondre  ^  une  question  plus  difßcile  (caeteris  paribus)  oü 

Ton   demande   par   exemple   par   qui   et   comment?  et  oü   il    ya  plus 

a   suppiger.     Et  ce   sont  seulement  ces  questions,  qui  laissent  une  partie 

de  la  proposition  en  blanc,  que  les  Mathematiciens  appellent  prob  lern  es. 

Comme,   lorsqu'on   demande  de   trouver  un   miroir  qui    ramasse   tous    les 

rayons   du   soleil  en   un   point,   c'est  ä  dire,  on  en  demande  la  ßgure,  ou 

comment  il  est  fait.    Quant  aux  premieres  questions,  oü  il  s^agit  seulement 

du    vray   et  du  faux  et  oü  il  n'y  a  rien  a  suppl6er  dans  le  sujet  ou  pre- 

dicat,  il  y  a  moins  dMnvention,    eependant  il  y  en  a,    et  le  seul  juge- 

ment   n^y   sufßt  pas.     II  est  vray  qu'un  homme  de  jugement,  c'est  a  dire, 

qui    est  capable   d^attention   et  de   reserve,    et  qui  a  le  loisir^  la  patience 

et  la  liberl^  d^^prit  necessaire,  peut  entendre  la  plus  difßeile  demonstration 

si  eile  est  propos^e  comme  il  faut.     Mais  Fhomme  le  plus  judicieux  de  la 

terre,    sans   autre   aide,    ne   sera   pas  tousjours  capable  de   trouver  cette 

demonstration.     Ainsi   il   y  a  de  Finvention  encor  en  cela :    et  ehez    les 

Geometres   il   y   en   avoit  plus  autrefois   qu'il  n'y  ea  a  maintenant.     Car 

lorsque  TAnalyse  estoit   moins  cultiv^e,   il  falloit  plus  de  sagacite  pour  y 

arriver,  et  c'est  pour  cela  qu'encor  quelques  Geometres  de  la  vieille  Roche, 

ou    d'autres    qui    n^ont   pas    encor   ass^s    d'ouverture    dans    les    nouvelles 

Methodes,  croyent  d^avoir  fait  merveille  quand  ils  Irouvent  la  demonstration 

de  quelque  theorenie,  que  d^autres  ont  invent6.     Mais  ceux  qui  sont  ver- 

s^s   dans   Fart   d'inventer  savent  quand  cela  est   estimable   ou   non;    par 

exemple,  si  quelqu^un  public  la  quadrature  d'un  espace  compris  d^une 

ligne   Gourbe   et  d'une  Droite,    qui   reussit   dans  tous  ses  segmens  et  que 

j'appelle   generale,    il   est   tousjours  en  nostre  pouvoir,  suivant  nos  Me- 

thodes,   d'en   trouver  la  demonstration,    pourveu  qu'on  en  veuille  prendre 

la  peine.     Mais  il  y  a  des  quadratures  particulieres  de  certaines  portions, 

oü   la  chose  pourra  estre   si   envelopp^e,    qu^il  ne   sera   pas  tousjours  in 

potestate  jusqu^icy    de   la   deveiopper.     II   arrive   aussi   que  Finduction 

nous  presente  des   verites  dans   les   nombres  et  dans  les  figures  dont  on 

n'a   pas   encor  d^couvert  la  raison   generale.     Car  il  s'en   faut  beaucoup, 

qu'on  soit  parvenu  ä  la  perfection  de  TAnalyse  en  Geometrie  et  en  nombres, 

comme  plusieurs  se  sont  imagines  sur  les  Gasconnades  de  quelques  hommes 

excellens  d^ailleurs,  mais  un  peu  trop  prompts  ou  trop  ambitieux. 

Mais  il   est  bien   plus    difficile  de  trouver  des  verites  importantes,  et 
^ücor  plus  de  trouver  les  moyens  de  faire  ce  qu^on  cherche,  lors  justement 


qu'on  le  cherche,  que  de  trouver  la  demonslration  des  veri(6s,  qu'un  autre 
a  decouverles.  On  arrive  souvent  ä  de  belies  verit^s  par  la  Synthese, 
en  allant  du  simple  au  compos^ ;  mais  lorsqu^l  s'agit  de  trouver  justement 
le  moyen  de  faire  ce  qui  se  propose,  la  Synthese  ne  suffit  pas  ordinaire- 
ment,  et  souVent  ce  seroit  la  mer  h  boire,  que  de  vouloir  faire  toutes  les 
combinaisons  requises,  quoyqu'on  puisse  souvent  s*y  aider  par  la  methode 
des  exclusions,  qui  retranche  une  bonne  partie  des  combinaisons 
inutiles,  et  souvent  la  nature  n'admet  point  d'autre  Methode.  Mais  on  n'a 
pas  lousjours  les  moyens  de  bien  suivre  celle  cy.  C^est  donc  h  F Analyse 
de  nous  donner  un  fil  dans  ce  Labyrinthe,  lorsque  cela  se  peut,  car  il  y 
a  des  cas  oii  la  nature  m^me  de  la  question  exige  qu'on  aille  tdtonner 
par  tout,  les  abreges  n'estant  pas  tousjours  possibles. 

§.  8.  PH.  Or  comme  en  demonstrant  Ton  suppose  tousjours  les 
connoissances  intuitives,  cela,  je  pense,  a  donn^  occasion  ä  cet  axiome. 
que  tout  raisonnement  vient  des  choses  d^ja  connues  et  d6ja 
accordees  (ex  praecognitis  et  praeconcessis).  Mais  nous  aurons 
occasion  de  parier  du  faux  qu^il  y  a  dans  cet  axiome,  lorsque  nous  parle-  — ^. 

i,:ons  des  maximes  qu'on  prend  mal  apropos  pour  les  fondemens  de  nos  <^os 

raisonnemens. 

TH.     Je   seray   curieux   d^apprendre   quel   faux    vous  pourres   trouver  — w-^r 

dans    un    axiome,    qui   paroist  si    raisonnable.     S'il   falloit  tousjours   tout  -^  mjt 

reduire   aux   connoissances   intuitives,    les  demonstrations  seroient  souvenl  •  Mar 

d'une   prolixite   insupportable.     G^est   pourquoy   les  Mathematiciens  ont  eü  ^an^ti 

Fadresse   de   partager  les   difficult^s,    et  de  demonstrer  h  part  des  propo-         ^ 

sitions  intervenantes.     Et   il   y   a   de    Fart  encor  en  cela;    car  comme  les 

verit^s  moyennes  (qu'on  appelle  des  L  e  m  m  e  s ,  lorsqu'elles  paroisseot  estre 

hors  d'oeuvre)   se   peuvent   assigner  de  plusieurs  facons,    il  est  bon,  pour  ^^ 

aider  la  comprehension  et  la  memoire,  d'en  choisir,  qui  abr^gent  beaueoup  -^^V 

et  qui   paroissent  memorables   et  dignes   par  elles  m^mes  d'estre  demon- 

trees.     Mais   il   y   a   un   autre   empechement,    c^est   qu^il  n'est  pas  ais6  de 

demonstrer  tous  les  axiomes,  et  de  reduire  entierement  les  demonstrations 

aux  connoissances  intuitives.     Et  si  on  avoit  voulu  attendre  cela,  peutestre 

que  nous   n^aurions   pas  encor   la  science  de  la  Geometrie.     Mais  c'est  de 

quoy   nous   avons   d6ja   parle   dans   nos   premieres   con versa tions,    et  nous 

aurons  occasion  d^en  dire  d'a  van  tage. 

§.  9.     FH.     Nous  y  viendrons  tantost:  maintenant  je  remarqueray  en- 


f 
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cor  ce  que  j'ay  d6ja  touch^  plus  d*une  fois,  que  c'est  une  commune  opinion, 
c|u'il  n'y  a  que  les  Sciences  Mathematiqu^s  qui  soyent  capables  d^une 
o«rtilude  demonstrative ;  mais  comme  la  convenance  et  la  disconvenance 
c|ui  se  peut  connoistre  intuitivement  n'est  pas  un  privilege,  at(ach6  seule- 
inent  aux^id^es  des  nombres  et  des  ßgures,  c^est  peutestre  faute  d^appli- 
cation  de  nostre  part,  que  les  Mathematiques  seules  sont  parvenues  h  des 
demonstrations.  §.  40.  Plusieurs  raisons  y  ont  concouru.  Les  Sciences 
Mathematiques  sont  d'une  utilit^  foi*t  generale ;  la  moindre  difl'erence  y  est 
fort  aisee  a  reconnoistre.  §.44.  Ces  autres  iddes  simples,  qui  sont  des 
»pparences  ou  situations  produites  en  nous,  n'ont  aucune  mesiu*e  exacte 
de  leur  differens  degr^s.  §.  42.  Mais  lorsque  la  difference  de  ces  qualites 
visibles,  par  exemple,  est  ass6s  grande  pour  exciter  dans  Fesprit  des  id^es 
oliiirement  distinguees,  comme  celles  du  bleu  et  du  rouge,  elles  sont  aussi 
o.ipables  de  demonstration  que  celles  du  nombre  et  de  l'^tendue. 

TU.    11  y  a  des  exemples  ass^s  considerables  des  demonstrations  hors 
des  Mathematiques,    et   on  peut  dire  qu'Aristote  en  a  donn^  d^ja  dans  ses 
Premiers    Analyliques.      En    effect    la    Logique    est    aussi    susceptible    de 
demonstrations   que   la  Geometrie,    et  Ton   peut  dire   que  la  Logique    des 
Oeonietres,    ou    les    manieres    d^argumenter ,    qu'£uclide    a   expliqu^es  et 
t3  lablies  en  parlant  des  propositions,  sont  une  extension  ou  promotion  par- 
ticuliere   de   la   Logique  Generale.     Archimede  est  le  premiei*,   dont  nous 
uvons  des  ouvrages,  qui  ait  exerce  Fart  de  demonstrer  dans  une  occasion, 
oü    il    entre   du   physiqüe,    comme  il   a  fait  dans  son  livre  de  FEquilibre. 
I>e  plus,  on  peut  dire  que  les  Jurisconsultes  ont  plusieurs  bonnes  demon- 
strations;   surtout  les   anciens  Jurisconsultes  Romains,    dont  les   fragmens 
nous    ont  este  conserv^s  dans  les  Pandectes.     Je  suis  tout  a  fait  de  Favis 
de  Laurent  Yalle,    qui   ne   peut  ass^s  admirer   ces  auteurs,    entre   autres 
parce   qu'ils  parlent   tous  d^une  maniere  si  juste  et  si  nette  et  qu'ils  rai- 
sonnent   en   effect   d^une    facon   qui   approche  fort  de  la  demonstrative,  et 
souvent    est    demonstrative  tout   a   fait.     Aussi  ne   say-je   aucune   science 
hors   de   celle  du   droit  et  celle  des  armes,  oü  les  Romains  ayent  adjoufe 
^tielque  chose  de  considerable  a  ee  qu'ils  avoient  receu  des  Grecs. 
Tu  regere  imperio  populos  Romane  memento: 
Hae  tibi  erunt  artes  pacique  imponere  morem, 
Parcere  subjeetis,  et  debellare  superbos. 
^Tetle   maniere   precise   de   s'expliquer   a    fait,   que   tous  ces  Jurisconsultes 
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des  Pandectes,  quoyque  ass^s  eloign^s  quelquesfois  les  uns  du  temps  des 
autres,  semblent  estre  tous  un  seul  auteur,  et  qu'on  auroit  bien  de  la 
peine  k  les  discerner,  si  les  noms  des  Ecrivains  n'estoient  pas  ä  la  teste 
des  extraits;  comrae  on  auroit  de  la  peine  ä  distinguer  Euclide,  Archi- 
mede  et  Apollonius  en  lisant  leur  demonstrations  sur  des  matieres,  que 
Fun  aussi  bien  que  Pautre  a  touch^es.  11  faut  avouer  que  les  Grees  ont 
raisonn^  avee  toute  la  justesse  possible  dans  les  Mathematiques,  et  qu'ils 
ont  laiss6  au  genre  humain  les  modeles  de  Part  de  demonstrer:  car  si  les 
Babyloniens  et  les  Egyptiens  ont  eu  une  Geometrie  un  peu  plus  qu'empi- 
rique,  au  moins  n'en  restet-il  rien;  mais  il  est  6tonnant  que  les  m^mes 
Grecs  en  sont  tant  d^ehus  d'abord,  aussi  tost  qu^ils  se  sont  eloign^s  tant 
soit  peu  des  nombres  et  des  ßgures,  pour  venir  ^  la  Philosophie.  Gar  il 
est  Strange,  qu'on  ne  voit  point  d'ombre  de  demonstration  dans  Piaton  et 
dans  Aristote  (except^  ses  Analytiques  premiers)  et  dans  tous  les  autres 
Philosophes  anciens.  Proclus  estoit  un  bon  Geometre,  mais  il  semble  que 
cVst  un  autre  homme  quand  il  parle  de  Philosophie.  Ce  qui  a  fait  qu'il 
a  est^  plus  ais^  de  raisonner  demonstrativement  en  Mathematiques,  e'est 
en  bonne  partie  parce  que  Fexperience  y  peut  garantir  le  raisonneinent 
a  tout  moment,  eomme  il  arrive  aussi  dans  les  figures  des  syllogisnies. 
Mais  dans  la  Metaphysique  et  dans  la  Morale  ce  parallelisme  des  raisons 
et  des  experienees  ne  se  trouve  plus ;  et  dans  la  Physique  les  experiences 
demandent  de  la  peine  et  de  la  depense.  Or  les  hommes  se  sont 
d'abord  relach^s  de  leur  attention,  et  egar^s  par  consequent,  lorsqu'ils  ont 
est^  destitu^s  de  ce  guido  fidele  de  Fexperience  qui  les  aidoit  et  soutenoit 
dans  leur  demarche,  comme  fait  cette  petite  Machine  roulante,  qui  empeche 
les  enfans  de  tomber  en  marchant.  11  y  avoit  quelque  succedaneum, 
mais  c^est  de  quoy  on  ne  s^estoit  pas  et  ne  s'est  pas  encor  avis6  ass^s. 
Et  j'en  parleray  en  son  lieu.  Au  reste,  le  Bleu  et  le  Rouge  ne  sont  gueres 
capables  de  fournir  matiere  h  des  demonstrations  par  les  id^es  que  nous 
en  avons,  parce  que  ces  id^es  sont  confuses.  Et  ces  couleurs  ne  four- 
nissent  de  la  matiere  au  raisonnement  qu'autant  que  par  Fexperience  on 
les  trouve  accompagn^es  de  quelques  id^es.distinetes,  mais  oü  la  connexion 
avec  leur  propres  id^es  ne  paroist  point.] 

§.44.  PH.  Outre  IMntuition  et  la  Demonstration,  qui  sont 
les  deux  degr^s  de  nostre  connoissance,  tout  le  reste  est  foy  ou  opinion 
et  non  pas  codnoissance,  du  moins  ä  Fegard  de  toutes  les  verit^s  gene- 
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^^les.  Mais  Fesprii  a  encor  une  autre  perception,  qui  regarde  Texistence 
particuliere  des  Estres  finis  hors  de  nous,  et  c'est  la  connoissance 
Sensitive. 

TH.     [F^'opinion,    fond^e   dans   le  vraisemblable ,    merite  peutestre 
aussi  le  nom  de  connoissance ;  autrement  presque  toute  connoissance  histo> 
rique   et  beaucoup   d'autres  tomberont.     Mais  san»  disputer  des  noms,  je 
tiens    que   la   recherche   des  degr^s  de  probabiIit6  seroit  tr^s  im- 
portante  et  nous  manque  encor,  et  c'est  un  grand  defaut  de  nos  Logiques. 
Car   lorsqu'on   ne  peut  point  decider  absolument  la  question,  on  pourrolt 
tousjours  determiner   le   degr^  de  vraisemblance  ex  datis,    et  par  con- 
sequent  on   peut  juger  raison nablement  quel   parti   est  le  plus  apparent. 
Et   lorsqHe  »os  Moralistes    (j'entends   les   plus  sages,    tels   que  le  General 
moderne    des  Jesuites)  joignent  le  plus   seur   avec  le   plus   probable,    et 
preferent  m^me  le  seur  au  probable,  ils  ne  s'eloignent  point  du  plus  pro- 
bable  en  effect;    car  la  question  de  la  seuret6  est  icy  celle  du  peu  de 
probabilit^  d'un   mal   ä  craindre.     Le   defaut  des  Moralistes,  relach^s  sur 
«et  article,   a   est6  en  bonne  partie,  d*avoir  eu  une  notion  trop  limit^e  et 
trop   insuffisante   du   probable,   qu'ils  ont  confondue  avec  PEndoxe  ou 
opinable  d'Aristote;  car  Aristote  dans  ses  Topiques  n'a  voulu  que  s'äccom- 
moder  aux  opinions  des  autres,  comme  faisoient  les  Orateurs  et  les  Sophistes. 
Endoxe  luy   est  ce   qui   est  receu   du   plus   grand   nombre  ou  des  plus 
autoris^s:    il   a   tort  d*avoir  restreint  ses  Topiques  ä  cela,  et  cette  veue  a 
fait  qu'il  ne  s'y  est  attaeh6  qu'ä  des  maximes  receues,  la  pluspart  vagues, 
comrae   si   on  ne  vouloit  raisonner  que  par  quolibets  ou  proverbes.     Mais 
le    probable   ou   le  vraisemblable   est  plus  etendu:    il   faut   le  tirer  de  1^ 
nature  des  choses ;  et  Topinion  des  personnes,  dont  Tautorit^  est  de  poids, 
est   une  des  choses,   qui   peuvent   eontribuer  h   rendre  une  opinion  vrai- 
semblable,   mais   ce  n^est   pas  ce   qui   acheve   toute  la  verisimilitude.     Et 
lorsque  Copemic  estoit  presque  seul  de  son  opinion,  eile  estoit  tousjours 
incomparablement  plus  vraisemblable   que   celle   de  tout  le  reste  du 
genre   humain.     Or  je  ne  say  s!  Tetablissement  de  Fart  d'estimer  les 
^'erisimilitudes    ne    seroit    plus    utile    qu^une    bonne    partie   de    nos 
Sciences  demonstratives,  et  j*y  ay  pens6  plus  d'une  fois.] 

PH.     La   connoissance   sensitive,    ou    qui  ^tablit  Texistence  des 
Estres  particuliers  hors  de  nous,  va  au  dela  de  la  simple  probabilit6 ;  mais 

Blle   n*a   pas  toute   la   certitude  des  deux  degr^s  de  connoissance  dont  on 
V.  23 


vient  de   parier.     Que   Fidöe   que   nous  recevons  d*un  objet  exterieur  soi 
dans  nostre  esprit,  rien  n'est  plus  certain,  et  c'est  une  connoissance  intui 
live :  mais  de  savoir  si  dela  nous  pouvons  inferer  certainement  rexistenc 
d'aucune   chose   hors   de  nous,    qui  corresponde  a  cette  idee,  c'est  ce  qu 
eertaines  gens  croyent  qu'on  peut  mettre  en  question^  parce  que  les  homnie 
peuvent  avoir  de  telles  idees  dans  leur  esprit,  lorsque  rien  de  tel  n'exist 
actuellement.    Pour  moy,  je  erois  pourtant,  qu'il  y  a  un  degr^  d'evidenc^ 
qui    nous    eleve    au   dessus  du   doute.     On   est   invinciblement   eonvaine 
qu'il  y  a  une  grande  ditference  entre  les  perceplions,   qu^on  a  lorsque  d 
jour  on  vient  a  regarder  le  soleil,  et  lorsque  de  nuit  on  pense  a  cet  cistre    r 
et  l'id6e,    qui  est  renouvellee  par  le  secours  de  la  memoire,   est  bien   diC*-^" 
ferente    de    ceile    qui    nous    vient    acluellement    par   le    moyen    des    sen 
Quelqu'un    dira   qu'un  songe  peut  faire  le  m^me  eifect ;    je  reponds  pr 
mierement   quMi    nMmporte  pas  beaucoup  que  je  leve  ee  dout 
parce  que  si  tout  n^est  que  songe,  les  raisonnemens  sont  inutiles,  la  vera 
et   la  connoissance  n'estant  rien  du  toul.     En  second  lieu,    il   reconnois^ 
h  mon  avis  la  difference  qu'il  y  a  entre  songer  d^estre  dans  un  feu,    eV 
estre  actuellement.    Et  s^il  persiste  a  paroistre  sceptique,  je  luy  diray  q[  «h^  ^vje 
c^est  ass^s   que   nous   trouvons   certainement   que  le  plaisir  ou  la  doulc^«^  mr 

suivent  Tapplication  de  cerlains  objects  sur  nous,  vrais  ou  songes,  et  cf  ^v^    -«me 
cette    certitude  est  aussi    grande    que   nostre   bonheur  ou    nostre   misei*  ^: 

deux    choses    au   dela    desquelles   nous  n'avons   aucun   tnterest.     Ainsi  Je 

crois  que  nous  pouvons  compter  trois  sortes  de  connoissances  :   T  intuitiv         ^^, 
la  demonstrative,  et  la  sensitive. 

TH.  [Je  crois  que  vous  aves  raison,  Monsieur,  et  je  pense  m^me  cf  i — ^^  « 
ces  especes  de  la  certitude  ou  a  la  connoissance  certaine  \  c^*  m^^s 
pourries    adjouter    la   connoissance    du   vraisemblable;    ainsi    ii  y 

aura    deux    sortes   de   connoissances,    conime   il    y    a    deux    sortes  '^^ 

preuves,    dont   les   unes   produisent  la  certitude,   et   les  autres  n^  ^^ 

lerminent  quVi  la  probabilite.     Mais  venons  a   cette   quereile,    que  ^^^ 

Sceptiques  fönt  aux  Dogmatiques  sur  l'existence  des  choses  hors  de  nc^  ^^lis. 
Nous  y  avons  deja  touche,  mais  il  y  faut  revenir  icy.  J'ay  fort  disp^  ^^1* 
autresfois  la  dessus  de  vive  voix  et  par  ecrit  avec  feu  M.  l'Abbe  FoucB^^^^*^' 
Ghanoine  de  Dijon,  savant  homme  et  subtil,  mais  un  peu  trop  ente^te?^ 
ses  Aeademiciens ,  dont  11  auroit  este  bien  aise  de  resusciter  la  S 
eomme  M.  Gassendi  avoit  fait  remouter  sur  le  theatre  celle  d'Epicure. 


Sa 
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critricjue   de   la  Recherche  de  la   verite,  el  ies  autres  petits  traites,  qii'il  a 

fi^iV       imprimer   ensiiite,   pni  fait   coDDoistre  leur  auteur  ass6s  avantageuse- 

niei=^€.     II   a  mis   aussi   dans  le  Journal   des  Savans  des   objections  contre 

m€^wrM.     Systeme   de   l^Harmonie  preetablie,    lorsque  j^en   fis   pari   au   public 

«ipr-^^s  Favoir  diger^  plusieurs  ann^es;  raais  la  mort  Fempecha  de  r^pliquer 

a      v^TBä   reponse.     11   prechoit   tousjours   qu'il    falloit  se  garder  des  prejug^s 

et,     s^pporter  une  grande  exactitude,  mais  outre  que  luy  m^me  ne  se  meltoit 

pas        en   devoir  d'exeeuter   ce   qu'il  conseilloit,  en  quoy  il  estoit  ass6s  ex- 

eu^^I)]e^    il   me    sembloit  qu'il  ne  prenoil  pas  garde  si  un  autre  le  faisoit^ 

pf^^v^^nu   Sans  doute  que  personne  ne  le  ieroit  jamais.     Or  je  luy  fis  con- 

^Cre  que  la  verite  des  choses  sensibles  ne  consistoii  que  dans  la  liaison 

phenomenes,    qui   devoil  avoir  sa   raison  et  que  c'est  ce  qui  Ies  dis- 

•^^■^^f^rnje  des  songes :    inais  que  la  verite  de  nostre  exisience  et  de  la  cause 

cl^s       phenoinenes  est  d*une  autre  nature,  parce  qu^elle  etablit  des  Substances, 

^^      <:i"we  Ies  Sceptiques  gastoient  ce  qu^ils  disent  de  bon,  en  le  portant  trop 

^^^'^^     et  en  voulant  m6me  etendre  leur  doutes  jusqu'aux  experiences  imme- 

oi^At^^s,  et  jusques  aux  verit^s  geometriques,  ce  que  Mr.  Foucher  pourtant 

^*^        CiaisoU  pas,    et  aux   autres  verites   de   raison,    ce    quMl   f^nsoit  un  peu 

^■*^^p>  -      Mais  pour  revenir  a  vous,  Monsieur,  vous  av^s  raison  de  dire,  qu1l 

>      ^       de  la  difference  pour  Fordinaire  entre  Ies  sentiraens  et  Ies  imaginations: 

**^**i^    Ies  Sceptiques  diront  que  le  plus  et  le  nioins  ne  varie  point  Fespece. 

^  ^*lleurs  quoyque   Ies  sentinnens   ayent  coutume  d'estre   plus  vifs  que  Ies 

''^^^»^inations,  Fon  fait  pourtant  qu'il  y  a  des  cas  oü  des  personnes  imagi- 

^^ti^'^s  sont  frappees  par  leur  imaginations  autant  ou  peutestre  plus  qu'un 

^^^'^'^^  ne  Fest  par  la  verite  des  choses;  de  sorte  que  je  crois  que  le  vray 

^^*   t-erion  en  niatiere  des  objets  des  sens,  est  la  liaison  des  phenomenes, 

^^^t,     ^  dire  la  connexion  de  ce  qui  se  passe   en  differens   lieux  et  tenips, 

^^    ^^ins  Fexperience  de  differens  hoinmes,  qui  sont  eux  m^mes  Ies  uns  aux 

^**^**cis  des  phenomenes   Ires   importans   sur  cet   article.     Et  la  liaison  des 

P*^^Ti omenes,  qui  garantit  Ies  verit^s   de    fait  a  Fegard  des  choses  sen- 

siol^g  hors  de   nous,    se   verifie  par   le  moyen  des  verit^s   de   raison; 

^^11^  me  Ies  apparences  de  FOptique  s'eclafrcissent  par  la  Geometrie.    Cepen- 

^^t,    il  faut  avouer  que  toute  cetle  c^rtitude  n'est   pas  du  supreme  degre, 

^^•^nie  vous  Faves  bien  reconnu.     Gar  il  n'est  point  impossible,  metaphy- 

*^Uement   parlant,    qu'il  y    alt   un   songe   suivi  et  durable  comme    la  vie 

^*^    homme:  mais  c'esl  une  chose,  aussi  contraire  h  la  raison  que  pourroit 

23* 


estre  la  ßciion  d^un  livre,  qui  se  formeroit  par  le  hazard  en  jettant  p^le 
m^le  les  caracteres  dMmprimerie.  Au  reste  il  est  vray  aussi  que  pourveu 
que  les  phenomenes  soyent  li6s,  il  n'importe  qu'oü,  les  appelle  songes  ou 
non,  puisque  Texperience  inonstre  qu'on  ne  se  trompe  point  dans  les  me- 
sures  qu^on  prend  sur  les  phenomenes  lorsqu'elles  sont  prises  selon  les 
verit^s  de  raison.] 

§.  45.  PH.  Äu  reste  la  connoissance  n^est  pas  tousjours  claire,  quoyque 
les  id^es  le  soyent.  Un  homme  qui  a  des  id^es  aussi  c)aires  des  angles 
d'un  triangle  et  de  Tegalit^  ä  deux  droits,  qu'aucun  Mathematieien  qu^il  y 
ait  au   monde,  peut   pourtant   avoir   une   perception   fort  obscure  de  leur  — r 

convenance. 

TH.  [Ordinairement  lorsque  les  id6es  sont  entendues  ä  fonds,  leur  t-j 
convenanees  et  disconvenances  paroissent.  Gependant  j^avoue  qu^il  y  en  a  j^  a 
quelquesfois  de  si  compos^es,  qvi'il  faut  beaucoup  de  soin  pour  developper  -w^r 
ce  qui  y  est  cach6 ;  et  k  cet  egard  certaines  convenanees  ou  disconvenances  ^  ^s 
peuvent  resler  encor  obscures.  Quant  a  vostre  exemple  je  remarque,  que  ^«^e 
pour  avoir  dans  Timagination  les  angles  d^un  triangle,  on  n'en  a  pas  des  ^^^es 
id6es  claires  pour  cela.  L'imagination  ne  nous  sauroit  fournir  une  Image  -^^i^e 
commune  aux  triangles  acutangles  et  obtusangles,  et  cependant  Pid^e  du  .cLvJblu 
triangle  leur  est  commune;  ainsi  cette  id6e  ne  consisle  pas  dans  les  images  ^^^^es 
et  il  n'est  pas  aussi  ais6  qu'on  pourroit  penser ,  d'entendre  ä  fonds  les  «s-^  les 
angles  d'un  triangle.] 


Chapitre  III. 
De  TEtendue  de  la  Connoissance  humaine. 

§.1.  PH.  Nostre  connoissance  ne  va  pas  au  dela  de  nos  id^es«^^— es 
§.  2.  ny  au  delö  de  la  perception  de  leur  convenance  ou  disconvenance.  -  ^^^?^»e- 
§.  3.  Elle  ne  sauroit  tousjours  estre  intuitive,  parce  qu^on  ne  peut  pas  ^^^^^ 
tousjours  comparer  les  choses  immediatement,  par  exemple,  les  grandeurs  ^sT^^^ 
de  deux  triangles  sur  une  m^me  base  egaux  mais  fort  diiferens.  §.  4.  Nostre  ^''^^^^ 
connoissance  aussi  ne  sauroit  tousjours  estre  demonstrative,  car  on  ne  sau-  — m^^' 
roit  tousjours  trouver  les  id^es  moyennes.  §.  5.  Enfin  nostre  connoissance  ^'^^^^ 
sensitive  ne  regarde  que  Fexistence  des  choses,  qui  frappent  actuellement  -^  ^^ 
nos  sens.     §.  6.  Ainsi  non  seulement  nos   id^es   sont  born^es,  mais  encor     ^^ 
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ostre  coDDoissance  est  plus  born^e  que  nos  id6es.     Je  ne  doute  pourtant 

pas  que  la   connoissance  humaine  De  puisse  estre  porige  beaucoup  plus 

loin  si  les  hommes  vouloieut  s'aitacher  sincerement  k  trouver  les  moyens 

de  perfeciionner  la  verit6,  avec  une  entiere  liberi^  d^esprii  et  avec  toute 

rapplication  et  toute  Findustrie,  qu'ils  employent  ä  colorer  ou  ä  soutenir 

la  fausset^,  k  defendre  un  Systeme,  pour  lequel  ils  se  sont  declar^s,  ou 

bien  certain  parti  et  certains  interests,  oü  ils  se  trouvent  engag^s.     Mais 

apres  tout  nostre  connoissance   ne  sauroit  jamais  embrasser  tout  oe   que 

nous  pouvons  desirer  de  connoistre  touchant  les  id^es,  qüe  nous  avons. 

Paf  exemple  nous  ne  serons  peutestre  jamais  capables  de  trouver  un  cerde 

egal  ä  un  quarrt,  et  de  savoir  certainement  sMl  y  en  a? 

TH.  [11  y  a  des  id6es  confuses,  oü  nous  ne  nous  pouvons  point  pro- 
inettre  une  entiere  connoissance,  comme  sont  Celles  de  quelques  qualites 
sensibles.  Mais  quand  elles  sont  distinctes,  il  y  a  lieu  de  tout  esperer. 
Pour  ce  qni  est  du  quarrt  egal  au  cercle,  Archimede  a  d^ja  monstr6  qu'ii 
y  en  a.  Car  c'est  celuy  dont  le  cost^  est  la  moyenne  proportioneile  QUtre 
le  demidiametre  et  la  demie  circonference.  Et  il  a  m^mo  determin^  une 
droite  egale  k  la  circonference  du  cercle  par  le  moyen  d'une  droite  tangente 
de  la  Spirale,  comme  d'autres  par  la  tangente  de  ]a  quadratrice:  maniere 
de  quadrature  dont  Clavius  estoit  tout  k  fait  content;  sans  parier  d'un  fil 
appliqu^  k  la  circonference,  et  puis  6tendu,  ou  de  la  circonference,  qui 
roule  pour  decrire  la  CycloYde,  et  se  change  en  droite.  Quelques  uns 
demandent  que  la  construction  se  fasse  en  n'employant  que  la  Regle  et 
le  Compas ;  mais  la  pluspart  des  problemes  de  Geometrie  ne  sauroient  estre 
construits  par  ce  moyen.  11  s'agit  donc  plustost  de  trouver  la  proportion 
entre  le  quarrö  et  le  cercle.  Mais  cette  proportion  ne  pouvant  estre 
exprim^e  en  nombres  rationeis  finis,  il  a  fallu  pour  n'employer  que  les 
nombres  rationeis,  exprimer  cette  m^me  proportion  par  une  serie  inßnie 
de  ces  nombres,  que  j'ay  assign^e  d^une  maniere  ass6s  simple.  Maintenant 
OD  voudroit  savoir  s'il  n'y  a  pas  quelque  quantit^  finie,  quand  eile  ne 
seroit  que  sourde,  ou  plus  que  sourde,  qui  puisse  exprimer  cette  serie 
infinie,  c'est  a  dire  si  Ton  peut  trouver  justement  un  abregt  pour  cela. 
Mais  les  expressions  finies,  irrationelles  surtout,  si  Ton  va  aux  plus  quer 
sourdes,  peuvent  varier  de  trop  de  manieres,  pour  qu'on  en  puisse  faire 
un  denombrement  et  determiner  aisement  tout  ce  qui  se  peut.  11  y  auroit 
peutestre  moyen  de  le  faire,  si  cette  surdit^  doit  estre  explicable  par  une 
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equation  ordinaire,  ou  m<^me  extraordinaire  encor,  qui  fasse  entrer   Tirra — 

tionel    ou   inline    I'inconnu   daDS   Texposant,    quoyqu'il    faudroit   un    grandB 

ealcul  pour  achever   encor  cela   et  oü  Fon   ne  se  resoudra  pas  facilement^ 

si  ce  n'est  qu'on  Irouve  un  jour  un  abrege  pour  en  sortir.    Mais  d'exclur 

toutes  les  £xpressions  finies,  cela  ne  se  peut^  car  moy  m^me  j^en  say,   e%,  ^^  ti 

d'en  detei*nnner  justement  la  meilleure,  c^esi  une  grande  affaire.     Et  tou*^^.^^  jt 

eela  fait  voir,  que  TEsprit   huniain   se  propose  des  questions   si  Stranges  ^    ^  ^, 

surtout  lorsque  Tinfini  y  entre,  qu^on   ne   doit  poinl  s'etonner  s'il  a  de  1 

peine  a  en  venir  ä  bout;    d'autant   que   tout  depend  souveni  d'nn  abreg 

dans  ces  matieres  Geometriques,  qu'on  ne  peut  pas  tousjours  se  pronieltrc^ ,  ,^-  -?, 

tout  comme  on  ne  peut  pas-  tousjours  reduire  les  fractions  ä  des  moindres^^^s 

termes,  ou  trouver  les  diviseurs  d'un  nombre.    II  est  vray  qu'on  peut  tou 


i»- 


jours  avoir  ces  diviseurs  s'il  se  peut,  parceque  leur  denombrement  est  fini 
niais  quand  ce  qu'on  doit  examiner  est  variable  ä  Pinfini  et  monte  de  degt*« 
en   degr^,  on   n'en   est  pas   le   maistre  quand   on   le  veut,    et   il  est  trop 


penible  de  faire  tout  ce  qu'il  faut  pour  tenter  par  methode  de  venir  i^"^^  A 
l'abrege  ou  ä  la  regle  de  progression,  qui  exempte  de  la  necessite  d'allc^M:  — r 
plus  avant.  Et  comme  Tutilit^  ne  repond  pas  k  la  peine,  on  en  abandonn^- 
le  succ^s  ä  la  posterite,  qui  en  pourra  jouir  quand  cette  peine  ou  prolixi 
sera  diminu^e  par  des  preparations  et  ouvertures  nouvelles,  que  le  teni] 
peut  fournir.  Ce  n'est  pas  que  si  les  personnes  qui  se  mettent  de  temi 
en  temps  k  ces  etudes,  vouloient  faire  justement  ce  qu'il  faut  pour  pass 
plus  avant,  on  ne  puisse  esperer  d'avancer  beaucoup  en  peu  de  temps. 
on  ne  doit  point  s'imaginer  que  tout  est  fait,  puisque  m^me  dans  la  Ge 
metrie  ordinaire,  on  n'a  pas  encor  de  Methode  pour  determiner  les  niei 
lau  res  constructions,  quand  les  problemes  sont  un  peu  conipos^* 
Une  certaine  progression  de  Synthese  devroit  estre  mel6e  avec  nostre  analy^  ^ 
pour  y  mieux  reussir.  Et  je  me  souviens  d'avoir  oui  dire  que  Monsieur 
Pensionnaire  de  Wit  avoit  quelques  nieditations  sur  ce  sujet.] 

PH.  G'est  bien  une  autre  difficulte  de  savoir  ^i  un  Estre  pur 
ment  materiel  pense  ou  non?  et  peutestre  ne  serons  nous  jame= 
capables  de  le  connoistre,  quoyque  nous  ayons  les  idces  de  la  matte 
et  de  la  pensee,  par  la  raison,  qu'il  nous  est  impossible  de  decouv 
par  la  contemplation  de  nos  propres  id^es  sans  la  Revelation,  si  Dieu 
point  donn^  ä  quelques  amas  de  matiere,  disposes  comme  il  le  trouv« 
propos,  la  puissance  d'appercevoir  et  de  penser,  ou  s'il  n'a   pas  uni 
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Joint  ä  la  mauere,  ainsi  dispos^e,  une  Subslance  immalerielle  qui  p^nse. 
Car  par  rapport  k  nos  notions  il  ne  nous  est  pas  plus  malaise  de  coocevoir 
quo  Dieu  peut,  sMl  luy  piaist,  adjouter  ä  nostre  id6e  de  la  matiere  la 
faculte  de  penser,  que  de  comprendre  qu'il  y  joigne  une  autre  substance 
Eivec  la  faculte  de  penser,  puisque  nous  ignorons  en  quoy  consiste  la 
pens^e,  et  ä  quelle  espece  de  Substance  cet  Estre  tout  puissant  a  trouv^ 
^  propos  d'accorder  cette  puissance,  qui  ne  sauroit  estre  dans  aucun 
^stre  cr66  qu'en  vertu  du  bon  plaisir  et  de  la  bont^  du  Greateur. 

TH.  [Cette  question  sans  doute  est  incomparablement  plus  importante 
|ue  la  precedente;  mais  j'ose  vous  dire,  Monsieur,  que  je  souhaiterois 
f  u'il  füt  aussi  aisc  de  toucher  les  ames  pour  les  porler  ä  leur  bien,  et  de 
^uerir  les  corps  de  leur  maladies,  que  je  crois  qu'il  est  en  nostre  pouvoir 
le  la  determiner.  J^espere  que  vous  avoueres,  au  moins  que  je  le  puls 
ivancersans  choquer  la  modestie  et  sans  prononcer  en  maistre 
lU  defaut  de  bonnes  raisons;  car  outre  que  je  ne  parle  que  suivant  le 
^nliment  receu  et  comraun,  je  pense  d'y  avoir  apport6  une  attention  non 
-immune.  Premierement  je  vous  avoue,  Monsieur,  que  lors  qu'on  n'a  que 
les  idees  confuses  de  la  pens6e  et  de  la  matiere,  comme  Ton  en  a  ordi- 
kairement,  il  ne  faut  pas  s'etonner  si  on  ne  voit  pas  le  moyen  de  resoudro 
le  telles  questions.  C'est  comme  j'ay  remarqu^  un  peu  auparavant,  qu^une 
>ersonne  qui  n^a  des  id^es  des  angles  d'un  triangle,  que  de  la  maniere 
fa'on  les  a  communement,  ne  s^avisera  jamais  de  trouver  quMls  sont  tous- 
ours  egaux  ä  deux  angles  droits.  II  faut  considerer  que  la  matiere, 
>rise  pour  un  Estre  complet  (c^est  ä  dire  la  matiere  seconde  op- 
pos^e  ä  la  premiere,  qui  est  quelque  chose  de  purement  passif,  et  par 
:M>Dsequent  incomplet)  n'est  qu^un  amas,  ou  ce  qui  en  resulte,  et  que  tout 
amas  reel  suppose  des  Substances  simples  ou  des  Unit^s  reelles, 
et  quand  on  considere  encor  ce  qui  est  de  la  nalure  de  ces  unites  reelles, 
c'est  ä  dire  la  perception  et  ses  suites,  on  est  transfere  pour  ainsi  dire 
dans  un  autre  monde,  c^est  ä  dire  dans  le  Monde  intelligible  des 
Substances,  au  lieu  qu'auparavant  on  n'a  este  que  parmy  les  pheno- 
ruenesdessens.  El  celte  connoissauce  de  Tinterieur  de  la  matiere  fait 
asses  voir  de  quoy  eile  est  capable  naturellement,  et  que  toutes  les  fois 
que  Dieu  luy  donnera  des  organes  propres  a  exprimer  le  raisonnement,  la 
Substance  immaterielle,  qui  raisonne,  ne  manquera  pas  de  luy  estre  aussi 
donnee,  en  vertu  de  cette  liarmonie,  qui  est  encor  une  suite  naturelle  des 
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Subsiances.  La  inatiere  ne  sauroit  subsister  sans  Substances  immaterielles, 
c'est  k  dire  sans  les  Unit^s;  apr^s  quoy  od  ne  doit  plus  demander,  s'il  est 
libre  d  Dieu  de  luy  en  donner  on  non ;  et  si  ces  Substances  n'avoient  pa^ 
en  elles  la  correspondance  ou  Tharmonie,  dont  je  viens  de  parier,  Dieu 
n'agiroit  pas  suivant  Tordre  naturel.  Quand  on  parle  tout  simplement  de 
donner,  ou  d'aecorder  des  puissances,  c'est  retourner  aux  facultes 
nues  des  Ecoles  et  se  figurer  des  petits  Estres  subsistans,  qui  peuvent 
entrer  et  sortir  comme  les  pigeons  d'un  colombier.  C'est  en  faire  des 
Substances  sans  y  penser.  Les  Puissances  primitives  constituent  les 
Substances  m^mes,  et  les  puissances  derivatives,  ou  si  vous  voules, 
les  facultas,  ne  sont  que  des  fa9ons  d'estre,  qu'il  faut  deriver  des 
Substances,  et  on  ne  les  derive  pas  de  la  matiere  en  tant  qu'elle  n'est 
que  machine,  c'est  ä  dire,  en  tant  qu'on  ne  considere  par  abstraction  que 
PEstre  incomplet  de  la  matiere  premiere,  ou  lepassiftout  pur.  C'est 
de  quoy  je  pense  que  vous  demeur6s  d'accord,  Monsieur,  qu'il  n'est  pas 
dans  le  pouvoir  d'une  Machine  toute  nue  de  faire  naistre  la  perception, 
Sensation,  raison.  11  faut  donc  qu'elles  naissent  de  quelque  autre  chose 
substantielle.  Vouloir  que  Dieu  en  agisse  autrement  et  donne  aux  choses 
des  accidens,  qui  ne  sont  pas  des  fa 90ns  d'estre  ou  modifications  deri- 
vees  des  Substances ,  c'est  recourir*  aux  mirades ,  et  ä  ce  que  les  Ecoles 
appelloient  lapuissance  obedientiale,  par  une  maniere  d'exaltation 
surnaturelle,  comme  lorsque  certains  Theologiens  pretendent  que  le  feu  de 
l'enfer  brule  les  ames  separ6es.  En  quel  cas  Ton  peut  m^me  douter  si 
ce  seroit  le  feu  qui  agiroit,  et  si  Dieu  ne  feroit  pas  luy  m6me  Feffect,  en 
agissant  au  Heu  du  feu.] 

PH.  Vous  me  surpren6s  un  peu  par  vos  ^daircissemens  et  vous  all^s 
au  devant  de  bien  des  choses,  que  j'allois  vous  dire  sur  les  bornes  de 
nos  connoissances.  Je  vous  aurois  dit  que  nous  ne  sommes  pas  dans  un 
Estat  de  vision,  comme  parlent  les  Theologiens,  que  la  foy  et  la  pro- 
babilitö  nous  doivent  suffire  sUl*  plusieurs  choses,  et  particulierement  ä 
Fegard  de  l'immateriafit^  de  l'Ame;  que  toutes  les  grandes  fins  de  la 
Morale  et  de  la  Religion  sont  stabiles  sur  d'ass^s  bons  fondemens  sans  le 
secours  des  preuves  de  cette  immaterialit^,  tir6es  de  la  Philosophie;  et 
qu'il  est  evident  que  celuy  qui  a  commenc^  ä  nous  faire  subsister  icy 
comme  des  Estres  sensibles  et  intelligens,  et  qui  nous  a  conserv6s  plusieurs 
annees  dans  cet  estat,  peut  et  veut  nous  faire  jouir  encor  d'un  pareil  esiat 
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<l0  sensibilit6  dans  Taulre   vie   et   nous  y  rendre   capables  de  recevoir  la 

j'etribuüoD,  quMl  a  destin^e   aux  hommes   selon  qu^ils  se   seront  conduits 

dans  cette  vie ;  enfin  qu^on  peut  juger  par  I^  que  la  necessit^  de  se  deter- 

miner  pour  et  contre  rimmaterialite  de  Farne,  n'est  pas  si  grande  que  des 

^ens  trop  passiones  pour  leur  propres  sentimens  ofat  voulu  le  persuader. 

[J'allois  Yous  dire  tout  cela,  et  encor  d'avantage  dans  ce  sens,  mais  je  vois 

xnaintenaDt ,  combien  il  est  different  de  dire  que  nous  sommes  sensibles, 

|>ensans  et  immortels   naturellement,  et  que  nous  ne  le  sommes  que  par 

Bfiracle.     C'est  un  Miracle  en  effect  que  je  reconnois  qu^il  faudra  admettre 

si    l'ame   n'est  point  immaterielle:   mais  cette  opinion  du    miracle,  outre 

c:|u'elle  est  sans  fondement,  ne   fera   pas  un  ass6s  bon  effect  dans  Tesprit 

wie  bien  des  gens.   Je  vois  bien  aussi,  que  de  la  maniere,  que  vous  pren^s 

ta  chose,  on  peut  se  determiner  raisonnablement  sur  la  question  presente, 

Sans  avoir  besoin  draller  jouir  de  Testat  de  la  vision  et  de  se  trouver 

:lans  la  compagnie  de  ces  genies  superieurs,  qui  penetrent  bien  avant  dans 

^  Constitution  Interieure  des  choses,  et  dont  la  veue  vive  et  per^ante,  et 

^   vaste  champ  de  connoissance  nous  peut  faire  imaginer  par  conjecture  de 

juel   bonheur  ils  doivent  jouir.]     J'avois   cru   qu'il  estoit  tout  a   fait  au 

lessus  de  nostre  connoissance  d'allier  la  Sensation  avec  une  ma- 

iere  etendue,  et  l'existence  avec  une  ohose,  qui  n'ait  abso- 

ument  point  d'etendue.     C'est  pourquoy  je  m'estois  persuadö,  que 

^eux  qui  prenoient  parti  icy,  suivoient  la   methode   deraisonnable  de  cer- 

siines  personnes,  qui  voyant  que  des  choses,  considerees  d'un  certain  coste, 

ont   incomprehensibles ,    se   jettent    teste    baiss^e   dans  le   parti  oppos6, 

|uoyqu'il  ne  soit  pas  moins  inintelligible ;  ce  qui  venoit  ä  mon  avis  de  ce 

|ue  les  uns  ayant  l'esprit  trop   enfonc^  pour  ainsi  dire  dans   la  matiere, 

le   savoient  accorder  auoune  existence  ä  ce  qui   n'est  pas   materiel;  et  les 

iitres  ne  trouvant  point  que   la  pens^e   soit  renfermee  dans   les  facultas 

laturelles  de  la  matiere,  en  concluoient  que  Dieu  m^me  ne  pouvoit  donner 

Si   vie  et  la  perception  ä  une  substance  solide  sans  y  mettre  quelque  Sub- 

E,ance  immaterielle :  au  Heu  que  je  vois  maintenant,  que  s'il  le  faisoit,  ce 

^3roit  par  miracle,  et  que  cette  incomprehensibilit^  de  l'union  de  l'ame  et 

1^1   Corps  ou  de  l'alliance  de  la  Sensation  avec  la  matiere  semble 

»«sser  par  vostre  Hypothese   de  l'accord   pre6tabli   entre  les  sub- 

^l^ances  differentes.] 

TU.      [£n   effect  ii   n'y   a   rien  d'inuitelligible  dans   cette   Hypothese 
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nouvelle,  puisqu'elle  n'aUribuo  h  Fame  et  aux  corps  que  des  modificatioDs, 
que  nous  experimentons  en  nous  et  en  eux;  et  qu^elle  les  etablit  seule- 
ment  plus  reglees  et  plus  liees  qu'on  n'a  oru  jusqu'icy.  La  difficuU^,  qui 
reste,  n'est  que  par  rapport  a  ceux,  qui  veulent  ima giner  ce  qui  n'est 
qu'in teil i gib le,  comme  s'ils  vouloient  voir  les  sons,  ou  ^couter  les 
Couleurs;  et  ce  sont  ces  gens  1^  qui  refusent  l'existence  ä  tout  ce 
qui  n^est  point  etendu,  ce  qui  les  obligera  de  la  refuser  ä  Dieu  luy 
ni^me,  c'est  ä  dire  de  renoncer  aux  causes  et  aux  raisons  des  changemens 
et  de  tels  changemens:  ces  raisons  ne  pouvant  venir  de  Tetendue  et  des 
uatures  pureinent  passives,  et  pas  m^me  entierement  des  natures  aetives 
particulieres  et  inferieures  sans  l'acte  pur  et  universel  de  la  supreme 
substance.] 

PH.  II  me  reste  une  objection  au  sujet  des  choses,  dont  la  matiere 
est  susceptible  naturellement.  Le  corps,  autant  que  nous  pouvons  le  con- 
cevoir,  n*est  capable  que  de  frapper  et  d'affecter  un  corps,  et  la  mouve- 
ment  ne  peut  produire  autre  chose  que  du  mouvement:  de  sorte  que 
lorsque  nous  convenons  que  le  corps  produit  le  plaisir  ou  la  douleur,  ou 
bien  Tidöe  d'une  couleur  ou  d'un  son,  il  semble  que  nous  sommes  obligcs 
d'abandonner  nostre  raison  et  d'aller  au  del^  de  nos  propres  id^es,  et 
d'attribuer  cette  production  au  seul  bon  plaisir  de  nostre  Createur. 
Quelle  raison  aurons  nous  donc  de  conclure,  quMl  n'en  seit  de  ni^me  de 
la  perception  dans  la  matiere?  je  vois  ä  peu  prös  ce  qu'on  y  peut  repondre, 
et  quoyque  vous  en  ayes  d^ja  dit  quelque  chose  plus  d^une  fois,  je  vous 
entends  mieux  ä  present,  Monsieur,  que  je  n^avois  fait.  Gependant  je  seray 
bien  aise  d'entendre  encor  ce  que  vous  y  repondres  dans  cette  occasion 
importante. 

TU.  [Vous  jug6s  bien,  Monsieur,  que  je  diray  que  la  matiere  ne 
sauroit  produire  du  plaisir,  de  la  douleur,  ou  du  sentiroent  en  nous. 
C'est  Tarne  qui  se  les  produit  eile  m^me  conformement  ä  ce  qui  se  passe 
dans  la  matiere.  Et  quelques  habiles  gens  parmy  les  modernes  com- 
mencent  a  se  declarer  qu'ils  n^entendent  les  causes  occasionelles  que  comme 
moy.  Or  cela  estant  pose,  il  n'arrive  rien  d'inintelligible,  exeept^  que 
nous  ne  saurions  demeler  tout  ce  qui  entre  dans  nos  perceptions  confuses, 
qui  tiennent  m<^roe  de  Tinfini,  et  qui  sont  des  expressions  du  detail  de 
ce  qui  arrive  dans  les  corps.  Et  quant  au  bon  plaisir  du  Createur,  il 
faut   dire   qu1l   est   regle   selon   les   natures  des  clioses,  en  sorte  qu'il  n'y 
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produk  et  conserve  que  ce  qui  leur  convient  et  qui  se  peiit  expliqiier 
par  leur  natures  au  moins  en  general;  car  le  detail  nous  passe  souvent, 
autant  que  le  soin  et  le  pouvoir  de  ranger  les  grains  d'une  montagne 
de  sable  selon  Tordre  des  figures,  quoyqu'il  nV  ait  rien  1^  de  difficile  a 
entendre  que  la  multitude.  Autrement  si  cette  connoissaDce  nous  passoit 
en  eile  m^me,  et  si  nous  ne  pouvons  pas  m^me  concevair  la  raison  des 
rapports  de  Farne  et  du  corps  en  general,  enfin  si  Dieu  donnoit  aux  choses 
des  puissances  accidentelles  detach^es  de  leur  natures,  et 
par  consequent  eloign6es  de  la  raison  en  general,  ce  seroit  une  porte  de 
derriere  pour  rappeller  les  qualit^s  trop  occultes,  qu'aucun  esprit 
ne  peut  entendre,  et  ces  petits  lutins  de  facultas  incapables  de  raisons. 

Et  quidquid  Schola  finxit  otio^a: 
Lutins  secourables,  qui  viennent  paroistre  comme  les  dieux  de  Theatre, 
ou  coniine  les  F^es  de  l'Amadis,  et  qui  feront  au  besoin  tout  ce  que  voudra 
un  Fhilosophe,  sans  fa^on  et  sans  outils.  Mais  d'en  attribuer  Torigine  au 
bon  plaisir  de  Dieu,  cVst  ce  qui  ne  paroist  pas  trop  convenable  k  eeluy 
<]ui  est  la  supreme  raison,  chez  qui  tout  est  regl^,  tout  est  lie.  Ge  bon 
plaisir  ne  seroit  pas  m6me  bon,  ny  plaisir,  s'il  n^y  avoit  un  paralle- 
lisine  perpetuel  entre  la  puissance  et  la  sagesse  de  Dieu.] 

§.  8.    PH.    Nostre  connoissance  de  Pidentit^  et  de  la  diversite 

^a   auBsi   loin   que  nos   idees,    mais  celle  de  la  liaison  de  nos  id^es  §.  9. 

HO.  par  rapport  ä  leur  coexistence  dans  un  m6me  sujet  est  tres  impar- 

:faite   et  presque   nulle,   §.  H.   sur   tout  ä   Tegard  des  qualit^s   secondes 

^somme  couleurs,  sons  et  gousts,  §.  42.  parceque  nous  ne  savons  pas  leur 

^M)nnexion   avec  les   quaiit^s   premieres,   c'est  ä  dire  §.43.  comment  elles 

^ependent  de   la   grandeur  de   la  figure  ou  du  uiouvement.     §.  45.    Nous 

savons   un    peu   d^avantage  de  Tincompatibilit^  de  ces  qualites  secondes; 

<^r   un   sujet  ne   peut  avoir  deux  couleurs  par  exemple  en  m^me  temps, 

mei   lorsqu'il   semble   qu'on  les  voit  dans  une  opale,  ou  dans  une  Infusion 

^u  Lignum  Nephriticum,    c^est  dans  les  differentes  parties  de  Fobjet. 

^.  46.    11   en  est  de   m6me   des   puissances^  actives  et  passives  des  corps. 

INos  recherches  en  cette  occxision  doivent  depondre  de  Texperience. 

TH.  [Les  id^es  des  qualites  sensibles  sont  confuses,  et  les  puissances, 
«|ui  les  doivent  produire,  ne  fournissent  aussi  par  consequent  que  des 
id^es  oü  il  entre  du  confus :  ainsi  on  ne  sauroit  connoistre  les  liaisons  de 
ces  idees  autrement  que  par  Fexperience  qu'autant  qu^on  les  reduit  ä  des 
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id^es  distinctes,  qui  les  accompagnent,  comme  on  a  fait  (par  exemple)  ä 
Tegard  des  couleurs  de  Tarc-en  ciei  et  des  prismes.  Ei  cette  methode 
donne  quelque  commencement  d' Analyse,  qui  est  de  grand  usage  dans  la 
Physique;  et  en  la  poursuivant  je  ne  doute  point  que  la  Medecine  ne  se 
trouve  plus  avanc^e  considerablement  avec  le  temps,  sur  tout  si  le  public 
s'y  Interesse  un  peu  mioux  que  jusquMoy.] 

§.  48.  PH.  Pour  ce  qui  est  de  la  connoissance  des  rapports,  c'est 
le  plus  vaste  champ  de  nos  connoissances  et  11  est  difficile  de  determiner 
jusqu'oü  il  peut  s'^tendre.  Les  progr^s  dependent  de  la  sagaoit^  ä  trouver 
des  id^es  moyennes.  Geux  qui  ignorent  FAlgebre  ne  sauroient  se  figu- 
rer les  ohoses  etonnantes,  qu'on  peut  faire  en  ce  genre  par  le  moyen  de 
cette  science.  Et  je  ne  vois  pas  qu'il  seit  facile  de  determiner  quels 
nouveaux  moyens  de  perfectionner  les  autres  parties  de  nos  connoissances 
peuvent  estre  encor  invent^es  par  un  Esprit  penetrant.  Au  moins  les 
idees  qui  regardent  la  quantit^,  ne  sont  pas  les  seules  capables  de  de- 
monstration ;  il  y  en  a  d* autres  qui  sont  peutestre  la  plus  importante 
partie  de  nos  contemplations,  dont  on  pourroit  deduire  des  con- 
noissances certaines,  si  les  vices,  les  passions  et  les  interests  dominans 
ne  s'opposoient  directement  ä  Texecution  d'une  teile  entreprise. 

TH.  [11  n'y  a  rien  de  si  vray  que  ce  que  vous  dites  icy,  Monsieur. 
Qu'y  at-il  de  plus  important,  suppos6  qu^l  seit  vray,  quo  ce  que  je'  crois 
que  nous  avons  determin^  sur  la  nature  des  substances,  sur  les  unites  et 
les  multitudes,  sur  l'identit^  et  la  diversit^,  sur  la  Constitution  des  indi- 
vidus,  sur  Timpossibilitö  du  vuide  et  des  atomes,  sur  Forigine  de  la 
cohesion,  sur  la  loy  de  la  continuit^,  et  sur  les  autres  loix  de  la  nature; 
mais  principalement  sur  Fharmonie  des  choses,  Fimmaterialit^  des  ames, 
Tunion  de  Tarne  et  du  corps,  la  conservation  des  ames,  et  m^me  de  Tanimal, 
au  del^  de  la  mort.  Et  il  n^y  a  rien  en  tout  cela,  que  je  ne  croye  de- 
monstrc  ou  demonstrable.] 

PH.  [11  est  vray  que  vostre  hypothese  paroist  extremement  li^ 
et  d'une  grande  simplicite :  un  habile  homme  qui  Va  voulu  r^futer  en 
France  avoue  publiquement  d'en  avoir  este  frappe.  Et  c^est  une  simplicite 
extremement  feconde  ä  ce  que  je  vois.  11  sera  bon  de  mettre  cette  doctrine 
de  plus  en  plus  dans  son  jour.  Mais  en  parlant  des  choses,  qui  nous 
importent  le  plus,  j'ay  pensö  ä  la  Morale,  dont  j'avoue  que  vostre 
Metaphysique    donne    des    fondemens   merveilleux :    mais   sans   creuser  si 


avant,  eile  en  a  d'ass^s  ferraes,  quoyqu'ils  ne  s'^tendent  peutestre  pas  si 
loin  (comme  je  me  souviens  que  vous  l'av^s  remarqu^]  lorsqu'une  Theologie 
nalurelle^  teile  que  la  vostre,  n'en  est  pas  la  base.  Cependant  laseule 
eonsideration  des  biens  de  cetie  vie  sert  d6ja  h  etablir  des  consequences 
importantes  pour  regier  les  societ6s  humaines.  On  peui  juger  du  juste  el 
de  rinjuste  aussi  inoontestableroent  que  dans  les  Mathematiques ;  par 
exemple  cette  proposition:  il  ne  sauroit  y  avoir  de  IMiijustice  oii 
il  n'y  a  point  de  propriet^,  est  aussi  certaine  qu'aucune  demonstra- 
tion,  qui  seit  dans  Euelide;  la  propriete  estant  le  droit  u  une  ceilaine 
chose,  et  1' in  justice  la  violation  d'un  droit.  II  en  est  de  m^me  de  cette 
proposition:  Nul  gouvernement  n'accorde  une  ab&olue  libert^. 
Car  le  gouvernement  est  un  etablissement  de  certains  loix,  dont  il 
exige  Texecution,  et  la  libert^  absolue  est  la  puissanee,  que  chacun  a 
de  faire  tout  ce  qui  luy  piaist. 

TH.  [On  se  sert  du  mot  de  propriete  un  peu  autrement  pour  Fordi- 
naire,  car  on  entend  un  droit  de  Fun  sur  la  chose,  avec  Fexclusion  du 
droit  d'un  autre.  Ainsi  sMl  n'y  avoit  point  de  propriete,  comme  si  tout 
estoit  commun,  il  pourroit  y  avoir  de  Finjustice  neanmoins.  11  faut  aussi 
que  dans  la  deßnition  de  la  propriete,  par  chose  vous  entendis  encor 
action ;  car  autrement,  quand  il  n'y  auroit  point  de  droit  sur  les  choses, 
-ce  seroit  tousjours  une  injustice  d'empecher  les  hommes  d'agir  oü  ils  en 
ont  besoin.  Mais  suivant  cette  explication  il  est  impossible  qu'il  n*y  ait 
point  de  propriete.  Pour  ce  qui  est  de  la  proposition  de  Fincompatibilit^ 
du  gouvernement  avec  la  libert^  absolue,  eile  est  du  nombre  des  corol- 
laires,  c'est  a  dire  des  propositions,  qu'il  suffit  de  faire  remarquer.  II  y 
en  a  en  Jurisprudence,  qui  sont  plus  compos^es,  comme  par  exemple, 
touchant  ce  qu'on  appelle  Jus  accrescendi,  touchant  les  conditions,  et 
plusieurs  autres  mati^res;  et  je  Fay  fait  voir  en  publiant  dans  ma 
jeunesse  des  Theses  sur  les  conditions,  oü  j^en  demonstray  quelques 
unes.     Et  si  j'en  avois  le  loisir,  j'y  retoucherois.] 

PH.  [Ce  seroit  faire  plaisir  aux  curieux,  et  serviroit  a  prevenir 
quelqu'un  qui  pourroit  les  faire  reimprimer  sans  estre  retouch^es.] 

TH.  [C'est  ce  qui  est  arriv6  h  mon  Art  des  Combinaisons,  comme  je 
m'en  suis  d6ja  plaint.  C'estoit  un  fruit  de  ma  premiere  adolescence,  et 
cependant  on  le  reimprima  longtemps  apr^s  sans  me  consulter  et  sans 
marquer  möme  que  c'estoit  une  seconde  edition,  ce  qui  fitjcroire  ä  quelques 
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uns  a  mon  prejudice,  que  j'estois  capable  de  publier  une  teile  piece  dans 
un  age  avaüce;  car  quoyqu'il  y  ait  des  pensees  de  quelque'^consequence, 
que  j^approuve  encor.  il  y  en  avoit  pourtant  aussi,  qui  ne  pouvoient  con- 
venir  qu'a  un  jeune  estudiant.] 

§.  49.  PH.  Je  trouve  que  les  ßgures  sont  un  grand  reraede  a  l'in- 
cerlitude  des  mots,  et  c'est  ce  qui  ne  peut  point  avoir  Heu  dans  les  idees 
morales.  De  plus  les  idees  de  morale  sont  plus  compos^es  que  les  figures 
qu'on  considere  ordinal rement  dans  les  Mathematiques ;  ainsi  Tesprit  a  de 
la  peine  ä  retenir  les  combinaisons  precises  de  ee  qui  entre  dans  les  idees 
morales,  d'une  raaniere  aussi  parfaite  qu'il  seroit  necessaire  lorsquMl  faut 
de  longues  deductions.  Et  si  dans  rArithmetique  on  ne  designoit  les  dif- 
ferens  postes  par  des  marques,  dont  la  signification  precise  soit  eonnue, 
et  qui  restent  et  deraeurent  en  veue,  il  seroit  presque  impossible  de  faire 
de  grands  comples.  §.  20.  Les  definitions  donnent  quelque  remede  pour- 
veu  qu'on  les  employe  constamment  dans  la  morale.  Et  du  reste,  il  nVst 
pas  aise  de  prevoir  quelles  roethodes  peuvent  estre  sugger^es  par  TAlgebre 
ou  par  quelque  autre  moyen  de  celte  nature,  pour  ecarter  les  autres 
difficult^s. 

TH.  [Feu  M.  Erhard  Weigel,  Mathematicien  de  Jena  en  Thuringe, 
inventa  ingenieusement  des  figures,  qui  representoient  des  choses  morales. 
Et  lorsque  feu  M.  Samuel  de  Puffendorf,  qui  estoit  son  disciple,  publia 
ses  Elemens  de  la  Jurisprudence  Universelle  ass^s  conformes  aux  pensees 
de  M.  Weigelius,  on  y  adjouta  dans  TEdition  de  Jena  la  Sphere  morale 
de  ce  Mathematicien.  Mais  ces  figures  sont  une  maniere  d^ Allegorie  a  peu 
pres  comme  la  Table  de  Gebes,  quoyque  moins  populaire  et  servent  plus- 
tost a  la  memoire  pour  retenir  et  ranger  les  id^es,  qu'au  jugement,  pour 
acquerir  des  connoissances  demonstratives.  Elles  ne  laissent  pas  d'avoir 
leur  usage  pour  eveiller  Fesprit.  Les  Figures  Geometriques  paroissent 
plus  simples  que  les  choses  morales;  mais  elles  ne  le  sont  pas,  pareeque 
le  continu  enveloppe  Finfini,  d'oü  il  faut  choisir.  Par  exemple,  pour  cou- 
per un  Triangle  en  4  parties  Egales  par  deux  droits  perpendiculaires  entre 
elles,  c^est  une  question  qui  paroist  simple  et  qui  est  ass6s  difficile.  11 
n'en  est  pas  de  m^me  dans  les  questions  de  morale,  lorsqu'elles  sont  deter- 
minables  par  la  seule  raison.  Au  reste  ee  n'est  pas  le  lieu  icy  de  parier 
de  proferendi s  scientiae  demonstrandi  pomoeriis,  et  de  pro- 
poser  les  vrais  moyens  d'etendre  Tart  de  deinonslrer  au  dela  de  ses  anciennes 
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limites  qui  ont  est^  presque  les  meines  jusqu'icy  que  ceux  du  pays  Mathe- 
maiique.  J^esp^re  si  Dieu  me  donne  le  (emps  qu'il  faul  pour  cela,  d'en 
faire  voir  quelque  essay  un  jour,  en  mettant  ces  moyens  en  usage  effective- 
ment,  sans  me  bomer  aux  preceptes.] 

PH.     [Si   vous  execut^s  ce  dessein,  Monsieur,  et  comme  il  faut^  vous 

obligeres   infiniment  les  Fhilalethes  comme   moy,    e'est  a  dire  des  gens 

qui   desirent  sineerement  de   eonnoistre    la  verit^.]     Et  eile   est   agreable 

Tiaturellement  aux   esprits   et  il  n'y  a  rien  de  si  difTorme  et  de  si  incom- 

^atible  avec  Fentendement  que   le   mensonge.     Cependant   il  ne  faut  pas 

^sperer  q.u^on  s'applique  beaucoup  ä  ces  decouvertes,    tandis  que  le  desir 

^t  Testime  des  richesses  ou  de  la  puissance  portera  les  hommes  ä  epouser 

Jes  opinions  autoris^es  par  la  Mode,  et  a  chercher  en  suite  des  argumens, 

^)u   pour   les   faire  passer  pour  bonnes,  ou  pour  les  farder  et  couvrir  leur 

^ifformite.     Et  pendant  que  les  differens  pai*tis  fönt  recevoir  leur  opinions 

^  tous  ceux  qu'ils  peuvent  avoir  en  leur  puissance,  sans  exaroiner  si  elles 

^ont   fausses   ou    verilables,  quelle  nouvelle  lumiere  peut  on  esperer  dans 

^es  Sciences,  qui  appartiennent  ä  la  morale?    Cette  partie  du  genre  humain, 

^ui    est  sous   le  joug,    devroit   altendre   au    Heu  de  cela  dans  la  pluspart 

^es   lieux   du    monde,    des  tenebres  aussi  epaisses  que  Celles  d'Egypte,  si 

la    lumiere   du  Seigneur   ne   se  trouvoit  pas  eile  m^me  presente  a  Tesprit 

^es  hommes,  lumiere  sacr^e  que  tout  le  pouvoir  humain  ne  sauroit  eteindre 

«ntierement. 

TH.  [Je  ne  desespere  point  que  dans  un  temps  ou  dans  un  pays 
ylus  tranquille  les  hommes  ne  se  mettent  plus  a  la  raison  qu^ils  n'ont 
ifait.  Car  en  effect  il  ne  faut  desesperer  de  rien ;  et  je  crois  que  de  grands 
«hangemens  en  mal  et  en  bien  sont  reserves  au  genre  humain,  mais  plus 
^n  bien  enfin  qu'en  mal.  Supposons  qu'on  voye  un  jour  quelque  grand 
-l^rince,  qui  comme  les  anciens  Rois  d^Assyrie  ou  d'Egypte,  ou  comme  un 
<^utre  Salomon  regne  longtemps  dans  une  paix  profonde,  et  que  ce  Prince, 
^mant  la  vertu  et  la  verit^  et  doue  d'un  esprit  grand  et  solide,  se  mette 
msn  teste  de  rendre  les  hommes  plus  heureux  et  plus  accommodans  entre 
^ux,  et  plus  puissans  sur  la  nature:  quelles  merveilles  ne  ferat-il  pas  en 
^eu  d^annees?  Car  il  est  seur  qu'en  ce  eas  on  feroil  plus  en  dix  ans^ 
^u^on  ne  feroit  en  cent  ou  peutestre  en  mille,  en  laissanl  aller  les  ehoses 
leur  train  ordinaire.  Mais  sans  cela,  si  le  chemin  estoit  ouvert  une  bonne 
Cois,    bien   de  gens  y  entreroient  comme  chez  les  Geometres,  quand  ce  ne 
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seroit  que  pour  leur  plaisir,  et  pour  acquerir  de  la  gloire.  Le  Public 
mieux  polic^  se  tournera  un  jour  plus  qu'il  n'a  faii  jusqu'icy  a  ravancemenl 
de  la  Medecine;  on  donnera  par  tous  les  pays  des  Histoires  naturelles 
comme  des  Almanacs  ou  comme  des  Mercures  galans ;  on  ne  laissera  aucune 
bonne  Observation  sans  estre  enregistr^e;  on  aidera  ceux  qui  s'y  appli- 
queront;  on  perfectionnera  Tart  de  faire  de  telles  observations,  et  encor 
celuy  de  les  employer  pour  etablir  des  Aphorismes.  II  y  aura  un  (emps 
oü  le  nombre  des  bons  Medeeins  estant  devenu  plus  grand  et  le  nombre 
des  gens  de  certaines  professions,  dont  on  aura  moins  besoin  alors,  estant 
diminu^  k  proportion,  le  public  sera  en  estat  de  donner  plus  d'encourage- 
ment  ä  la  recherche  de  la  nature,  et  sur  tout  h  Pavancement  de  la  Mede- 
cine, et  alors  cette  scrence  importante  sera  bientost  port^e  fort  au  dela 
de  son  present  estat  et  croistra  ä  veue  d*oeil.  Je  crois  en  effecl  que  cette 
partie  de  la  police  devroit  estre  Fobjet  des  plus  grands  soins  de  ceux  qui 
gouvernent,  apr^s  celuy  de  la  vertu,  et  qu'un  des  plus  grands  fruits  de 
la  bonne  Morale  ou  Politique  sera  de  nous  amener  une  meilleure  medecine, 
quand  les  hommes  commenceront  ä  estre  plus  sages  qu'ils  ne  sont,  et 
quand  les  grands  auront  appris  de  mieux  employer  leur  richesses  et  leur 
puissance  pour  leur  propre  bonheur.] 

§.  Sit.  PH.  Pour  ce  qui  est  de  la  connoissance  de  Texislence 
reelle  (qui  est  la  4"®  sorte  des  Connoissances]  il  faut  dire  que  nous 
avons  une  connoissance  intuitive  de  nostre  Existence,  une  de- 
monstrative de  Celle  de  Dieu,  et  une  sensitive  des  autres 
choses.     Et  nous  en  parlerons  amplemenC  dans  la  suite. 

TH.     [On  ne  sauroit  rien  dire  de  plus  juste.] 

§.  %2,  PH.  Maintenant  ayant  parl^  de  la  Connoissance,  il  paroist 
a  propos  que  pour  mieux  decouvrir  l'estat  present  de  nostre  Esprit,  nous 
en  considerions  un  peu  le  cost^  obscur,  et  prenions  connoissance  de  nostre 
ignorance;  car  eile  est  inßniment  plus  grande  que  nostre  connoissance. 
Voicy  les  Causes  de  cette  ignorance.  G'est  4)  que  nous  manquons  d'id^s; 
S]  que  nous  ne  saurions  decouvrir  la  connexion  entre  les  id^es  que  nous 
avons;  3)  que  nous  negligeons  de  les  suivre  et  de  les  examiner  exacteraent. 
§.  23.  Quant  au  de  faut  des  id^es,  nous  n'avons  d'idees  simples  que 
Celles  qui  nous  viennent  des  sens  [internes  ou  externes].  Ainsi  ^  Fegard 
d'une  infinite  de  Creatures  de  Funivers  et  de  leur  qualit^s  nous  sommes 
comme  les  aveugles  par  rapport  aux  couleurs,  n^ayant  pas  m^me  les  facultas 
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qMsm,^ m  1  faudroit  pour  les  connoisire;    et  selon  loutes  les  apparences   Fhomme 

ti^-arrM-t  le  dernier  rang  parmy  tous  les  Estres  intelleetuels. 

TH.     [Je   ne   say   s'il   n'y  en  a  pas  aussi  au  dessous  de  nous.     Pour- 

q«j»^:z^^'  voudrions  nous  nous  degrader  sans  necessit^?  peutestre  tenons  nous 

us::^  a*ang  ass^s  honorable  parmy  les  animaux  raisonnables ;    car  des  genies 

rieurs   poun*oient  avoir   des  corps  d^une  auire  facon,  de  sorte  que  le 

d^animal    pourroit   ne   leur  point  convenir.     On   ne    sauroit  dire   s! 

öc>  2^  M^  Te  soleil   parmy   le  grand  nombre  d'autres  en  a  plus  au  dessus  qu'au 

d^  ^gt  ^^  GUS  de   luy,    et  nous   sommes   bien   plac^s   dans   son  Systeme :   car  la 

Te^a:--^r— e  tient  le  milieu  entre  les  planetes,  et  sa  distance  paroist  bien  choisie 

P^^"'*-^Ä^  :«7  un  animal  conlemplatif,  qui  la  devoit  habiter.    D'ailleurs  nous  avons 

*'^^^^^^:^  Tnparablement  plus   de   sujet  de  nous  louer  que  de  nous  plaindre  de 

^^^^^^•-lÄ'e  sort,  la  pluspart  de  nos  maux  devant  estre  imputes  ä  nostre  faute. 

^^  ^^ur  tout  nous  aurions  grand  tort  de  nous  plaindre  des  defauts  de  nostre 

oissance,  puisque  nous   nous   servons  si  peu  de  Celles,  que   la  nature 

^^itable  nous  presente.] 

§.  24.     PH.     11  est  vray  cependant  que  Fextreme  distance  de  presque 

--^s  les  parties  du  monde,  qui  sont  expos^es  ä  nostre  veue,  les  derobe 

stre  connoissance,  et  apparemnient  le  monde  visible  n'est  qu'une  petite 

P     ^^^^*-  ^e   de  cet   immense   univers.     Nous   sommes   renferm^s  dans  un  petit 

^  -^^ ^     de  FEspace,  cVst  h  dire   dans  le  sysleme  de  nostre  soleil,  et  cepen- 

^  ^^1-  nous  ne  savons  pas  m^me  ce  qui   se   passe  dans  les   autres  planetes 

^       ^^  toument  ä  l'entour   de   luy   aussi  bien  que   nostre  beule.     §.  25.  Ces 

oissances  nous  echappent  a  cause  de  la  grandeur  et  de  Feloignement; 

d'autres  corps  nous  sont  Caches  ä  cause  de  leur  petitesse,  et  ce  sont 

qu'il  nous  importeroit  le  plus  de  connoistre;    car  de  leur  contexture 

^  pourrions  inferer  les  usages  et  Operations  de  ceux  qui   sont  visibles, 

iövoir  pourquoy  la  rhubarbe  purge,  la  eigne  tue,  et  Fopium  fait  dormir. 

i  §.  26.  quelque  loin  que   Findustrie   humaine   puisse   porter  la  Philo- 

ie  experimenlale  sur  les  choses  physiques,  je  suis  tent6  de  croire  que 

ne  pourrons  jamais  parvenir  sur  ces  matieres  ä  une  connoissance 

ntifique. 

TH.     [Je  crois  bien  que'  nous  nMrons  jamais  aussi  loin,  qu^il  seroit  ä 

aiter;    cependant   il  me   semble  qu*on   fera  quelques   progr^s  conside- 

avec  le  temps  dans  Fexplication  de  quelques  phenomenes,  parceque 

and  nombre  des  experiences  que  nous  sommes  a  port^e  de  faire,  nous 
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peut  fournir  des  data  plus  que  suffisans,  de  sorte  qu^il  manque  seulement 
Fart  de  les  employer,  dont  je  ne  desespere  point  qu'on  poussera  les  peius 
commencemens  depuis  que  Tanalyse  infinitesimale  nous  a  donn^  le 
moyen  d^allier  la  Geometrie  avec  la  Physique  et  que  la  Dynamique  nous«^ 
a  foumi  les  loix  generales  de  la  nature.] 

§.  27.     PH.     Les  esprits  sont  encor  plus   eloign^s  de  nostre  connois 


sance ;  nous  ne  saurions  nous  former  aucune  id6e  de  leur  differens  ordres,  ^^- 
el  eependant  le  Monde  Intellectuel  est  certainement  plus  grand  et  plu^^sr 
beau  que  le  Monde  Materiel. 

TH.     [Ces   mondes  sont   tousjours  parfaitement  paralleles  quant   au 
causes  efficientes,  mais  non  pas  quant  aux  finales.    Gar  ä  mesure  que  le 
esprits  dominent  dans   la  matiere,  ils  y  produisent  des  ordonnanees  mer- 
veilleuses.     Gela   paroist   par  les   changemens,  que  les  hommes  ont   faits. 
pour  embellir  la  surface  de  la  terre,  corome  des   petits  dieux  qui   imiten^ 
le  grand  Architecte  de  Tunivers,  quoyque  ce  ne  seil  que  par  Feraploy  de& 
Corps  et  de  leur  loix.     Que  ne  peut-on  pas   conjecturer  de  cette  immens 
multitude  des  Esprits  qui   nous   passent?    Et  comme   les  Esprits  formen 
tous   ensenible   une  espece   d^Estat   sous  Dieu,  dont  le   gouvemement  es 
parfait,  nous  sommes  bien  eloign^s  de  comprendre  le  Systeme  de  ce  mond^ 
intelligible  et  de  concevoir  les  peines  et  les  recompenses,  qui  y  sont  pre— 
partes  a  ceux  qui  les  roeritent  suivant   la  plus   exacte  raison,  et  de  nou; 
figurer  ce  qu'aucun  oeil  n'a  vu,  ny  aucune  oreille  n'a  entendue,  et  qui  n'e 
jamais  entr^  dans  le  coeur  de  Fhomme.    Gependant  tout  cela  fait  connoistr^ 
que  nous  avons  toutes  les   id^es   distinctes  qu'il   faut  pour   connoistre  les? 
Corps  et  les   esprits,    mais  non  pas  le   detail   süffisant  des  faits,    ny   de:^ 
sens   ass^s   penetrans  pour  demeler  les  id^es   confuses,  ou   ass^s  etendus 
pour  les  appercevoir  loules.] 

§.  28.    PH.    Quant  ä  la  connexion,  dont  la  connoissance  nous  manque 
dans  les  id^es  que  nous  avons,  j'allois  vous  dire  que  les  afTections  meca — 
niques  des   corps  n^ont  aucune   liaison   avec  les   id^es   des   couleurs,  dess 
sons,    des  odeurs,  et  des   gousts,   de   plaisir  et  de   douleur;    et  que  leu^ 
connexion  ne   dopend   que  du   bon   plaisir   et   de    la  volonte  arbitraire  d 
Dieu.     Mais  je  me  souviens  que  vous  jug6s,    qu'il  y  a  une  parfaite   cor 
respondance,  quoyque  ce   ne  soit  pas  tousjours   une  ressemblanc 
entiere.     Gependant  vous  reconnoiss^s  que  le  trop  grand  detail  des  petiie.« 
ehoses,  qui  y  entrent,  nous  empeche  de  demeler  ce  qui  y  est  cachd,  quoyqu 
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^'ous  esper^s  encor  que   dous  y  approcherons  beaucoup;    et   qu'ainsi  Vous 

T)e   voudri^s  pas   qu'oD    dise   avec  mon   illustre   auteur  §.  29.  que  e'est 

^erdre  sa   peine  que  de   s'engager  dans  une   teile  recherche, 

<]e  peur  que  cette  croyane«  ne  fasse  du  tort  ä  raccroissement  de  la  seience. 

Je  vous  aurois  parl^  aussi  de  la  difficultö,  qu'on  a  eue  jusqu'icy  d'expliquer 

Ja  connexion,   qu'il   y  entre  Farne   et  le  corps,  puisqu'on  ne  sauroit  con- 

^evoir    qu'une  pens^e   produise    un   mouvement   daus   le   corps,  ny  qu^un 

vnouveinent  produise  une  pens^e  dans  Tesprit.    [Mais  depuis  que  je  con^ois 

^vostre  Hypothese  de  Fharmonie  pr66tablie,  cette  difficult^  dont  on  desespe- 

iroit  me  paroist   lev6e  tout  d'un  coup  et  comme  par  enchantement.]  §.  30. 

^este  donc  la  troisieme  cause  de  nostre  ignorance,  c'est  que  nous  ne  sui- 

^ons  pas  les  id^es  que  nous  avons  ou  que  nous  pouvons  avoir,  et  ne  nous 

^sppliquons  pas  a  trouver   les  idöes  moyennes,  c'est  ainsi   qu^on  ignore  les 

^^erit^s   Mathematiques ,    quoyqu^il    n^y    ait   aucune    imperfection    dans   nos 

:ffacult^s,  ny  aucune  incertitude  dans  les  choses  m6mes.    Le  mauvais  usage 

^es  mots  a  le  plus  contribu^  a   nous  eropecher   de  trouver   la  convenance 

^t  disconvenance  des  id^es ;  et  les  Matheraaticiens  qui  forment  leur  pens^es 

Sndependamment  des  noms  et   s^accoutument  h  se  presenter  h  leur  esprit 

les   id^es   m^mes  au  lieu  des  sons,  ont  evit^  par  Ih  une  grande  partie 

^e  remban*as.    Si  les  homroes  avoient  agi  dans  leur  decouvertes  du  monde 

^■nat^riel,  comme  ils  en  ont  us^  ^  Fegard  de  celles  qui  regardent  le  monde 

^ntellectuel  et   s'ils  avoient  tout  confondu  dans  un  chaos  de  termes  d'une 

»gnification   incertaine,   ils  auroient  dispute  sans   fin   sur   les  zones,    les 

:m)ar^es,  le  bastiment  des  vaisseaux,  et  les  routes ;  on  ne  seroit  jamais  all^ 

^siu  delil  de  la  ligne,  et  les  Antipodes  seroient  encor  aussi  inconnus  qu^ils 

^stoient  lorsqu^on  avoit  declar^  que  c'estoit  une  heresie  de  les  soutenir. 

TH.    [Cette  troisieme  cause  de  nostre  ignorance  est  la  seule  blamable. 

lEt  vous  voy^s,  Monsieur,  que  le  desespoir  d'aller  plus  loin  y  est  compris. 

^e  decouragement  nuit  beaucoup,  et  des  personnes  habiles  et  considerables 

^)nt  empech^  les  progr^s  de  la  medecine  par  la  fausse  persuasion  que  c'est 

^eine  perdue  que  d'y  Iravailler.     Quand  vous  verr^s   les  Philosophes  Ari- 

^toteliciens  du  temps  pass6  parier  des  Meteoros,   comme   de   FAro-en  ciel 

^ar  exemple,  vous  trouver^s  qu'ils  croyoient  qu'on  ne  devoit  pas  seulement 

penser  ä  expliquer  distinctement  ce  phenomene ;  et  les  entreprises  de  Mau- 

^rolycus  et  puis  de  Marc  Antoine  de  Dominis  leur  paroissoient  comme   un 

"vol  d'Icare.    Gependant  la  suite  en  a  desabus6  le  monde.    11  est  vray  que 

24* 


le  mauvais  usage  des  Terraes  a  caus^  une  bonne  partie  du  desordre,  qui 
se  trouve  dans  nos  connoissances,  non  seuiement  dans  la  Morale  et  Meta- 
physique,  ou  dans  ce  que  vous  appelles  le  monde  intellectuel,  mais  encor 
dans  la  Medecine,  oü  cet  abus  des  termes  augniente  de  plus  en  plus.  Nous 
ne  nous  pouvons  pas  tousjours  aider  par  les  figures  comme  dans  la  Geo- 
metrie :  mais  TAlgebre  fait  voir  qu'on  peut  faire  de  grandes  decouvertes 
Sans  recourir  tousjours  aux  idees  m^mes  des  choses.  Au  sujet  de  Theresie 
pretendue  des  Antipodes  je  diray  en  passant,  qu'il  est  vray  que  Boniface, 
Archev^que  de  Mayence,  a  accus6  Virgile  de  Salzbourg  dans  une  lettre,  qu'il 
a  ecrite  au  Pape  contre  luy  sur  ce  sujet,  et  que  le  Pape  y  repond  d'une 
maniere,  qui  fait  paroistre  qu'il  donnoit  ass^s  dans  le  sens  de  Boniface; 
mais  on  ne  trouve  point  que  cette  accusation  ait  eu  des  suites.  Virgile 
s'est  tousjours  maintenu.  Les  deux  Antagonistes  passent  pour  Saints,  et 
les  savans  de  Baviere  qui  regardent  Virgile  comme  un  Apostre  de  la  Ga- 
rinthie  et  des  pays  voisins,  en  ont  justifi^  la  memoire.] 


Chapitre   IV. 
De  la  Realite  de  nostre  connoissance. 

§.  4 .  PH.  Quelqu'un  qui  n'aura  pas  compris  Timportance  qu'il  y  a 
d'avoir  de  bonnes  id^es  et  d^en  entendre  la  convenance  et  la  disconve- 
nanoe,  croira  qu^en  raisonnant  lä  dessus  avec  tant  de  sein  nous  bastissons 
des  chateaux  en  Tair,  et  qu^il  n'y  aura  dans  tout  nostre  Systeme  que  de 
rideal  et  de  Fimaginaire.  Un  extravagant,  dont  Fimagination  est  echauffee, 
aura  Favantage  d^avoir  des  id^es  plus  vives  et  en  plus  grand  nombre; 
ainsi  il  auroit  aussi  plus  de  connoissance.  11  y  aura  autant  de  certitude 
dans  les  visions  d'un  Enthousiaste,  que  dans  les  raisonnemens  d^un  homnie 
de  bon  sens,  pourveu  que  cet  Enthousiaste  parle  consequemment ;  et  il 
sera  aussi  vray  de  dire  qu'une  Harpye  n^est  pas  un  Centaure  que  de  dire 
qu'un  quarrt  n'est  pas  un  cercle.  §.  2.  Je  reponds  que  nos  id^es  s'accor- 
dent  avec  le$  choses.  §.  3.  Mais  on  en  demandera  le  Criterion.  §.  4.  .le 
reponds  encor  premierement  que  cet  accord  est  manifeste  ä  Fegard  des 
id^es  simples  de  nostre  Esprit,  car  ne  pouvant  pas  se  les  former  luy 
m^me,  il  faut  qu^elles  soyent  produiles  par  les  choses  qui  agissent  jsur 
Fesprit;  et  secondement  §.  5.  que   toutes  nos  Idees  complexes  (excepte 
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Celles  des  Substances)  estani  des  Archctypes  que  Tesprit  a  formes  luy 
inline,  qu^il  n'a  pas  destinö  h  esire  des  copies  de  quoy  que  ce  seit,  ny 
rapport^  h  rexistence  d'aucune  chose  comme  h  leur  originaux.  elles  ne 
peuvent  manquer  d'avoir  toute  la  conformit6  avec  les  choses,  necessaire  ä 
une  connoissance  reelle. 

TH.  Notre  certitude  seroit  petite  ou  plusiost  nulle,  si  eile  n'avoit 
point  d'autre  fondement  des  id^es  simples,  que  celuy  qui  vieni  des  sens. 
Av6s  vous  oublie,  Monsieur,  eoifment  j*ay  monstr^,  que  les  id^es  sont 
originairement  dans  nostre  Esprit  et  que  m^me  nos  pens^es  nous  viennent 
de  nostre  propre  fonds,  sans  que  les  autres  Gr^atures  puissent  avoir  une 
influence  imraediate  sur  Faine.  D'ailleurs  le  fondement  de  nostre  certitude 
^  l'egard  des  veritös  universelles  et  eternelles  est  dans  les  id^es  m6raes, 
independemment  des  sens,  comme  aussi  les  id6es  pures  et  intelligibles 
ne  dependent  point  des  sens,  par  exemple  celle  de  TEstre,  de  Tun,  du 
ni^me  etc.  Mais  les  id^es  des  qualit6s  sensibles,  comme  de  la  couleur, 
de  la  saveur  etc.  (qui  en  effect  ne  sont  que  des  phantömes]  nous  viennent 
des  sens,  c^est  ^  dire  de  nos  perceptions  confusos.  Et  le  fondement  de  la 
xrerit^  des  choses  contingentes  et  singulieres  est  dans  le  succös,  qui  fait 
cque  les  phenomenes  des  sens  ont  liös  justement  comme  les  verit^s  intel- 
ligibles le  demandent.  YoilA  la  difference  qu'on  y  doit  faire,  au  Heu  que 
c?elle  que  vous  faites  icy  entre  les  Id^es  simples  et  compos6es,  et  Id^es 
cM)mpos^es  appartenantes  aux  Substances  et  aux  accidens,  ne  me  paroist 
point  fond^e,  puisque  toutes  les  id^es  intelligibles  ont  leur  Archetypes 
dans  la  possibilit6  etemelle  des  choses.] 

§.5.    PH.    II  est  vray  que  nos  idöes  compos^es  n'ont  besoin  d'Arche- 

t,ypes  hors  de  Fespnt,    que   lorsqu'il    s'agit   d'une  substance   existante   qui 

doit    unir  effectivement  hors   de   nous   ces   id^es  complexes,   et  les  id6es 

simples  dont  elles  sont  compos6es.     La  connoissance  des  verit^s  Mathema- 

liques   est  reelle,    quoyqu'elle  ne   roule   que   sur  nos  id^es  et  qu'on  ne 

trouve  nulle  part  des  cercles  exacts.     Cependant  on   est  asseur^  que  les 

choses  existantes  conviendront  avec  nos  archetypes,  ä  mesure  que  ce  qu^on 

y  suppose,  se  trouve  existant.    §.  7.  Ce  qui  sert  encor  h  justifier  la  realit^ 

des  choses  morales.     §.8.  Et  les  offices   de  Giceron   n'en   sont  pas  moins 

conformes  ä  la  verit6,  parce  qu'il  n*y  a  personne  dans  le  monde  qui  regle 

sa  vie  exactement  sur  le  modele  d'un  homme  de  bien  tel  que  Giceron  nous 

Ta   depeint.     §.  9.  Mais   (dirat-on)    si   les   id^es    morales  sont   de    nostre 


\ 


374  Sctbnii  unb  Sctfe. 

invention,  quelle  estrange  notion  aurons  nous  de  la  justice  et  de  la  tem- 
perance?  §.  10.  Je  reponds  que  rinccrtitude  ne  sera  que  dans  le  langage, 
parce  qu^on  n'entend  pas  tousjours  ce  qu'on  dit,  ou  ne  Fentend  pas  tous- 
jours  de  m^me. 

TH.  [Vous  pouvi6s  repondre  encor,  Monsieur,  et  bien  mieux  ä  mon 
avis,  que  les  idees  de  la  Justice  et  de  la  Temperance  ne  sont  pas  de  nostre 
invention,  non  plus  que  celles  du  Gerde  et  du  Quarre.  Je  crois  l'avoir 
ass^s  monstr^.] 

§.44.  FU.  Pour  ce  qui  est  des  id^es  des  substances,  qui  existent 
hors  de  nous,  nostre  connoissanoe  est  reelle  autant  qu^elle  est  conforme  ä 
ces  Archetypes:  et  ä  cet  egard  TEsprit  ne  doit  point  combiner  les  id^es 
arbitrairement,  d'autant  plus  quMl  y  a  fort  peu  d'id6es  simples,  dont  nous 
puissions  asseurer  qu'elles  peuvent  ou  ne  peuvent  pas  exister  ensemble 
dans  la  nature  au  delä  de  ce  qui  paroist  par  des  observations   sensibles. 

TH.  C^est  comme  j'ay  dit  plus  d'une  fois  parce  que  ces  idees,  quand 
la  raison  ne  sauroit  juger  de  leur  compatibilit^  ou  connexion,  sont  con- 
fuses,  comme  sont  celles  des  qualit^s  parliculieres  des  sens. 

§.43.  PH.  II  est  bon  encor  h  Tegard  des  substances  existantes  de 
ne  se  point  borner  aux  noms,  ou  aux  especes,  qu^on  suppose  etablies  par 
les  noms.  Gela  me  fait  revenir  ä  ce  que  nous  avons  discut^  ass^s  souvent 
ä  Fegard  de  la  definition  de  Fhomme.  Gar  parlant  d^un  innooent,  qui  a 
vecu  quarante  ans  sans  donner  le  moindre  signe  de  raison,  ne  pourroit-on 
point  dire  qu'il  tient  le  milieu  entre  Thomme  et  la  beste?  cela  passeroit 
peutestre  pour  un  paradoxe  bien  hardi,  ou  ra^me  pour  une  fausset^  de 
träs  dangereuse  consequenoe.  Gependant  il  me  sembloit  autres  fois,  et  il 
semble  encor  k  quelques  uns  de  mes  amis,  que  je  ne  saurois  encor  des- 
abuser,  que  ce  n^est  qu'en  vertu  d'un  prejug^  fond6  sur  cette  fausse  sup- 
Position  que  ces  deux  noms  Komme  et  Beste  signifient  des  Especes 
distinctes,  si  bien  marqu^es  par  des  essences  reelles  dans  la  nature,  que 
nulle  autre  Espeoe  ne  peut  intervenir  entre  elles,  oomme  si  toutes  les 
choses  estoient  jett^es  au  moule  suivant  le  nombre  precis  de  ces  essences. 
§.44.  Quand  on  demande  ä  ces  amis,  quelle  espece  d'animaux  soiH  ces 
innocens,  s'ils  ne  sont  ny  hommes  ny  bestes,  ils  repondent  que  oe  sont 
des  innocens  et  que  cela  suffit.  Quand  on  demande  encor  ce  quHls 
deviendront  dans  Fautre  monde,  nos  amis  repondent  qu4l  ne  leur  Importe 
pas  de  le  savoir  ny  de  le  recherclier.     Qu^ils   tombent  ou   qu'ils  se 
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soutiennent  que  cela  regarde  leur  maistre,  Rom.  XIV.  4.  qui  est 
bon  et  fidele  et  ne  dispose  point  de  ses  creatures  suivant  les  bornes  etroites 
de  nos  pensees  ou  de  nos  opinions  particulieres^  et  ne  les  distingue  pas 
sonformemeDt  aux  noms  et  especes  quMl  dous  piaist  dMmaginer; 
|u41  nous  suffit  que  ceux  qui  sont  capables  d^nstruction  seront  appellcs 
\  rendre  compte  de  leur  conduite  et  qu'ils  recevront  leur  salaire  selon 
3e  qu'ils  auront  fait  dans  leur  corps.  2.  Corinth.  V.  10.  §.  15.  Je 
ious  representeray  encor  le  reste  de  leur  raisonnemens.  La  question  (disent 
Is)  sMl  faut  priver  les  imbecilles  d'un  Estat  ä  venir,  roule  sur 
leux  suppositions  ^galement  fausses;  la  premiere  que  tout  Estre, 
]ui  a  la  foiine  et  apparence  exterieure  d'homme,  est  destinö  h  un  estat 
li'immortalit^  aprds  cette  vie;  et  la  seconde  que  tout  ce  qui  a  uno  nais- 
sance  humaine  doit  jouir  de  ce  privilege.  Ostes  ces  imaginations,  et  vous 
^errös  que  ces  sortes  de  questions  sont  ridicules  et  sans  fondement.  Et 
3n  effect  je  crois  qu^on  desavouera  la  premiere  supposition  et  qu'on  n'aura 
3as  l'esprit  ass6s  enfonc6  dans  la  matiere  pour  croiro  que  la  vie  eternelle 
3st  due  ä  aucune  ßgure  d'une  masse  materielle,  en  sorte  que  la  masse 
ioive  avoir  eternellement  du  sentiment,  parce  qu'elle  a  est6  moul6e  sur 
me  teile  figure.  §.  16.  Mais  la  seconde  supposition  vient  au  secours: 
^n  dira  que  cet  inn^ocent  vient  de  parens  raisonnables  et  que  par  oon- 
»equent  il  faut  qu'il  ait  une  amo  raisonnable.  Je  ne  say  par  quelle  regle 
ie  Logique  on  peut  etablir  une  teile  conisequence  et  comment  aprös  cela 
)n  oseroit  detruire  des  productions  mal  formöes  et  contrefaites.  Oh, 
lirat-on,  ce  sont  des  MonstresI  Eh  bien,  seit.  Mais  que  sera  cet  inno- 
3ent  tousjours  intraitable?  Un  defaut  dans  le  corps  ferat-il  un  Monstre,  et 
aon  un  defaut  dans  FEsprit?  Gesi  retoumer  ä  la  premiere  supposi- 
tion d6ja  refut^e,  que  Texterieur  suffit.  Un  innocent  bien  formö  est  un 
liomme,  ä  ce  qu'on  croit,  il  a  une  ame  raisonnable,  quoyqu'elle  ne  paroisse 
pas:  mais  faites  les  oreilles  un  peu  plus  longues  et  plus  pointues,  et  le 
Qoz  un  peu  plus  plat  qu'^  Tordinaire,  alors  vous  commenc^s  ä  hesiter. 
Paites  le  visage  plus  etroit,  plus  plat  et  plus  long;  vous  voilä  tout  ä  fait 
ietermin6.  Et  si  la  teste  est  parfaitement  celle  de  quelque  Animal ,  c'est 
iin  Monstre  sans  doute,  et  ce  vous  est  une  demonstration,  qu^il  n^a  point 
i'ame  raisonnable  et  quil  doit  estre  detruit.  Je  vous  demande  mainte- 
Qant,  oü  trouver  la  juste  mesure  et  les  demieros  bornes  qui  emportent 
avec  elles  une  ame  raisonnable.    II  y  a  des  foetus  humains,  moiti6  beste, 
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moitiö  d^homme,  d^autres  dont  les  trois  parties  participent  de  Tun,  et  Tauüe 
partie  de  Tautre.  Comment  determiner  au  juste  les  lineamens  qui  mar- 
quent  la  raison?  De  plus  ce  Monslre  ne  sera-ce  pas  une  Espece  moyenne 
entre  1'homme  et  la  beste?  Et  tel  est  rinnocent  dont  il  s'agit. 

TH.  [Je  m'etonne  que  vous  retourn^s  a  cetle  question,  que  nous  avons 
ass6s  examin^e,  et  cela  plus  d'une  fois,  et  que  vous  u'aves  pas  mieux 
catechis6  vos  amis.  Si  nous  distinguons  rhomme  de  la  beste  par  la  faculte 
de  raisonner,  il  n'y  a  point  de  milieu,  il  faut  que  Tanimal  dont  il  s'agit, 
Paye  ou  ne  l'aye  pas:  mais  comme  cette  faculte  ne  paroist  pas  quelques- 
fois,  on  en  juge  par  des  indices,  qui  ne  sont  pas  demonstratifs  a  la  verit6, 
jusqu^ä  ce  que  cette  raison  se  monstre:  car  Ton  sait  par  Texperience  de 
ceux  qui  Tont  perdue  ou  qui  enfin  en  ont  obtenu  Texercice,  que  sa  fonction 
peut  estre  suspendue.  La  naissance  et  la  figure  donnent  des  presomtions 
de  ce  qui  est  cach6.  Mais  la  presomption  de  la  naissance  est  effac^e 
(eliditur)  par  une  figure  extremement  differente  de  Fhumaine,  teile  qu*estoit 
Celle  de  Fanimal,  n6  d'une  femme  de  Zeelande  chez  Levinus  Leuinius 
(livre  I.  eh.  8.)  qui  avoit  un  bec  crochu,  un  col  long  et  rond,  des  yeux 
etincellans,  une  queue  poinlue,  une  grande  agilit^  a  courir  d'abord  par  la 
chambre.  Mais  on  dira  qu'il  ya  des  Monströs  ou  des  freres  des  Lom- 
bards (comme  les  Medecins  les  appelloient  autresfois  a  cause  qu'on  disoit 
que  les  femmes  de  Lombardie  estoient  sujettes  a  ces  sortes  d'enfantemens) 
qui  approchent  d'avantage  de  la  figure  humaine.  Eh  bien,  seit.  Comment 
donc  (dir^s  vous]  peut-on  determiner  les  justes  limites  de  la  figure  qui 
doit  passer  pour  humaine?  je  reponds  que  dans  une  matiere  conjecturale, 
on  n'a  rien  de  precis.  Et  voilÄ  TafiTaire  iinie.  On  objecto  que  Finnoceni 
ne  montre  point  de  raison,  et  cependant  il  passe  pour  homme,  mais  s'il 
avoit  une  figure  monstrueuse,  il  ne  le  seroit  point  et  qu'ainsi  on  a  plus 
d'egard  ä  la  figure  qu'^  la  raison?  Mais  ce  Monstre  montret-il  de  la  raison? 
non,  Sans  doute.  Vous  voy^s  donc  quMl  luy  manque  plus  qu'd  Tinnocent. 
Le  defaut  de  Texercice  de  la  raison  est  souvent  temporel,  mais  il  ne  cesse 
pas  dans  ceux  oü  il  est  accompagn^  d'une  teste  de  chien.  Au  reste  si 
cet  Änimal  de  figure  humaine  n'est  pas  un  homme,  il  n'y  a  grand  mal  a 
le  garder  pendant  Tincertitude  de  son  sort.  Et  seit  qu'il  ait  une  ame 
raisonnable,  ou  qu'il  en  ait  une,  qui  ne  le  seit  pas,  Dieu  ne  Taura  point 
faite  pour  rien  et  Ton  dira  de  celles  des  hommes,  qui  demeurent  dans  un 
estat  tousjours  semblable  ä  celuy   de  la   premiere   enfance,  que   leur   sort 
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pourra   estre   le   m<^nie  que   celuy   des   ames  de   ces  enfans,  qui   meurent 
cians  le  berceau. 

Chapitre   V. 
De  la  Verite  en  general. 

§.  1.    PH.    II  y  a  plusieurs  siecles  qu'on  a  demande  ce  que  c'esl  que 
M.^  verite.    §.  2.  Nos  ainis  eroyent  que  c^est  la  conjonetion  ou  la  Separation 
es  signes  suivant  que   les   choses   m^mes  conviennent  ou  disconviennent 
ntre  elles.    Par  la  conjonetion  ou  la  Separation  des  signes  il  faut  entendre 
^e  qu'on  appelle  autrement  proposition. 

TH.  Mais  une  Epithete  ne  fait  pas  une  proposition;  par  exemple 
'  homme  sage.  Cependant  il  y  a  une  conjonetion  de  deux  termes.  Nega- 
tion aussi  est  autre  chose  que  Separation;  car  disant  Thomme,  et  apr^s 
uelque  Intervalle  pronon9ant  sage,  ce  n*est  pas  nier.  La  convenance 
ussi  ou  la  disconvenance  n^est  pas  proprement  ce  qu'on  exprime  par 
X^  proposition.  Deux  oeufs  ont  de  la  convenance  et  deux  ennemis  ont  de 
1^  disconvenance.  11  s'agit  icy  d'une  maniere  de  convenir  ou  de  discon- 
^x^^enir  toute  particuliere.  Ainsi  je  crois  que  cette  definition  n'explique 
(i^oint  le  point  dont  il  s'agit.  Mais  ce  que  je  trouve  le  moins  a  mon  gre 
«:Sans  vostre  definition  de  la  Verite,  c'est  qu'on  y  cherche  la  verite  dans  les 
^xiots.  Ainsi  le  m^me  sens,  estant  oxprimö  en  Latin,  Allemand,  Anglois, 
rancois,  ce  ne  sera  pas  la  m^nie  verite,  et  il  faudra  dire  avec  M.  Hobbes, 
ue  la  verite  depend  du  bon  plaisir  des  hommes;  ce  qui  est  parier  d'une 
^>aaniere  bien  etrange.  On  attribue  ra^me  la  verite  ä  Dieu,  que  vous 
'avouer6s  (je  crois)  de  n'avoir  point  besoin  des  signes.  Enfin  je  me  suis 
eja  etonn^  plus  d^une  fois  de  Thumeur  de  vos  amis  qui  se  plaisent  a 
endre  les  essences,  especes,  veritös  nominales. 

PH.  N^alles  point  trop  viste.  Sous  les  signes  ils  comprennent  les  idees. 
ins!  les  verit^s  seront  ou  mentales  ou  nominales,  seien  les  espoces 
es  signes. 

TH.     [Nous  aurons  donc   encor  des  veritös  literales,    quW  pourra 

istinguer  en  veritös  de  papier  ou  de  parchemin,  de  noir  d'encre  ordinaire, 

u  dienere  dMmprimerie,   s'il  faut  distinguer  les  veritös  par  les  signes.    11 

"aut  donc  mieux   placer  les  verit^s   dans   le  rapport  entre  les  objets  des 

d6es,  qui  fait  que  Fune  est  comprise  ou  non  coniprise  dans  Tautre.   Cela  ne 
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depend  point  des  langues,  et  nous  est  commun  avec  Dieu  et  les  Anges; 
et  lorsque  Dieu  nous  manifeste  une  verite,  nous  acquerons  celle  qui  est 
dans  son  entendeinent,  car  quoyqu'il  y  ait  une  difference  infini  entre  ses 
id^es  et  les  nostres,  quant  ^  la  perfection  et  ä  l'etendue,  il  est  tousjours 
vray  qu'on  convient  dans  le  möme  rapport.  C'est  done  dans  ce  rapport 
qu'on  doit  placer  la  verite,  et  nous  pouvons  distinguer  entre  les  verit^s, 
qui  sont  independantes  de  nostre  bon  plaisir,  et  entre  les  expressions, 
que  nous  inventons  comme  bon  nous  semble.] 

§.3.  PH.  II  n'est  que  trop  vray  que  les  hommes,  m^me  dans  leur 
esprit,  mettent  les  niots  a  la  place  des  choses,  sur  tout  quand  les  id6es 
sont  complexes  et  indeterminees.  Mais  il  est  vray  aussi  comme  vous  Favös 
observ^,  qu'alors  TEsprit  se  conlente  de  marquer  seulement  la  verite  sans 
Tentendre  pour  le  present,  dans  la  persuasion  oü  il  est  qu^il  depend  de 
luy  de  Fentendre  quand  il  voudra.  Au  reste  PAction  qu^on  exerce  en 
affirmant  ou  en  niant,  est  plus  facile  ä  concevoir  en  reflechissant  sur 
ce  qui  se  passe  en  nous,  qu'il  n'est  ais6  de  Texpliquer  par  paroles.  C'est 
pourquoy  ne  Irouv^s  point  mauvais  qu^au  defaut  de  mieux  on  a  parl^  de 
joindre  ensemble  ou  de  s^parer.  §.  8.  Vous  accorderös  aussi  que 
les  propositions  au  moins  peuvent  estre  appelI6es  verbales,  et  que  lo 
qu'elles  sont  vrayes,  elles  sont  et  verbales  et  encor  reelles,  car  §.  9.  I 
faussete  consiste  ä  joindre  les  noms  autrement  que  leur  idöes  ne  con — 
viennent  ou  disconviennent.  Au  moins  §.  10.  les  mots  sont  de  grand 
vehicuies  de  la  verite.  §.11.  11  y  a  aussi  une  verite  M orale, 
consiste  ä  parier  des  choses  selon  la  persuasion  de  nostre  esprii;  il  y 
enfin  une  verite  Metaphysique,  qui  est  Fexistence  reelle  des  chose 
conforme  aux  idöes  que  nous  en  avons. 

TH.     [La   verite  Morale   est  appellöe  Veracitö  par  quelques  uns, 
la  verite  Metaphysique  est  prise  vulgairement  par  les  Metaphysici 
pour  un  attribut  de  TEstre,  mais  c'est  un  attribut  bien  inutile  et  pres 
vuide  de  sens.     Contentons  nous  de  chercher  la  verite  dans  la  corresp 
dence  des  propositions  qui  sont  dans  l^esprit,  avec  les  choses  dont  il  s^a 
II   est  vray   que  j^ay  attribud  aussi  la  verite  aux  id^es  en  disani  que 
id^es  sont  vrayes  ou  fausses ;  mais  alors  je  Tentends  en  effet  de  la  ve 
des  propositions,  qui  affirment  la  possibilit^  de  Fobjet  de  Fld^e.     Et  d^ 
ce  m6me   sens  on  peut  dire  encor  qu'un  Estre  est  vray,   c'est  ä 
la  proposition,  qui  affirme  son  existence  actuelle  ou  du  moins  possiblc?- 
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Chapilre  VI. 
Des  propositions  universelles,  de  leur  verite,  et  de  leur  certitude. 

§.  2.  PH.  Toute  nostre  connoissance  est  des  veriies  generales  ou 
)articulieres.  Nous  ne  saurions  jamais  faire  bien  entendre  les  premieres, 
[ui  sont  les  plus  considerables,  ny  les  coraprendre  que  fort  rarement  nous 
Q^mes,  qu'autant  qu'elles  sont  con^ues  et  exprim^es  par  des  paroles. 

TH.  [Je  crois  qu'encor  d'autres  marques  pourroient  faire  cet  effect; 
n  le  voit  par  les  caracteres  des  Cninois.  Et  on  pourroit  introduire  un 
laractere  Universel  fort  populaire  et  meilleur  que  le  leur,  si  on 
mployoit  de  petites  figures  ä  la  place  des  mots,  qui  representassent  les 
hoses  visibles  par  leur  traits,  et  les  invisibles  par  des  visibles  qui  les 
ccompagnent,  y  joignant  de  certaines  marques  additionelles,  eonvenables 
our  faire  entendre  les  flexions  et  les  particules.  Cela  serviroit  d'abord 
>our  communiquer  aisement  avec  les  nations  eloign^es;  mais  si  on  Fintro- 
[uisoit  aussi  parmy  nous  sans  renoncer  pourlant  ä  Tecriture  ordinaire, 
usage  de  cette  maniere  d^ecrire  seroit  d'une  grande  utilit^  pour  enrichir 
Imagination  et  pour  donner  des  pens^es  moins  sourdes  et  moins  verbales, 
[u'on  n*a  maintenant.  11  est  vray  que  Fart  de  dessiner  n'estant  point 
lonnu  de  tous,  il  s'en  suit  qu'except^  les  livres  imprim^s  de  cette  facon 
que  tout  le  monde  apprendroit  bientost  ä  lire)  tout  le  monde  ne  pourroit 
»oint  s'en  servir  autrement  que  par  une  maniere  d^imprimerie,  c^est  ä  dire 
lyant  des  figures  grav^es  toutes  prestes  pour  les  imprimer  sur  du  papier, 
)t  y  adjoutant  par  apr^s  avec  la  plume  les  marques  des  flexions  ou  des 
»articules.  Mais  avec  le  temps  tout  le  monde  apprendroit  le  dessein  d^s 
a  jeunesse,  pour  n^estre  point  priv^  de  la  commodit^  de  ce  Garaciere 
igur6,  qui  parleroit  veritablemeni  aux  yeux,  et  qui  seroit  fort  au 
;r^  du  peuple,  comme  en  effect  les  paysans  ont  d^ja  oertains  almanacs, 
|ui  leur  disent  sans  paroles  une  bonne  partie  de  ce  qu'ils  demandent;  et 
e  me  souviens  d^avoir  vu  des  imprim^s  satyriques  en  taille  douce,  qui 
enoient  un  peu  de  FEnigme,  oü  il  y  avoit  des  figures  significantes 
)ar  elles  m^mes,  meines  avec  des  paroles,  au  lieu  que  nos  lettres  et 
es  caracteres  Chinois  ne  sont  significatifs  que  par  la  volonte  des  hommes 
ex  instituto). 

§.3.    PH.    [Je  crois  que  vostre  pensöe  s'executera  un  jour,  tant  cette 
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ecriture  me  paroist  agreable  et  naturelle:  et  il  semble  qu'elle  ne  seroit 
pas  de  petite  consequence  pour  augmenter  la  perfection  de  nostre  esprit 
et  pour  rendre  nos  coneeptions  plus  reelles.]  Mais  pour  revenir  aux  con- 
noissances  generales  et  ä  leur  certilude,  il  sera  ä  propos  de  remarquer 
qu'il  y  a  Gertitude  de  Verit6  et  quMI  y  a  aussi  Certitude  de  Con- 
noissance.  Lorsque  les  mots  sont  joints  de  teile  inaniere  dans  des 
propositions,  qu'ils  expriraent  exactement  la  convenance  ou  la  disconvenance 
teile  qu'elle  est  reellement,  c'est  une  certitude  de  veritö;  et  la  cer- 
titude de  connoissanee  consiste  h  appercevoir  la  convenance  ou  la 
disconvenance  des  id^es,  en  tant  qu'elle  est  exprimöe  dans  des  propositions. 
C'est  ce  que  nous  appellons  ordinairement  estre  certain  d^une  proposition. 

TH.  [En  effect  cette  derniere  sorte  de  certitude  suffira  encor  sans 
Tusage  des  mots  et  n'est  autre  chose  qu'une  parfaite  connoissanee  de  la 
verit6 ;  au  lieu  que  la  premiere  espece  de  certitude  ne  paroist  estre  autre 
chose  que  la  verite  m6me.] 

§.  4.  PH.  Or  comme  nous  ne  saurions  estre  asseurös  de  la  verH^ 
d^aucune  proposition  generale,  ä  moins  que  nous  ne  connoissions  les 
hornes  precises  de  la  signification  des  Termes,  dont  eile  est  compos^e,  il 
seroit  necessaire  que  nous  connussions  TEssence  de  chaque  Espece,  ce  qui 
n'est  pas  mal  ais6  a  Tegard  des  id^es  simples  et  des  modes.  Mais 
dans  les  substances,  oü  une  essence  reelle,  distincte  de  la  nominale,  est 
suppos6e  determiner  les  especes,  Petendue  du  terme  general  est  fort  incer- 
taine,  parce  que  nous  ne  connoissons  pas  cette  essence  reelle;  et  par 
consequent  dans  ce  sens  nous  ne  saurions  estre  asseurös  d^aucune 
proposition  generale  faite  sur  le  sujet  de  ces  substances.  Mais 
lorsqu'on  suppose  que  les  Especes  des  Substances  ne  sont  autre  chose  que 
la  reduction  des  individus  substantiels  en  certaines  sortes,  rang^es  sous 
divers  Noms  generaux,  selon  qu'elles  conviennent  aux  differentes  id^es 
abstraites  que  nous  designons  par  ces  noms  lä,  on  ne  sauroit  douter  si 
une  proposition  bien  connue  comme  il  faut,   est  veri table  ou  non. 

TH.  [Je  ne  say,  Monsieur,  pourquoy  vous  revenös  encor  ä  un  point 
assös  contestö  entre  nous  et  que  je  croyois  vuid6.  Mais  enfin  j'en  suis 
bien  aise,  parce  que  vous  me  donnös  une  occasion  foi*t  propre  (ce  me  semble) 
a  vous  desabuser  de  nouveau.  Je  vous  diray  donc  que  nous  pouvons 
estre  asseurös  par  exemple  de  mille  veritös  qui  regardent  Tor  ou  ce  corps 
dont    l'essence   interne    se    fait    connoistre    par   la   plus  grande  pesanteur 
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<M>Dnue  icy  bas,  ou  par  la  plus  grande  ductilit^,  ou  par  d^autres  marques. 
Car  nous  pouvons   dirc  que   le  corps   de  la  plus  grande  ductuli^  connue 
^6t  aussi   le   plus  pesant  de  tous  les  corps  connus.     11  est  vray  qu'il  ne 
seroii  point  impossible,  que  tout  ce  qu^on  a  remarque  jusqu^icy  dans  Tor, 
se   trouvät  un  jour  en  deux  corps  discernables  par  d^autres  qualites  nou"- 
"\'elles,  et  qu^ainsi  ce  ne  füt  plus  la  plus  basse  espece,  comme  on  le  prend 
jusqu'icy  par  provision.     11  se  pourroit  aussi  qu'une  sorte  demeurant  rare 
^t  Fautre  estant  commune  on  juge^t  ik  propos  de  reserver  le  nom  de  vray 
^T  ä  la  seule  espece  rare,  pour  la  retenir  dans  l'usage  de  la  monnoye  par 
le  moyen  de  nouveaux  essais,  qui  luy  seroient  propres.     Aprös  quoy  Ton 
Tie  doutera  point  aussi,   que  Tessence  interne  de  ces  deux  especes  ne  seit 
<lifierente;    et    quand    m6me    la    definition    d'une    substance   actuellement 
^xistante  ne   seroit  pas  bien   determinee   ä   tous  egards  (comme  en  effect 
Celle  de  Thomme  ne  Test  pas  a  Pegard  de  la  ßgure  externe] ,  on  ne  laisseroit 
pas    d'avoir    une    infinite    de    propositions    generales   sur    son    sujet,    qui 
suivroient  de  la  raison  et  des  autres  qualites,  que  Ton  reconnoist  en  luy. 
Tout  ce  que  Ton  peut  dire  sur  ces  propositions  generales,   c'est  qu'en  cas 
qu'on  prenne  Thomme  pour  la  plus  basse  espece  et  le  restreigne  ä  la  race 
d'Adam,  on  n'aura  point  de  propriet^s  de  Thomme  de  Celles  qu^on  appelle 
in  quarto   modo,    ou  qu'on  puisse  enoncer  de  luy  par  une  proposition 
reciproque   ou   simplement   convertible,    si  ce  n^est  par  provision,   comme 
en   disant:    Thomme   est   le  seul  animal  raisonnable.     Et  prenant 
rhomme   pour  ceux  de  nostre  race,    le  provisionnel  consiste  h  sousen- 
tendre  quMl  est  le  seul  animal  raisonnable  de  ceux  qui  nous  sont  connus ; 
car  il  se  pourroit,  qu^il  y  eut  un  jour  d'autres  animaux,  ä  qui  fut  commuo 
avec  la  posterit6  des  hommes  d'ä  present   tout  ce  que  nous  y  remarquons 
jusqu^icy,  mais  qui  fussent  d^une  autre  origine.    G'est  comme  si  les  Austra- 
liens   imaginaires   venoient  inonder   nos  contrees,    il   y   a   de  Fapparence 
qu^alors  on  trouveroit  quelque  moyen  de  les  distinguer  de  nous.    Mais  en 
cas   que  non,    et  suppose   que  Dieu  eüt  defendu  le  melange  de  ces  races 
et  que  Jesus  Christ  n'eüt  rachete  que  la  nostre,  il  faudroit  tacher  de  faire 
des   marques  artificielles  pour  les  distinguer  entre  elles.     11  y  auroit  sans 
doute  une  difference  interne,  mais  comme  eile  ne  se  rendroit  point  recon- 
noissable,    on  seroit  reduit  ä  la  seule  denomination  extrinseque  de 
la  naissanee,  qu'on  tacheroit  d^accompagner  d'une  marque  artificielle  durable, 
laquelle    donneroit    une    denomination    intrinseque,    et    un    moyen 
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coDstant  de  discerner  nostre  race  des  autres.  Ce  sont  des  fictions  que 
tout  cela,  car  nous  n^avons  point  besoin  de  recourir  a  ces  distinctioDS, 
estant  les  seuls  animaux  raisonnables  de  ce  globe.  CepeDdant  ces  fictioDs 
servent  a  connoistre  la  nalure  des  idöes,  des  substances  et  des  verit^s 
generales  ä  leur  egard.  Mais  si  rhomme  n'estoit  point  pris  pour  la  plus 
basse  espece  ny  pour  celle  des  animaux  raisonnables  de  la  race  d'Adam, 
et  si  au  lieu  de  cela  il  signißoit  un  genre  commun  ä  plusieurs  especes, 
qui  appartient  maintenant  ä  une  seule  race  connue,  mais  qui  pourroit 
encor  appartenir  ä  d^autres,  distinguables  ou  par  la  naissance  ou  m^me 
par  d'autres  marques  naturelles,  comme  par  exemple  aux  feints  Australiens: 
alors,  dis-je,  ce  genre  auroit  des  propositions  reciproques,  et  la 
definition  presente  de  rhomme  ne  seroit  point  provisionelle.  II  en  est 
de  m6me  de  Tor;  car  suppos^  qu^n  en  eut  un  jour  deux  sortes  discer- 
nables,  Tune  rare  et  connue  jusquMcy,  et  Fautre  commune  et  peutestre 
artificielle,  trouv^e  dans  la  suite  des  temps :  alors  suppos^  que  le  nom  de 
Por  doive  demeurer  ä  l'espece  presente,  c^st  a  dire,  ä  Tor  naturel  et 
rare,  pour  conserver  par  son  moyen  la  commodit^  de  la  monnoye  d'or, 
fond^e  sur  la  raret^  de  cette  mati^re,  sa  definition  connue  jusqu'icy  par 
des  denominations  intrinseques  n'auroit  este  que  provisionnelle,  et  devra 
estre  augment^e  par  les  nouvelles  marques  qu'on  decouvrira,  pour  distinguer 
Tor  rare  ou  de  Tespece  ancienne,  de  Tor  nouveau  arlificiel.  Mais,  si  le 
nom  de  Tor  devoit  demeurer  alors  commun  aux  deux  especes,  c'est  k  dire, 
si  par  Tor  on  entend  un  genre,  dont  jusqu^icy  nous  ne  connoissons  point 
de  sousdivision  et  que  nous  prenons  maintenant  pour  la  plus  basse  espece 
(mais  seulement  par  provision,  jusqu'ü  ce  que  la  subdivision  seit  connue), 
et  si  Ton  en  trouvoit  quelque  jour  une  nouvelle  espece,  c'est  ä  dire  un 
or  artißciel  ais^  h  faire  et  qui  pourroit  devenir  commun ;  je  dis  cpie  dans  ce 
sens  la  definition  de  ce  genre  ne  doit  point  estre  jug6e  provisionnelle, 
mais  perpetuelie.  Et  m^me,  sans  se  mettre  en  peine  des  noms  de  Thomme 
ou  de  Tor,  quelque  nom  qu'on  donne  au  genre  ou  ä  la  plus  basse  espece 
connue,  et  quand  m^me  on  ne  leur  en  donneroit  aucun,  ce  qu'on  vient 
de  dire  seroit  tousjours  vray  des  id^es,  des  genres,  ou  des  especes,  et  les 
especes  ne  seront  definies  que  provisionnellement  quelquesfois  par  les 
definitions  des  genres.  Cependant  il  sera  tousjours  permis  et  raisonnable 
d'entendre  quil  y  a  une  Essence  reelle  interne  appai*tenante  par  une  pro- 
Position    reciproque,    seit    au    genre,    seit  aux   especes,    laquelle   se    fait 
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conDoistre  ordinairem^Dt  par  les  marques  externes.  J'ay  suppos^  jusqu'ioy 
<|ue  la  race  ne  degenere  ou  ne  chaDge  point :  mais  si  la  m^me  race  passoit 
<lans  une  auire  espece,  on  seroit  d'autant  plus  obligö  de  recourir  ä  d^autres 
Tnarques  et  denominatioDS  intrinseques  ou  extrinseques ,  saus  s'attacher 
^  la  race. 

§.  7.  PH.  Les  idees  complexes,  que  les  noms  que  nous  donnons 
.aux  especes  des  substances  Justifient,  sont  des  collections  des  id6es  de 
<;ertaines  qualit^s  que  nous  avons  remarquö  coexister  dans  un  soutien 
inconnu  que  nous  appellons  substance.  Mais  nous  ne  saurions  connoistre 
<ertainement  quelles  autres  qualit^s  coexistent  necessairement  avec  de 
telles  combinaisons,  ä  moins  que  nous  ne  puissions  decouvrir  leur  depen- 
dance  ä  Fegard  de  leur  premieres  qualit^s. 

TH.  J'ay  d^ja  remarqu6  autresfois,  que  le  m^me  se  trouve  dans  les 
id^es  des  Accidens,  dont  la  nature  est  un  peu  abstruse,  comme  sont 
par  exemple  les  figures  de  Geometrie;  car  lorsqu'il  s'agit  par  exemple  de 
la  figure  dW  miroir,  qui  ramasse  tous  les  rayons  paralleles  dans  un  point 
comme  foyer,  on  peul  trouver  plusieurs  propriet^s  de  ce  miroir,  avant 
que  d'en  connoistre  la  consiruction,  mais  on  sera  en  incertitude  sur  beau- 
coup  d'autres  affections,  qu'il  peut  avoir,  jusqu'd  ce  qu'on  trouve  en  luy 
ce  qui  repond  ä  la  Constitution  interne  des  substances,  c'est  h  dire,  la 
construction  de  cette  figure  du  miroir,  qui  sera  comme  la  clef  de  la  con- 
noissance  ulterieure.] 

PH.  Mais  quand  nous  aurions  connu  la  Constitution  Interieure  de  ce 
Corps,  nous  n'y  trouverions  que  la  dependance  que  les  qualit^s  premieres, 
ou  que  vous  appelles  manifestes,  en  peuvent  avoir,  c^est  ä  dire,  on  con- 
noistroit  quelles  grandeurs,  figures  et  Forces  mouvantes  en  dependent; 
mais  on  ne  connoisiroit  jamais  la  connexion  qu'elles  peuvent  avoir  avec 
les  qualit^s  secondes  ou  confuses,  c'est  ä  dire,  avec  les  qualit^s 
sensibles  comme  les  couleurs,  les  gousts  etc. 

TH.  Gesi  que  vous  suppos^s  encor  que  ces  qualit^s  sensibles  ou 
plustost  les  id^es  que  nous  en  avons  ne  dependent  point  des  figures  et 
mouvemens  naturellement ,  mais  seulement  du  bon  plaisir  de  Dieu  qui 
nous  donne  ces  idees.  Vous  paroiss^s  donc  avoir  oubli6,  Monsieur,  ce 
que  je  vous  ay  remonstr^  plus  d'une  fois  contre  cette  opinion,  pour  vous 
faire  juger  piustost  que  ces  id^es  sensitives  dependent  du  detail  des 
figures    et    mouvemens   et    les   expriment  exactement,    quoyque  nous   ne 


puissions  pas  y  demeler  ce  detail  dans  la  confusion  d'une  trop  grande 
multitude  et  petitesse  des  actioDs  mecaniques,  qui  frappent  nos  sens. 
Cependant  si  nous  estions  parvenus  ä  la  Constitution  interne  de  quelques 
Corps,  nous  verrions  aussi  quand  ils  devToient  avoir  ces  qualit^s,  qui 
seroient  reduites  elles  m^mes  ä  leur  raisons  intelligibles ;  quand  m^me  i! 
ne  seroit  jamais  dans  nostre  pouvoir  de  les  reconnoistre  sensiblement  dans 
ces  id^es  sensitives ,  qui  sont  un  resultat  confus  des  actions  des  corps  sur 
noüs,  comme  maintenant  que  nous  avons  la  parfaite  analyse  du  verd 
en  bleu  et  jaune,  et  n'avons  presque  plus  rien  h  demander  ä  son  egard 
que  par  rapport  ä  ces  Ingrediens,  nous  ne  sommes  pourtant  point 
capables  de  demeler  les  id^es  du  bleu  et  du  jaune  dans  nostre  id6e  sensitive 
du  verd,  pour  cela  m^me,  que  c'est  une  id^e  confuse.  C'est  ä  peu  prös, 
comme  on  ne  sauroit  demeler  Tid^e  des  dents  de  la  roue,  c'est  k  dire  de 
la  cause,  dans  la  perception  d*un  transparent  artificiel,  que  j'ay 
remarqu^  chez  les  horlogers.  fait  par  la  promte  rotation  d^une  roue  dentel^e, 
ce  qui  en  fait  disparoistre  les  dents  et  paroistre  ä  leur  place  un  trans- 
parent oontinuel  imaginaire,  compos^  des  apparences  successives  des  dents 
et  de  leur  intervalles,  mais  oü  la  succession  est  si  prorate  que  nostre 
fantaisie  ne  la  sauroit  distinguer.  On  trouve  donc  bien  ces  dents  dans 
la  notion  distincte  de  cette  transparence,  mais  non  pas  dans  cette  perception 
sensitive    confuse,    dont   la    nature    est    d'estre   et  de  demeurer  confuse ;  ^^^  i 

autrement   si   la   confusion  cessoit  (comme   si   le  mouvement  estoit  si  lent  ^.^^t 

qu^on  en  pourroit  observer  les  parties  et  leur  succession),  ce  ne  seroit  plus 
eile,  c'est  ä  dire,  ce  ne  seroit  plus  ce  phantome  de  transparence.  El 
comme  on  n^a  point  besoin  de  se  figurer  que  Dieu  par  son  bon  plaisir 
nous  donne  ce  phantome  et  qu'il  est  independant  du  mouvement  des  dents 
de  la  roue  et  de  leur  intervalles,  et  comme  au  eontraire  on  concoit  que 
ce  n*est  qu'une  expression  confuse  de  ce  qui  se  passe  dans  ce  mouvement^ 
expression,  dis-je,  qui  consiste  en  ce  que  des  choses  successives  sont 
confondues  dans  une  simultaneit6  apparente:  ainsi  il  est  ais^  de  juger 
qu'il  en  sera  de  m^me  ä  Tegard  des  autres  phantomes  sensitifs,  dont 
nous  n'avons  pas  encor  une  si  parfaite  analyse,  comme  des  couleurs,  des 
gousts  etc.  Gar  pour  dire  la  verit^,  ils  meritent  ce  nom  de  phantomes 
plustost  que  celuy  de  qualit^s,  ou  m^me  d'id^es.  Et  il  nous  suffiroit 
a  tous  egards  de  les  entendre  aussi  bien  que  cette  transparence  artificielle, 
Sans  quMI  soit  raisonnable  ny  possible  de  pretendre  d'en  savoir  d'avantage; 
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CHT  de  vouloir  que  ces  phantomes  confus  demeurent  et  que  cependanl  on 

7  demele  les  ingrediens  par  la  phantaisie  m^me,   c'est  se  conlredire,  c'esl 

Touloir    avoir   le   plaisir   d'estre  tromp6  par  une  agreable  perspective  et 

vouloir  qu'en   m^me   temps  Toeil  voye  la  tromperie,  ce  qui  seroit  la  gater. 

<I*est  un  eas  onfin,   oii 

nihilo  plus  agas 

Quam  si  des  operam,  ut  cum  ratione  insanias. 

Itfais  il  arrive  souvent  aux  hommes,  de  chercher  nodum  in  scirpo  et  de 

se  faire  des  difücult^s,    oü  il  n'y  en  a  point,    en  demandanl  ce  qui  ne  se 

j)eut  et  se  plaignant  par  apr^s  de  leur  impuissance  et  des  bornes  de  leur 

luraiere. 

§.8.     PH.     Tout   or  est   fixe,    c*est  une  proposition  dont  nous  ne 

3)aurrons  pas   connoistre   certainement  la  verit6.     Gar  si  Tor  signifie  une 

^spece  de  choses,  distingu6e  par  une  essence   reelle,  que  la  nature  luy  a 

<lonn6e,  on   ignore  quelles   substances   particulieres  sont  de   cette  espece: 

^insi  on  ne  sauroit  Taffirmer  avec   certitude,  quoyque  ce  seit  de  Tor.     Et 

»i  Ton  prend  Tor  pour  un  corps,  dou6  d'une  certaine  couleur  jaune,  mal- 

Ileable,  fusible,  et  plus  pesant  qu'un  autre  corps  connu,  il   n*est  pas  diffi- 

«le  de  connoistre  ce  qui  est  ou  n*est  pas  o  r ;  mais  avec  tout  cela,  nulle 

^sautre  qualite  ne  peut  estre  affirm6e  ou  ni6e  avec  certitude  de  Tor,  que 

^^  qui  a  une  connexion  avec  cette  id^e  ä  une  connexion  ou  une  incompa- 

^ibilit6  qu'on  peut  decouvrir.    Or  la  fixit6  n'ayant  aucune  connexion  connue 

'Savec  la  couleur,  la  pesanteur  et  les  autres  id6es  simples  que  j^ay  suppose 

Saire  l'idöe  complexe,  que  nous  avons  de  Tor;  il  est  impossible  que   nous 

;|)uissions  connoistre   certainement  la  verit^  de   cette  proposition,  que  tout 

^)r  est  fixe. 

TH.     Nous  savons  presque  aussi   certainement  que  le  plus  pesant  de 

^ous  les   Corps   connus   icy   bas   est   ^xe,  que   nous   s^avons  certainement 

^u'il  fera  jour  demain.     G^est  parce  qu'on  Ta  experiment6  cent  mille  fois, 

^^est  une  certitude  experimentale  et  de  fait,  quoyque  nous  ne  connoissions 

33oint  la  liaison  de  la  fixif6  avec  les  autres  qualit^s  de  ce  corps.    Au  reste 

11  ne  faut  point  opposer  deux  choses  qui  s'aecordent  et  qui  reviennent  au 

m^me.    Quand  je  pense  a  un  corps,  qui  est  en  m^me  temps  jaune,  fusible 

«t  resistant  ik  la  coupelle,  je  pense   ä  un  corps   dont  Fessence  specifique, 

<luoyque  inconnue  dans  son  interieur,  fait  emaner  ces  qualit^s  de  son  fonds 

ei  se  fait  connoistre  confusement  au  moins  par  elles.     Je   ne  vois  rien  de 
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mauvais  en  cela,  ny  qui  merite  qu*on  revienne  si  souvenl  k  la  charge  pour 
l'attaquer. 

§.  10.  PH.  C'est  ass6s  pour  moy  maintenant  que  celte  connoissance 
de  la  f]xil6  du  plus  pesant  des  corps  ne  nous  est  poiot  connue  par  la 
convenance  ou  disconvenance  des  id^es.  Et  je  crois  pour  moy  que  parmy 
les  secondes  qualit^s  des  corps  et  les  puissances,  qui  s'y  rapportenl,  on 
n'en  sauroit  nommer  deux  dont  la  coexislence  necessaire  ou  rincompali- 
bilitö  puisse  estre  connue  certainement ,  hormi  les  qualit^s  qui  appar- 
liennent  au  in6me  sens  et  s'excluent  necessairement  Tune  Fautre,  comme 
lorsqu'on  peut  dire  que  ce  qui  est  blanc  n^est  pas  noir. 

TH.  Je  crois  pourtant  qu'on  en  trouveroit  peutestre;  par  exemple, 
toul  corps  palpable  (ou  qu'on  peut  sentir  par  Tattouchement)  est  visible. 
Tout  corps  dur  fait  du  bruit,  quand  on  le  frappe  dans  Fair.  Les  Ions  des 
Cordes  ou  des  fils  sont  en  raison  sousdoubl^e   des  poids,  qui  causent  leur  — -^  r 

tension.     II   est  vray  que   ce  que    vous   demand^s   ne  reussit,    qu'autant  ^^m^  ,{ 

qu^on  con^oit  des  id^es  distinctes,  jointes  aux  idees  sensitives  confuses. 

§.11.  PH.  Tousjours  ne  faut~il  point  sMmaginer  que  les  corps  ont  ^^m^  ^i 
leur  qualit^s  par  eux  mt^ines  ind^pendamment  d^autre  chose.  Une  piece  -*^~^  ^e 
d'or,  separ6e  de  Timpression  et  de  Pinfluence  de  tout  autre  corps,  perdroil  -^  ^Bl 
aussitost  sa  couleur  jaune  et  sa  pesanteur ;  peutestre  aussi  deviendroit  eile  ^^.^^  e 
{riable  et  perdroit  sa  malleabilit^.  L'on  scait  combien  les  vegetaux  et  les  -^^^  — s 
animaux  dependent  de  la  terre,  de  Fair,  et  du  soleil ;  que  scait-on  si  les  -s&=^  "^s 
etoiles  fixes  fort  eloignees  n*ont  pas  encor  de  l'influence  sur  nous? 

TH,  Gette  remarque  esl  tres  bonne,  et  quand  la  contexture  de  cer- 
tains  corps  nous  seroit  connue,  nous  ne  saurions  ass^s  juger  de  leur  effects 
Sans  connoistre  Tinterieur  de  ceux  qui  les  louchent  et  les  traversent. 

§«13.  PH.  Gependant  nostre  jugement  peut  aller  plus  loin  que  nostre 
connoissance.  Gar  des  gens  appliques  a  faire  des  observations  peuvent 
penetrer  plus  avant,  et  par  le  moyen  de  quelques  probabilitös  d'une  Obser- 
vation exacte  et  de  quelques  apparences,  reunies  a  propos,  faire  souvent 
de  justes  conjectures  sur  ce  que  l'experience  ne  leur  a  pas  encor  decour 
vert:  mais  ce  n'est  tousjours  que  conjecturer. 

TH,  Mais  si  Fexperience  justifie  ces  consequences  d'une  maniere  con- 
slante,  ne  trouves-vous  pas  qu'on  puisse  acquerir  des  propositions  certaines 
par  ce  moyen?  certaines,  dis-je,  au  moins  autant  que  Celles  qui  asseurent 
par  exemple,  que  le  plus  pesant  de  nos  corps  est  fixe,  et  que   celuy  qui 
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est  le  plus  pesant  apr^s  luy,  est  volatile;  car  il  me  semble  que  la  certi- 
tude  (morale  s'entend  ou  physique),  mais  non  pas  la  necessit6  (ou 
ceriitude  metaphysique)  de  ees  propositions,  qu*on  a  apprises  par  Tex- 
perience  seule  et  non  pas  par  TAnalyse  et  la  Haison  des  id^es,  est  etablie 
parmy  nous  et  avec  raison. 

Chapitre  VII. 
Des  Propositions  qu'on  nomme  Maximes  ou  Axiomes. 

§.  1.  PH.  II  y  a  une  espece  de  propositions,  qui  sous  le  nom  de 
Itfaximes  ou  d'Axiomes  passent  pour  les  principes  des  sciences,  et 
j)arce  qu'elles  sont  evidentes  par  elles  m^mes,  on  s^est  content^  de 
Hes  appeller  innres,  sans  que  personne  ait  jamais  tach^  que  je  sache 
^e  faire  voir  la  raison  et  le  fondement  de  leur  extreme  clart^,  qui  nous 
lorce,  pour  ainsi  dire,  k  leur  donner  nostre  consentement.  II  n^est  pour- 
lant  pas  inutile  d^entrer  dans  cette  recherche  et  de  voir  si  cette  grande 
^vidence  est  particuliere  k  ces  seules  propositions^  comme  aussi  d'examiner, 
^jusqu'ä  oü  elles  contribuent  ä  nos  autres  connoissances. 

TH.  Cette  recherche  est  fort  utile  et  m^me  imporlante.  Mais  il  ne 
laut  point  vous  figurer,  Monsieur,  qu'elle  ait  est6  entierement  neglig^e. 
"Vous  trouver^s  en  cent  lieux  que  les  Philosophes  de  FEcole  ont  dit  que 
^es  propositions  sont  evidentes  ex  terminis,  aussi-tost  qu'on  en  entend 
lies  termes,  de  sorte  quMls  estoient  persuad^s  que  la  force  de  la  conviction 
^«stoit  fond^e  dans  Tintelligence  des  termes,  c'est  ä  dire,  dans  la  liaison 
^e  leur  id^es.  Mais  les  Geometres  ont  bien  fait  d'avantage:  c^est  qu'ils 
•^nt  entrepris  de  les  demonstrer  bien  souvent.  Proclus  attribue  d6ja  ä 
Thaies  de  Milet,  un  des  plus  anciens  Geometres  connus,  d'avoir  voulu 
demonstrer  des  propositions  qu'Euclide  a  suppos^es  depuis  comme  evi- 
dentes. On  rapporte  qu'ApoUonius  a  demonstr^  d'autres  Axiomes,  et 
I^oclus  le  fait  aussi.  Feu  M.  Roberval,  d6ja  octuagenaire  ou  environ, 
^voit  dessein  de  publier  de  nouveaux  Elemens  de  Geometrie,  dont  je  crois 
^ous  avoir  d^ja  parl6.  Peutestre  que  les  nouveaux  Elemens  de  M.  Arnaud, 
<iui  faisoient  du  bruit  alors,  y  avoient  contribu^.  II  en  monstra  quelque 
<hose  dans  TAcad^mie  Royale  des  Sciences,  et  quelques  uns  trouv^rent  ä 
redire  que  supposant  cet  Axiome,  que  si  ä  des  egaux  on  adjoute  des 
l^randeurs   egales,    il   en  provienl  des   egaux,    il  demonstroit  cet 
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autre,  qu'on  juge  de  pareille  evidence:  que  si  des  egaux  on  oste  des 
grandeurs  egales,  il  en  reste  des  egaux.  On  disoit  qu'il  devoit 
les  supposer  tous  deux,  ou  les  demonsirer  tous  deux.  Mais  je  n'estois  pas 
de  cet  avis,  et  je  croyois  que  c^estoit  tousjours  autant  de  gagne,  que  d'avoir 
diminu^  le  nombre  des  Axiomes.  £t  raddition  sans  doute  est  anterieure 
a  1a  soustraction  et  plus  simple,  parce  que  les  deux  termes  sont  employcs 
dans  Taddition  Tun  comme  Tautre,  ce  qui  n^est  pas  daus  la  soustraction. 
M.  Arnaud  faisoit  le  contraire  de  M.  Roberval.  II  supposoit  encor  plus 
qu^Euclide.  Pour  ce  qui  est  des  Maxi  nies,  on  les  prend  quelquesfois 
pour  des  propositions  etablies,  soit  qu'eiles  soient  evidentes  ou  non.  Cela 
pourra  estre  bon  pour  les  conimen^ans,  que  la  scrupulosit^  arreste;  mais 
quand  il  s'agit  de  Petablissement  de  la  science,  c^est  autre  chose.  CVst 
ainsi  qu'on  les  prend  souvent  dans  la  Morale  et  m^me  chez  les  Logiciens 
dans  leur  Topiques,  oü  il  y  en  a  une  bonne  provision,  mais  dont  une 
partie  en  contient  d'asses  vagues  et  obscures.  Au  reste  il  y  a  longtemps 
que  j'ay  dit  publiquement  et  en  particulier,  qu'il  seroit  important  de  de- 
monstrer  lous  nos  Axiomes  seoondaires,  dont  on  se  sert  ordinairement  en 
les  reduisant  aux  Axiomes  primitifs  ou  immediats  et  indemonstrables. 
qui  sont  ce  que  j^appellois  dernierement  et  ailleurs  les  identiques. 

§.  2.  PH.  La  connoissanee  est  evidente  par  eile  m^me,  lorsque 
la  cenvenance  ou  disconvenance  des  id^es  est  appereue  immediatement. 
§.  3.  Mais  il  y  a  des  verit^s,  qu^on  ne  reconnoist  point  pour  Axiomes,  qui 
ne  sont  pas  moins  evidentes  par  elles  m^mes.  Yoyons  si  les  quatre  especes 
de  convenance  dont  nous  avons  parl6  il  n'y  a  pas  longtemps  (Ghap.  1. 
§.  3.  et  Chap.  3.  §.  7.),  s^avoir  l'identit^,  la  connexion,  la  relation,  et 
Foxistence  reelle,  nous  en  fournissent.  §.  4.  Quant  ä  l'identit^  ou  la 
di  versitz  nous  avons  autant  de  propositions  evidentes,  que  nous  avons 
d'id^es  distinctes;  car  nous  pouvons  nier  Tune  de  Tautre,  comme  en  disant 
que  rhomme  n^est  pas  un  cheval,  que  le  rouge  n^est  pas  bleu. 
De  plus  il  est  aussi  evident  de  dire,  ce  qui  est,  est,  que  de  dire  un 
homme  est  un  homme. 

TH.  11  est  vjray  et  j^ay  deja  remarque  qu'il  est  aussi  evident  de  dire 
ecthetiquement  en  particulier  A  est  A,  que  de  dire  en  general,  on  est 
ce  qu'on  est.  Mais  il  n^est  pas  tousjours  seur,  comme  j'ay  deja  remarque 
aussi,  de  nier  les  sujels  des  id6es  dilferentes  Tune  de  Tautre;  comme  si 
quelqu^un   vouloit  dire,    le  Trilalere  (ou   ce  qui  a    trois   cost6s)   n'esl 


t 

SI 


?cibnlj  unb  fiodc.  389 

pas  Triangle,  parcequ'en    effect  la  trilateril^  n'esl  pas   la  iriangularitö ; 

item,  si   quelqu'un    avoit  dil:    qiie  les  Perles   de  M.  Slusius  (donl  je 

vous  ay  parl6   il  n'y  a  pas  longtemps)  ne  sont  pas  des  lignes  de  la 

ParaboleCubique,    il   se  seroit  lromp6  el  eependanl  cela  auroit  paru 

evident  ä  bien  des  gens.    Feu  M.  Hardy,  Conseiller  au  Chastelet  de  Paris, 

^xoellent  Geometre  et  Orientalisie  et  bien  vers6  dans  les  anciens  Geomelres, 

c]ui  a  publi6  le  commentaire  de  Marinas  sur  les  Data  d'Euclide,  etoit  telle- 

snent  prevenu   que   la   section  oblique  du  Cone  qu'on   appelle  Ellipse,  est 

«lifferento  de  la  section  oblique  du  Cylindre,  que  la  demonstration  de  Ser^nus 

liiy  paroissoit   paralogistique   et  je   ne  pus  rien   gagner  sur   luy  par  mes 

remontrances :  aussi  estoil-il  ä  peu  prös  de  Tage  de  M.  Roberval,  quand  je 

le  voyois,  et  moy  j'eslois  fort  jeune  homme,  difference  qui  ne  pouvoit  pas 

wie  rendre  fort  persuasif  k  son  egard,  quoyque  d'ailleurs  je  fusse  foi't  bien 

^aivec  luy.    Get  exemple  peut  faire  voir  en  passant  ee  que  peut  la  preven- 

•ion  encor  sur  des  habiles  gens,  car  il  Testoit  veritablement,  et  il  est  parlö 

^e  M.  Hardy  avec   estime  dans   les  lettres  de  M.  des  Cartes.     Mais  je  Tay 

<^legu^  seulement  pour   monstrer,  combien   on  se   peut   tromper  en  niant 

^ine  id^e  de  Pautre,  quand  on   ne   les  a   pas   ass6s   approfondies  oü  il  en 

«st  besoin. 

§.  5.     PH.     Par  rapport   h   la   connexion   ou  coexistence,  nous 
^ivons  fort  peu  de  propositions  evidentes  par  elles  m^mes ;  il  y  en  a  pour- 
lant  et  il  paroist  que  c'est   une   proposition   evidente  par  eile  m^rne   que 
^eux  Corps  ne  sauroient  estre  dans  le  m6me  lieu. 

TH.    Beaucoup  de  Chreliens  vous  le  disputent,  comme  j'ay  d^ja  marquö. 

^t  m^me  Aristote  et  ceux  qui  apr^s  luy  admettent  des  Gondensations  reelles 

mBi  exactes,  qui  reduisent  un   m^me   corps   entier  dans  un  plus  petit  lieu 

^ue  celuy  qu'il  remplissoil  auparavant,  et  qui  comme  feu  Mons.  Gomenius 

^ans  un  petit  livre  expr^s  pretendent  reserver  la  Philosophie  modenie  par 

l'experience  de  TArquebuse  h  vent,  n'en  doivent  point  convenir.    Si  vous 

j)ren6s  le  corps  pour  une  masse  impenetrable,  votre  enontiation  sera  vraye, 

parce  qu'elle   sera   identique  ou  ä  peu   pr^s:    mais  on   vous  niera  que   le 

«orps  reel  soit  tel.     Au  moins  dirat-on   que  Dieu   le  pourroit  faire  autre- 

ment,  de  sorte  qu*on  admettra  seulement  cette  impenetrabilitö  comme  con- 

lorme  ä  Pordre  naturel  des  choses  que  Dieu  a  etabli  et  dont  Pexperience 

^ous  a  asseur6,    quoyque   d^ailleurs  il   faille  avouer  qu'elle   est  aussi  (rös 

konforme  ä  la  raison. 
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§.  6.  PH.  Quant  aux  relations  des  Modes,  les  Mathematiciens  oni 
form^  plusieurs  Axiomes  sur  la  seule  relaiion  d'Egalii^,  comme  celuy  dont 
vous  ven^s  de  parier,  que  si  de  choses  egales  on  oste  des  choses  egales, 
le  reste  est  egal.  Mais  il  n^est  pas  moins  evident,  je  pense,  qu^un  et 
un  sont  egaux  h  deux,  et  que  si  de  cinq  doigts  d^une  main  vous  en 
ostös  deux  et  eneor  deux  autres  des  ctnq  de  l^autre  main,  la  nombre  des 
doigls  qui  restera  sera  egal. 

TH.  Qu^un  et  un  fönt  deux,  ce  n'est  pas  une  verite  proprement,  mais 
c*est  la  definition  de  Deux.  Quoyqu^il  y  ait  oela  de  vray  et  d'evident  que 
c^est  la  definition  d^une  chose  possible.    Pour  ce  qui  est  de  Taxiome  d'Eu-  — 

clide,   appliqu6   aux  doigts   de   la   main,   je  veux  accorder  qu*il   est  aussi  ^S 

ais^  de  concevoir  ce  que  vous  dites  des  doigts,  que  de  le  voir  d*A  et  B;  — ; 

mais   pour   ne   pas  faire  souvent  la   m6me  chose,   on   le   marque   genera-  

lement  et  dpr^  cela  il  suffit  de  faire  des  subsomptions.    Autrement,  o'est  ^cM- ^l 

comme  si  Ton  preferoit  le  calcul   en  nombres  particuliers   aux  reglos  uni-  - 

verselles;  ce  qui  seroit  moins  obtenir  qu^on   ne  peut.     Car  il  vaut  mieux 

de   resoudre  ce  probleme   general :  trouver  deux  nombres  dont  la  somme 

fasse  un  nombre  donn^,  et  dont  la  difference  fasse  aussi  un  nombre  donn^, 

que  de   chercher  seulement  deux  nombres   dont   la   somme   fasse   40,    et      .^^i"  -^t 

dont  la  difference   fasse  6.     Gar  si  je  procede  dans  ce   second  Probleme 

ä  la  mode  de  TAlgebre  numerique,  mel^e  de  la  specieuse,   le  calcul  sera 

tel:   Seit  a+6=40,  et  a — 6=6;   dont  en  adjoutant  ensemble  le   cost^ 

droit  au  droit  et  le  cost6  gauche  au  gauche,  je  fais  qu*il  en  vient  a  +  b  + 

a — &=404-6>   c'est  ä  dire  (puisque   +&  et  — 6  se  detruisent)  2a=46 

ou  a=8.     Et  en  soustrayant  le  cost^    droit  du  droit    et  le    gauche  du 

gauche   (puisque  oster  a — b  est  ajouter  — a  +  6)   je   fais  qu'il  en  vient 

a+b — a+6  =  40  —  6,  c'est  ä  dire  26  =  4  ou  6  =  2.     Ainsi  j'auray  ä  la 

verite   les  a  et  6   que  je  demande,   qui  sont   8  et  2,  qui  satisfont  ä  la 

question,  c'est  ä  dire,  dont  la  somme  fait  40  et  dont  la  difference  fait  6; 

mais  je  n'ay  pas  par  I^  la  methode  generale  pour  quelques  autres  nombres, 

qu'on  voudra  ou  qu^on  pourra  mettre  au  lieu  de  4  0  ou  6,  methode,  que  je 

pouvois  pourtant  trouver  avec  la  m6me  facilit(^  que  ces  deux  nombres  8  et  2, 

en  mettant  x  ei  v  au  lieu  des  nombres  40  et  6.     Car  en  procedant  de 

m6me  qu^auparavant,  il  y  aura  a  +  6 + a —  6  =  x  +  v,  c'est  k  dire  2  a = a? + 1? 

ou  a=^,x  +  r,    et  il   y  aura  encor  o  +  6  —  a  +  6=a? — v,   c'est  ä  dire 

26=x — V  ou  b=\,x — V.    Et  ce  calcul  donne  ce  Theoreme  ou  Canon 


» 
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general,  que  lorsqu^on  demande  deux  nombres,  dont  la  somme  et  la  diffc- 
rence  sont  donnöes,  on  n^a  qu'^  prendre  pour  le  plus  grand  des  nombres 
demandös,  la  moiti^  de  la  somme  faite  de  la  somme  et  la  difference  don- 
n^es ;  et  pour  le  moindre  des  nombres  demandös,  la  moitic  de  la  difference 
«ntre  la  somme  et  la  difference  donnees.  On  voit  aussi  que  j'aurois  pu 
me  passer  des  leltres,  si  j^avois  traitö  les  nombres  comme  leltres,  o^est  ä 
dire,  si  au  lieu  de  mettre  2o=16  et  26  =  4,  j'avois  ecrit  2a  =  10  +  6  et 
26  =  40  —  6,  ce  qui  m'auroit  donn6  a  =  |,10-|-6  et  6  =  ^,40  —  6.  Ainsi 
dans  le  calcul  particulier  m^me  j^aurois  eu  le  calcul  general,  prenant  ces 
noles  40  et  6  pour  des  nombres  generaux,  comme  si  c'estoient  des  lettres 
;r  et  v;  afin  d'avoir  une  verit6  ou  methode  plus  generale  et  prenanl  cos 
m^mes  caracteres  40  et  6  encor  pour  les  nombres  qu'ils  signifient  ordi- 
nairement,  j'auray  un  exemple  sensible  ce  qui  peut  servir  m6me  d'epreuve. 
Et  comme  Viete  a  Substitut  les  lettres  aux  nombres  pour  avoir  plus  de 
generalite,  j'ay  voulu  reintroduire  les  caracteres  des  nombres,  puisqu'ils 
sont  plus  propres  que  les  lettres,  dans  la  Specieuse  m6me.  J'ay  trouv6 
cela  de  beaucoup  d^usage  dans  les  grands  calculs,  pour  eviter  les  erreurs, 
et  m^me  pour  y  appliquer  des  epreuves,  teile  que  Tabjection  du  novenaire 
au  milieu  du  compte,  sans  en  attendre  le  resultat,  quand  11  n'y  a  que  des 
Dombres  au  lieu  des  lettres;  ce  qui  se  peut  souvent,  lorsqu'on  se  sert 
d'adresse  dans  les  positions,  en  sorte  que  les  suppositions  se  trouvent 
vrayes  dans  le  particulier,  outre  Tusage  qu^il  y  a  de  voir  des  liaisons  et 
ordres,  que  les  seules  lettres  ne  sauroient  tousjours  faire  si  bien  demeler 
ä  Tesprit,  comme  j'ay  monstr6  ailleurs,  ayant  trouv6  que  la  bonne  caracte- 
ristique  est  une  des  plus  grandes  aides  de  Tesprit  humain. 

§.  7.  PH.  Quant  k  Texistence  reelle  que  j'avois  comptö  pour 
la  quatrieme  espece  de  convenance,  qu^on  peut  remarquer  dans  les  id6es, 
eile  ne  nous  sauroit  fournir  aucun  Axiome,  car  nous  n'avons  pas  m6mc 
une  connoissance  demonstrative  des  Estres  hors  de  nous,  Dieu  seul  exceptö. 

TH.  On  peut  tousjours  dire  que  cette  Proposition:  j^existe,  est  de 
la  derniere  evidence,  estant  une  proposition,  qui  ne  sauroit  estre  prouv6e 
par  aucune  autre,  ou  bien  une  verit6  immediate.  Et  de  dire:  je 
pense,  donc  je  suis,  ce  n'est  pas  prouver  proprement  Fexistence  par 
la  pens^e,  puisque  penser  et  estre  pensant  est  la  m6me  chose ;  et  dire : 
je  suis  pensant,  est  d^ja  dire:  je  suis.  Cependant  vous  pouv6s  exclure 
cette  proposition  du   nombre   des  Axiomes   avec  quelque  raison,  car   c'esl 
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une  proposition  de  fait,  fond^e  sur  une  expericnce  immediate  ei  oe  n^est 
pas  une  proposition  necessaire,  dont  on  voye  la  necessite  dans  la  conve- 
nance  immediate  des  id^es.  Au  contraire,  il  n^y  a  que  Dieu  qui  voye, 
comment  ces  deux  termes,  Moy  et  l'Existence,  soni  liös,  c'est  ä  dire 
pourquoy  j'existe.  Mais  si  TAxiome  se  prend  plus  generalement  pour  une 
verit^  immediate  ou  non-prouvable,  on  peut  dire  que  cette  proposi- 
tion: je  suis,  est  un  axiome,  et  en  tout  cas  on  peut  asseurer  que  c^est 
une  verit^  primitive  ou  bien  unum  ex  primis  cognitis  inter 
terminos  complexos,  c'est  ä  dire,  que  c^ est  une  des  Enonciations  pre- 
mieres  connues,  ce  qui  s^entend  dans  l'ordre  naturel  de  nos  connoissances, 
car  il  se  peut  qu'un  homme  n^ait  jamais  pens^  ä  former  expressement  e^tte 
proposition,  qui  luy  est  pourtant  inn^e. 

§.  8.  PH.  [J^avois  tousjours  cru  que  les  Axiomes  ont  peu  d'influenee 
sur  les  autres  parties  de  nostre  connoissance.  Mais  vous  m'av^s  desabus^, 
puisque  vous  av^s  m^me  monstrd  un  usage  important  des  identiques. 
Souffrös  pourtant.  Monsieur,  que  je  vous  represente  encor  ce  que  j'avois 
dans  l'esprit  sur  cet  article,  car  vos  eclaircissemens  pourront  servir  encor 
k  faire  revenir  d'autres  de  leur  erreur.]  §.  8.  C^est  une  regle  celebre  dans 
les  Ecoles,  que  tout  raisonnement  vient  des  choses  döja  connues  et  accor- 
d6es,  ex  praecognitis  et  praeconcessis.  Cette  Regle  semble  faire 
regarder  ces  maximes  comme  des  verit6s  connues  ä  Tesprit  avant  les  autres, 
et  les  autres  parties  de  nostre  connoissance  comme  des  verit^s  d^pendantes 
des  Axiomes.  §.  9.  [Je  croyois  avoir  monstr6  (Liv.  1.  Chap.  1.)  que  ces 
Axiomes  ne  sont  pas  les  premiers  connus,  l'enfant  connoissant  bien  plustost 
que  la  verge,  que  je  luy  monstre,  n^est  pas  le  sucre  qu^il  a  goust^,  que 
tout  Axiome  quil  vous  plaira.  Mais  vous  avös  distingu^  entre  les  connois- 
.  sances  singulieres  ou  experiences  des  faits  et  entre  les  principes  d'une 
connoissance  universelle  et  necessaire  (et  oü  je  reconnois  quMl  faut  recourir 
aux  Axiomes)  comme  aussi  entre  Tordre  accidentel  et  naturel.] 

TH.  J'avois  encor  adjout^  que  dans  Tordre  naturel  il  est  anterieur  de 
dire  quMne  chose  est  ce  qu^elle  est,  que  de  dire  qu^elle  n'est  pas  une  autre ; 
car  il  ne  s'agit  pas  icy  de  Thistoire  de  nos  decouvertes,  qui  est  differente 
en  differens  hommes^  mais  de  la  liaison  et  de  Tordre  naturel  des  verit^s, 
qui  est  tousjours  le  m^me.  Mais  vostre  rcmarque,  savoir  que  ce  que 
Tenfant  voit  n'est  qu'un  fait,  merite  encor  plus  de  reflexion ;  car  les  expe- 
riences des  sens  ne  donnent  point  des  verit^s  absolument  certaines  (comme 
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vous  Favies  observe  vous  m^me,  Monsieur,  il  n'y  a  pas  longlernps)  ny  qui 
soyeni  exemtes  de  lout  danger  d'illusion.  Car  s'il  est  perniis  de  faire  des 
fictions  metaphysiquement  possibles,  le  sucre  se  pourroii  changer  en  verge 
d'une  maniere  iraperceptible,  pour  punir  Fenfant  s'il  a  este  mechanl,  ooninie 
Teau  se  change  en  vin  chez  nous  la  veille  de  Noäl,  sll  a  este  bien  niori- 
gen6.  Mais  tousjours  la  douleur  (dir6s-vous)  que  la  verge  imprime,  ne 
sera  jamais  le  plaisir  que  donne  le  sucre.  Je  reponds  que  Tenfant  s'avisera 
aussi  tard  d^en  faire  une  proposition  expresse,  que  de  reniarquer  cet  axiome, 
qu'on  ne  sauroit  dire  veritablement  que  ce  qui  est,  n^est  pas  en  m^nie 
tenips,  quoyqu'il  puisse  fort  bien  s^appercevoir  de  la  difference  du  plaisir 
«t  de  la  douleur,  aussi  bien  que  de  la  difference  entre  appercevoir  et  ne 
pas  appercevoir. 

§.  40.    PH.    Voicy  cependant  quantit^  d'autres  verites,  qui  sont  autant 

evidentes   par   elles-m6mes   que  ces   Maximes.     Par  exemple,    qu'un   et 

<leux  sont  egaux  h  trois^  c'est  une  proposition  aussi  evidente  que  cet 

Axiome  qui  dit:  que  le  tout  est  egal  ä  toutes  ses  parties  prises 

Ensemble. 

TH.  Vous  paroisses  avoir  oubli^,  Monsieur,  comment  je  vous  ay  fait 
^oir  plus  d'une  fois,  que  de  dire  un  et  deux  est  trois,  n^est  que  la 
Definition  du  terme  de  trois,  de  sorle  que  de  dire  qu'un  el  deux  est 
^gal  a  trois,  c'est  dire  qu'une  chose  est  6gale  a  eile  m^rae.  Pour  ce  qui 
<st  de  cet  axiome ,  que  le  lout  est  egal  ä  toutes  ses  parties  prises 
Ensemble,  Euclide  n*en  sert  point  expressement.  Aussi  cet  Axiome  at-il 
])esoin  de  limitation ,  car  il  faut  adjouter  que  ces  parties  ne  doivent  pas 
<QVoir  elles  m^mes  de  partie  commune,  car  7  et  8  sont  parties  de  12,  mais 
^lles  composent  plus  que  42.  Le  Busle  et  le  Tronc  pris  ensemble  sont  plus 
^ue  rhomme,  en  ce  que  le  Thorax  est  commun  ä  tous  les  deux.  Mais 
IBuclide  dit,  que  le  tout  est  plus  grand  que  sa  partie,  ce  qui  n^est 
point  sujet  ä  caution.  Et  dire  que  le  corps  est  plus  grand  que  le  tronc, 
mie  differe  de  Taxiome  d^Euclide,  qu'en  ce  que  cet  Axiome  se  borne  a  ce 
^uMl  faut  precisement:  mais  en  Texemplifiant  et  revestissant  de  corps,  on 
MsLÜ  que  rintelligible  devient  encor  sensible,  car  dire  un  tel  tout  est  plus 
^and  que  sa  partie  teile,  c*est  en  effect  la  proposition  qu^un  tout  est 
plus  grand  que  sa  partie,  mais  dont  les  traits  sont  eharg^s  de  quelque  enlu- 
^ninure  ou  addition;  c'est  comme  qui  dit  AB  dit  A.  Ainsi  il  ne  faut  point 
^pposer   icy    Taxiome   et   Texemple    comme   de   differentes    verit^s    ä    cet 
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egard,  raais  considerer  Faxiome  comme  incorporö  dans  Fexemple  et  rendant 
Texemple  veritable.  Autre  chose  est,  quand  Tevidence  ne  se  remarquc 
pas  dans  Texemple  m6ine,  el  que  Faffinnation  de  Texemple  est  une  con- 
sequence  et  non  seulement  une  subsomption  de  la  proposition  univer- 
selle, comme  il  peut  arriver  encor  ä  Fegard  des  axiomes. 

PH.  Nostre  habile  auteur  dit  ioy:  Je  voudrois  bien  demander  ä  ces 
Messieurs,  qui  pretendent  que  toute  autre  connoissance  (qui  n*est  pas  de 
fait)  depend  des  prineipes  generaux  inn6s  et  evidens  par  eux-m^mes,  de 
quel  principe  ils  ont  besoin  pour  prouver  que  deux  et  deux  est  quatre? 
car  on  connoist  (selon  luy)  la  veritö  de  ces  sortes  de  propositions  sans  le 
secours  d'aucune  preuve.     Qu'en  dites-vous,  Monsieur? 

TH.  Je  dis,  que  je  vous  attendois  1^  bien  preparö.  Ce  n'est  pas  une 
verit^  tout  ä  fait  immediate  que  deux  et  deux  sont  quatre,  supposö  que 
quatre  signifie  trois  et  un.    On  peut  donc  la  demonstrer  et  voicy  comment: 

Definitions:  4)  Deux,  est  un  et  un. 

2)  Trois,  est  Deux  et  un. 

3)  Quatre,  est  Trois  et  un. 

Axiome.     Mettant  des  choses  egales  ä  la  place,  Fegalit^  demeure. 

Demonstration:  2  et  2  est  2  et  4  et  1  (par  la  def.  1)  ...  2      +     2 

2  et  1  et  1  est  3  et  1  (par  la  def.  2)  ...  2  +  1   +  < 

3  et  4  est  4  (par  la  def.  3) ,.  .  .        r+  1 

Donc  (par  l'Axiome)  4 

2  et  2  est  4.  Ce  qu'il  falloit  demonstrer. 
Je  pouvois,  au  lieu  de  dire  que  2  et  2  est  2  et  1  et  4 ,  mettre  que  2  et  2 
est  egal  A  2  et  4  et  1 ,  et  ainsi  des  autres.  Mais  on  le  peut  sousentendre  par 
tout,  pour  avoir  plustost  fait ;  et  cela,  en  vertu  d'un  autre  axiome  qui  perle 
qu^une  chose  est  egale  ä  eile  m6me,  ou  que  ce  qui  est  le  m6me,  est  egal. 
PH.  [Gelte  demonslration ,  quelque  peu  necessaire  qu'elle  seit  par 
rapporl  ä  sa  conclusion  trop  connue,  sert  ä  monstrer  comment  les  verit^s 
ont  de  la  dependance  des  definitions  et  des  Axiomes.  Ainsi  je  prevois  ce 
que  vous  repondr^s  ä  plusieurs  objections,  qu^on  fait  contre  Pusage  des 
Axiomes.  On  objecte  qu^il  y  aura  une  multitude  innombrable  de  prin- 
cipes;  mais  c'est  quand  on  compte  entre  les  prineipes  les  corollaires,  qui 
suivent  des  definitions  avec  Paide  de  quelque  axiome.  Et  puisque  les 
definitions  ou  id^es  sont  innombrables,  les  prineipes  le  seront  aussi  dans 
ce  sens,    et  supposant  m6me  avec  vous  que  les  prineipes  indemonstrables 
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sont  les  Axiomes  idenliques.  Us  deviennent  innombrables  aussi  par  Texem- 
plificatioD,  mais  dans  le  fonds  on  peut  compter  A  est  A,  et  B  est  B  pour 
UQ  m^me  principe  revestu  diversemenl. 

TH.  De  plus  celte  difference  des  degrös  qu'il  y  a  dans  i'evidence, 
fait  que  je  n'accorde  point  ä  vostre  celebre  Auteur  que  toutes  ces  verit6s, 
qu^on  (Yppelle  principes,  ei  qui  passent  pour  evidentes  par  elles  m^mes, 
parce  qu'elles  sont  si  voisines  des  premiers  axiomes  indemonstrables,  sont 
entierement  independantes  ei  incapables^  de  recevoir  les  unes  des  auires 
aucune  lumiere  ny  preuve.  Car  on  les  peut  tousjours  reduire  ou  aux 
Axiomes  m^mes,  ou  ä  d'auires  veritös  plus  voisines  des  Axiomes,  comnie 
cette  verite,  que  deux  et  deux  fönt  quatre,  vous  Ta  fait  voir.  Et  je  viens 
de  vous  raconter  comment  Monsieur  Boberval  diminuoii  le  nombre  des 
Axiomes  d'£uclide,  en  reduisant  quelquesfois  Tun  ä  Faulre. 

§.  H.  PH.  Cet  Ecrivain  judicieux,  qui  a  fourni  occasion  ä  nos  Con- 
ferences, accorde  que  les  Maximes  ont  leur  usage,  mais  il  croit  que  c^est 
plustost  celuy  de  fermer  la  bouche  aux  obstin^s,  que  d'etablir  les  sciences. 
Je  serois  fort  aise,  dii-il,  qu'on  me  monsträt  quelqu'une  de  ces  sciences 
basties  sur  ces  Axiomes  generaux,  doni  on  ne  puisse  faire  voir  qu'elle  se 
soutient  aussi  bien  sans  Axiomes. 

TH.  La  Geometrie  est  sans  doute  une  de  ces  sciences.  Euclide  employe 
expressement  les  Axiomes  dans  les  demonstrations,  et  cet  Axiome:  Que 
deux  grandeurs  homogenes  sont  egales,  lorsque  Tune  n^est  ny 
plus  grande  ny  plus  petite  que  Tautre,  est  le  fondement  des  demon- 
strations  d'Euclide  et  d'Archimede  sur  la  grandeur  des  Curvilignes.  Archi- 
mede  a  employ^  des  Axiomes,  dont  Euclide  n'avoii  point  besoin;  par 
exemple,  que  de  deux  lignes  dont  chacune  a  sa  concavit^  tousjours  du 
m^me  cost6,  celle  qui  enferme  l'autre,  est  la  plus  grande.  On  ne  sauroit 
aussi  se  passer  des  Axiomes  identiques  en  Geometrie,  comme  par 
exemple  du  principe  de  contradiclion  ou  des  demonstralions  qui  menent 
ä  rimpossible.  Et  quant  aux  autres  Axiomes,  qui  en  sont  demonstrables, 
OQ  pourroit  s^en  passer,  absolument  parlant,  et  iirer  les  conclusions  imme- 
diatement  des  identiques  et  des  definitions;  mais  la  prolixit^  des  demon- 
strations  et  les  repetitions  sans  fin,  oü  Ton  tomberoit  alors,  causeroient 
une  confusion  horrible,  s'il  falloit  tousjours  recommencer  ab  ovo:  au  Heu 
que  supposant  les  propositions  moyennes,  d^ja  demonstr^es,  on  passe  aise- 
ment  plus   loin.     Et   cette   supposition   des   verit^s  deja  connues  est  utile 


sur  lout  a  l'egard  des  Axiomes,  car  ils  reviennent  si  souvent  que  les 
{jeomelres  sont  obligös  de  s'en  servir  a  lout  momenl  sans  les  citer;  de 
Sorte  qu^on  se  tromperoit  de  croire  qu^ils  n^y  sont  pas,  parce  qu^on  ne  les 
voit  peutestre  pas  tousjours  allegu^s  a  la  marge. 

PH.  Mais  il  objecte  Texemple  de  la  Theologie.  C^est  de  la  Revelation  (dil 
nostre  Auteur)  que  nous  est  venue  la  connoissance  de  cette  sainte  Religion, 
et  Sans  ce  secours  les  Maximes  n'auroient  jamais  est^  capables  de  nous  la 
faire  connoistre.  La  lumiere  nous  vient  donc  des  choses  m^mes,  ou  imme- 
diatement  de  Finfaillible  veracit6  de  Dieu. 

TH.  Gesi  comme  si  je  disois,  la  Medecine  est  fond^e  sur  Texperience, 
donc  la  raison  n  y  sert  de  rien.  La  Theologie  Chretienne,  qui  est  la  vraye 
Medecine  des  ames,  est  fondöe  sur  la  revelation,  qui  repond  ä  Fexperience ; 
mais  pour  en  faire  un  corps  accompli,  il  y  faut  joindre  la  Theologie  natu- 
relle, qui  est  tiröe  des  Axiomes  de  la  Raison  öternelle.  Ce  principe  möme 
que  la  veracit^  est  un  attribut  de  Dieu,  sur  lequel  vous  recon- 
noiss^s  que  la  certitude  de  la  Revelation  est  fond6e,  n'est-il  pas  une 
Maxime  prise  de  la  Theologie  naturelle? 

PH.  Nostre  Auteur  veut  qu^on  distingue  entre  le  moyen  d'acquerir  la 
connoissance  et  celuy  de  Penseigner,  ou  bien  entre  enseigner  et  communi- 
quer.  Aprös  qu'on  eüt  erige  les  Ecoles  et  etabli  dos  Professeurs  pour 
enseigner  les  sciences  que  d^autres  avoient  inventees,  ces  Professeurs  se 
sont  servis  de  ces  Maximes  pour  imprimer  les  sciences  dans  Fesprit  de 
leur  ecoliers  et  pour  les  convaincre  par  le  moyen  des  Axiomes  de  quelques 
verit^s  particulieres;  au  lieu  que  les  veritös  particuHeres  ont  servi  aux 
Premiers  inventeurs  ä  Irouver  la  verite  sans  les  maximes  generales. 

TH.  Je  voudrois  qu^on  nous  eüt  justifi^  cette  procedure  pretendue 
par  des  exemples  de  quelques  verit^s  particulieres.  Mais  ä  bien  considerer 
les  choses,  on  ne  la  trouvera  point  practiqu^e  dans  Fetablissement  des 
sciences.  Et  si  Finventeur  ne  trouve  qu^une  verite  particuliere ,  il  n'est 
inventeur  qu^ä  demi.  Si  Pythagore  avoit  seulement  observö  que  le  triangle, 
dont  les  cost6s  sont  3,  4,  5,  a  la  proprietö  de  Fegalit6  du  quarrt  de  Fhypo- 
tenuse  avec  ceux  des  costös  (c^est  ä  dire,  que  9  +  46  fait  25),  auroit-il 
est^  inventeur  pour  cela  de  cette  grande  veritö,  qui  comprend  tous  les 
Triangles  rectangles,  et  qui  est  pass^e  en  maxime  chez  les  Geometres? 
11  est  vray  que  souvent  un  exemple,  envisagö  par  hazard,  sert  d'occasion 
a  un  homme  ingenieux  pour  s'aviser  de  chercher  la  veritö  generale,    mais 
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cW  encor  une  affaire  bien  souvent  que  de  la  Irouver;  outre  que  celte 
voye  d'invention  n^est  pas  la  meilleure  ny  la  plus  eraploy^e  chez  ceux, 
qui  procedent  par  ordre  el  par  melhode,  et  ils  ne  s'en  servent  que  dans 
les  occasioDs  oü  de  meilleures  meihodes  se  trouvent  couries.  C'esi  comme 
quelques-UDs  ont  cru  qu'Archimede  a  trouv6  la  quadrature  de  la  Parabole. 
en  pesaDt  un  morceau  de  bois  taille  paraboliquement,  et  que  cette  expe- 
rience  particuliere  luy  a  fait  trouver  la  verit6  generale;  mais  ceux  qui 
connoissent  la  penetralion  de  ce  grand  bomme,  voyent  bien  qu'il  n'avoit 
point  besoin  d'un  tel  secours.  Cependant  quand  cette  voye  empirique  des 
verit^s  particulieres  auroit  est^  Foccasion  de  toutes  les  decouvertes,  eile 
n'auroit  pas  est^  süffisante  pour  les  donner;  et  les  inventeurs  m^mes  ont 
est^  ravis  de  remarquer  les  maximes  et  les  verites  generales  quand  ils  ont 
pu  les  atteindre,  autrement  leur  inventions  auroient  est6  fort  imparfaites. 
Tout  ce  qu'on  peut  donc  attribuer  aux  Ecoles  et  aux  Professeurs,  c^est 
d'avoir  recueilli  et  rang^  les  Maximes  et  les  autres  verites  generales:  et 
plüt  ä  Dieu  qu'on  Teüt  fait  encor  d'avantage  et  avec  plus  de  soin  et  de 
choix,  les  sciences  ne  se  trouveroient  pas  si  dissip6es  et  si  embrouillees. 
Au  reste,  j'avoue  qu^il  y  a  souvent  de  la  difference  entre  la  methode,  dont 
on  ne  sert  pour  enseigner  les  sciences,  et  celle  qui  les  a  fait  trouver: 
mais  ce  n'est  pas  le  point  dont  il  s^agit.  Quelquesfois,  comme  j'ay  d^ja 
observ^,  le  hazard  a  donn^  occasion  aux  inventions.  Si  l'on  avoit  remarqu6 
ces  occasions  et  en  avoit  conserv6  la  memoire  ä  la  posterit^  (ce  qui  auroit 
est^  fort  utilj,  ce  detail  auroit  este  une  pai*tie  tres  considerable  de  lliistoire 
des  arts,  mais  il  n'auroit  pas  este  propre  ä  en  faire  les  syslemes.  Quelques- 
fois aussi  les  inventeurs  ont  procede  raisonnablement  ä  la  verit^,  mais 
par  de  grands  circuits.  Je  trouve  qu'en  des  rencontres  d'importance  les 
auleurs  auroient  rendu  Service  au  public,  s'ils  avoient  voulu  marquer 
sincerement  dans  leur  ecrits  les  traces  de  leur  essais;  mais  si  le  Systeme 
de  la  science  devoit  estre  fabrique  sur  ce  pied  la,  ce  seroit  comme  si 
dans  une  maison  achevee  Ton  vouloit  garder  lout  Fappareil,  donc  Tarchitecte 
a  eu  besoin  pour  Telever.  Les  bonnes  Methodes  d^enseigner  sont  toutes 
telles,  que  la  science  auroit  pu  estre  trouvee  certainement  par  leur  chemin; 
et  alors  si  elles  ne  sont  pas  empiriques,  c'est  a  dire,  si  les  verites  sont 
enseign^es  par  les  raisons  ou  par  des  preuves,  tirees  des  id^es,  ce  sera 
tousjours  par  Axiomes,  Theoremes,  Canons,  et  autres  telles  propositions 
generales.     Autre  chose   est,    quand   les   veritös   sont  des  "Aphorismes, 
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comme  ceux  d'Hippocrate,  c'esl  ^  dire,  des  verit^s  de  fail  ou  generales, 
ou  du  moins  vrayes  le  plus  souveni,  apprises  par  Pobservation  ou  fond^es 
en  experiences,  et  dont  on  n'a  pas  des  raisons  tout  ä  fait  coDvaincantes. 
Mais  ce  n'est  pas  de  quoy  il  s'agit  icy,  car  ces  verit^s  ne  sput  point 
connues  par  la  liaison  des  id6es. 

PH.  Voicy  la  maniere  par  laquelle  nosire  ingenieux  Auteur  0009011 
que  le  besoin  des  Maximes  a  est6  introduit.  Les  Ecoles  ayant  etabli  la 
Dispute  comme  la  pierre  de  touche  de  l'habilet^  des  gens,  elles  adju- 
geoient  la  victoire  ä  celuy,  ä  qui  le  cbamp  de  bataille  demeuroit  et  qui 
parloit  le  dernier.  Mais  pour  donner  moyen  de  convaincre  les  opinidtres, 
il  falloit  etablir  les  Maximes. 

TH.  Les  Ecoles  de  Philosophie  auroient  mieux  fait  sans  doute  de 
joindre  la  practique  ä  la  theorie,  comme  fönt  les  Ecoles  de  Medecine,  de 
Ghymie  et  de  Mathematique ;  et  de  donner  le  prix  ä  celuy  qui  auroit  le 
mieux  fait,  surtout  en  Morale,  plustost  qu'^  celuy  qui  auroit  le  mieux 
parle.  Cependant  comme  il  y  a  des  matieres  oü  le  discours  m^me  est  un 
effect  et  quelquesfois  le  seul  effect  et  chef-d'oeuvre,  qui  peut  faire  connoistre 
Fhabilite  d'un  homme,  comme  dans  les  matteres  metaphysiques,  on  a  eu 
raison  en  quelques  rencontres  de  juger  de  Thabilete  des  gens  par  le  succes 
qu^ls  ont  eu  dans  les  Conferences.  L'on  scait  m^me  qu'au  commencement 
de  la  Reformation  les  Protestans  ont  provoqu6  leur  adversaires  {k  venir 
h  des  colloques  et  disputes,  et  quelquesfois  sur  le  succes  de  ces  dispute! 
le  public  a  conclu  pour  la  reforme.  L'on  scait  aussi  combien  l'art  de 
parier  et  de  donner  du  jour  et  de  la  force  aux  raisons,  et  si  Ton  le  peui 
appeller  ainsi,  Tart  de  disputer,  peul  dans  un  Conseil  d'Estat  et  de  guerre, 
dans  une  Cour  de  justice,  dans  une  consultation  de  Medecine,  et  m6me 
dans  une  conversation.  Et  Ton  est  oblige  de  recourir  ä  ce  moyen  et  de 
se  contenter  de  paroles  au  lieu  de  faits  dans  ces  rencontres,  par  cette 
raison  m^me,  qu'il  s'agit  alors  d'un  evenement  ou  fait  futur,  oü  il  seroit 
trop  tard  d^apprendre  la  verit^  par  Feffect.  Ainsi  Tart  de  disputer  ou  de 
combattre  par  raisons  (oü  je  comprends  icy  Tallegation  des  autorit^s  et 
des  exemples)  est  tres  grand  et  tr^s  important;  mais  par  malheur  il  est 
fort  malregle,  et  c'est  aussi  pour  cela  que  souvent  on  ne  conclut  rien,  ou 
qu'on  conclut  mal.  C'est  pourquoy  j\ay  eu  plus  d^une  fois  le  dessein  de 
faire  des  remarques  sur  les  Colloques  des  Theologiens,  dont  nous  avons 
des   relations,   pour  monstrer  les  defauts,  qui   s'y   peuvent  remarquer,  et 


t 


Setbnt}  unb  Sodte.  399 

les  remedes  qu^on  y  pourroii  employer.  Dans  des  consultations  sur  les 
affaires,  sl  ceux  qui  ont  le  plus  de  pouvoir  n^ont  pas  Tesprit  fort  solide, 
raulorit^  ou  Feloquence  remporteni  ordinairement  quand  elles  sont  band^es 
oontre  la  verii^.  £n  un  moi  Tart  de  conferer  et  disputer  auroit  besoin 
d'estre  tout  refondu.  Pour  ce  qui  est  de  Tavantage  de  celuy  qui  parle  le 
demier,  il  n'a  presque  Heu  que  dans  les  conversalions  libres;  car  dans 
les  conseils,  les  suffrages  ou  votes  vont  par  ordre,  soit  qu'on  commence 
ou  qu^on  finisse  par  le  demier  en  rang.  11  est  vray  que  o^est  ordinaire- 
raent  au  President  de  oommencer  et  de  finir,  c'est  ä  dire,  de  proposer  et 
de  conolure;  mais  il  conclut  selon  la  pluralit6  des  voix.  Et  dans  les 
dispules  Academiques^  c'est  le  Repondant  ou  le  soutenant,  qui  parle  le 
demier,  et  le  ehamp  de  bataille  luy  demeure  presque  tousjours  par  une 
ooustume  etablie.  11  s^agit  de  le  tenter,  et  non  pas  de  le  confondre; 
autrement  ce  seroit  agir  en  ennemi.  Et  pour  dire  le  vray,  il  n'est  presque 
point  question  de  la  verit^  dans  ces  rencontres;  aussi  soutient-on  en 
differens  temps  des  theses  oppos^es  dans  la  in6me  chaire.  On  monstra  li 
Casaubon  la  salle  de  la  Sorbonne,  et  on  luy  dit:  voicy  un  Heu  oü  Ton  a 
dispute  durant  tant  de  Siecles;  il  r^pondit:  Qu^y  at-on  conclu? 

PH.  On  a  pourtant  voulu  empecher  que  la  dispute  n'allät  ä  Tinfini, 
et  faire  qu'il  y  eut  moyen  de  deeider  entre  deux  combattans  egalement 
experts,  aßn  qu^elle  n'engageM  dans  une  suite  infinie  de  syUogismes. 
Et  ce  moyen  a  est^  d'introduire  certaines  propositions  generales,  la  pluspart 
evidentes  par  elles  m^mes,  et  qui  estant  de  nature  ä  estre  re^eues  de  tous 
les  hommes  avec  un  enlier  consentement,  devoient  estre  consider^  comme 
des  mesures  generales  de  la  verite  et  tenir  Heu  de  principes  (lorsque 
les  Disputans  n^en  avoient  pos6  d'autres),  au  deltli  desquels  on  ne  pouvoit 
point  aller  et  auxquels  on  seroit  oblig6  de  se  tenir  de  part  et  d'autre. 
Ainsi  ces  Maximes  ayant  receu  le  nom  de  principes  qu'on  ne  pouvoit  nier 
dans  la  dispute  et  qui  terminoient  la  question,  on  les  prit  par  erreur 
[selon  inon  Auteur]  pour  la  source  des  connoissances  et  pour  les  fondemens 
des  Sciences. 

TH.  Pl(it  ä  Dieu  qu'on  en  us^t  de  la  Sorte  dans  les  disputes,  il  n*y 
uuroit  rien  ä  redire ;  car  on  decideroit  quelque  chose.  Et  que  pourroit-on 
faire  de  meilleur  que  de  reduire  la  controverse,  c^est  a  dire,  les  verit^s 
contest^es,  ä  des  verit^s  evidentes  et  incontestables?  ne  seroit-ce  pas  les 
elablir  d'une  maniere  demonstrative?    Et  qui  peut  douter  que  ces  principes 
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qui    finiroient  les  disputes   en   etablissant  la  verit^   ne  seroient  en  m^me 
temps  les   sources  des  connoissances  ?     Gar  pourveu  que  le  raisonnemeni 
soit  bon,  il  D^importe  qu'on  les  fasse  tacitement  dans  son  cabinet,  ou  qu'on 
Teiale   publiquement  en   chaire.     Et  quand   m6me    ces  principes   seroient 
plustost   des   demandes   que   des  Axiomes,   prenant  les  demandes  non  pas 
comme  Euclide,  mais  comme  Aristote,  c^est  ä  dire  comme  des  suppositions 
qu'on   veut   accorder,   en   attendant   qu'il   y   ait   Heu   de   les  prouver,    ces 
principes  auroient  tousjours  oet  usage,  que  par  ce  moyen  loutes  les  autres 
questions  seroient  reduites  ä  un  petit   nombre  de  propositions.     Ainsi  je 
suis   le   plus   surpris  du  monde,  de  voir  blamer  une  chose  louable  par  je 
ne    scay    quelle   prevention,    dont   on   voit  bien   par  Fexemple  de   vostre 
Auteur,    que   les   plus   habiles  hommes  sont  susceptibles  faute  d'aitention. 
Par  malheur  on  fait  tout  autre  chose  dans  les  disputes  Academiques.     Au 
lieu  d^etablir  des  Axiomes  generaux,    on  fait  tout  ce  qu^on  peut  pour  les 
affoiblir  par   des  distinctions  vaines  et  peu  entendues,  et  Von  se  piaist  a 
employer  certaines  regles  philosophiques,  dont  il  y  a  de  grands  livres  tout 
pleins,  mais  qui  sont  peu  seures  et  peu  determin^es,  et  qu^on  a  le  plaisir 
d'eluder  en   les  distinguant.     Ce   n'est  pas  le  moyen  de  terminer  les  dis- 
putes, mais  de  les  rendre  infinies  et  de  lasser  enfin  Tadversaire.    Et  c'est 
comme   si   on   le   menoit  dans  un   lieu  obscur,  oü  Ton  frappe  a  lort  et  a 
travers  et  oü  personne  ne  peut  juger  des  coups.     Cetle  invention  est  ad- 
mirable    pour    les    soutenans    (Respondentes)    qui    se   sont   engag^s    h 
soutenir    certaines    theses.     C'est   un    bouclier  de  Vulcain,    qui  les   rend 
in  vulnerables ;    c^est  Orci   Galea,    le   heaume  de  Pluton ,    qui    les    rend 
invisibles.     II  faut  quMls  soyent   bien   malhabiles  ou   bien  malheureux,  si 
avec  cela  on  les  peut  attraper.    11  est  vray  qu'il  y  a  des  regles,  qui  ont 
des  exceptions,  sur  tout  dans  les   questions,  oü   il   entre  beaucoup  de 
circonstances,  comme  dans  la  Jurisprudence.    Mais  pour  en  rendre  Tusage 
seur,  il  faut  que  ces  exceptions  soyent  determin^es  en  nombre  et  en  sens, 
autant  quMl  est  possible:    et  alors  il   peut  arriver  que  Texception    ait  eile 
m^me  ses  sous-exceptions,  c^est  a  dire  ses  replications,  et  que  la 
replication    ait  des  duplications  etc.^    mais  au  bout  du  compte,  il  faut 
que  toutes  ces  exceptions  et  sous-exceptions,  bien  determin^es,  jointes  avec 
la  regle,  achevent  l'universalit^.     G'est  de  quoy  la  Jurisprudence  fournit  des 
exemples  tres  remarquables.     Mais   si  ces  sortes  de, regles,  charg^es  d'ex- 
ceptions  et  sous-exceptions,  devoient  entrer  dans  les  disputes  Academiques, 
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il  faudroit  iousjours  disputer  la  plume  a  la  main,  en  tenant  comme  un 
prolocolle  de  ce  qui  se  dit  de  pari  et  d'autre.  Et  cela  seroit  encor 
Decessaire  d'ailleurs^  en  disputant  constarament  en  forme  par  plusieurs 
syllogismes,  mel^s  de  (emps  en  temps  de  distinctions,  oü  la  raeilleure 
memoire  du  monde  se  doit  confondre.  Mais  on  n^a  garde  de  se  donner 
celte  peine,  de  pousser  ass^s  les  syllogismes  en  forme  et  de  les 
enregistrer,  pour  decouvrir  la  verite  quand  eile  est  sans  recompense  et 
l^on  n'en  viendroit  pas  m^me  a  beut,  quand  on  voudroit,  A  moins  que  les 
distinctions  ne  soyent  exclues  ou  mieux  reglees. 

PH.  II  est  pourtanl  vray,  comme  nostre  Auteur  Fobserve,  que  la  Me- 
thode de  l'EcoIe  ayant  est^  introduite  encor  dans  les  conversations  hors 
des  ecoles,  pour  fermer  aussi  la  bouche  au\  chicaneurs,  y  a  fait  un  mechant 
effect.  Gar  pourveu  qu^on  ait  les  id^es  moyennes,  on  ne  peut  avoir  la 
liaison  sans  le  secours  des  maximes  el  avant  qu'elles  ayent  est^  produites, 
et  cela  suffiroit  pour  des  gens  sineeres  et  traitables.  Mais  la  Methode  des 
Ecoles  ayant  autorise  et  encourage  les  hommes  a  s'opposer  et  k  resister  ä 
des  verit^s  evidentes  jusqu'a  ce  qu'ils  soyent  reduits  ä  se  contredire,  ou 
ä  combattre  des  principes  etablis,  il  ne  faut  point  s'etonner  que  dans  la 
conversalion  ordinaire  ils  n\iyent  pas  honte  de  faire  ce  qui  est  un  sujet 
de  gloire  et  passe  pour  vertu  dans  les  Ecoles.  L'auteur  adjoute  que  des 
gens  raisonnables,  repandus  dans  le  reste  du  monde,  qui  n'ont  pas  este 
corrompus  par  Teducation,  auront  bien  de  la  peine  ik  croire  qu^une  teile 
Methode  ait  jamais  este  suivie  par  des  personnes  qui  fönt  profession  d'aimer 
la  verite  et  qui  passent  leur  vie  h  etudier  la  Religion  ou  la  nature.  Je 
n'examineray  point  icy  (dit-il)  combien  cette  maniere  d'instruire  est  propre 
u  detourner  Fesprit  des  jeunes  gens  de  Famour  et  d'une  recherche  sincere 
de  la  verite,  ou  plustost  a  les  faire  douter  s^il  y  a  effectivement  quelque 
verite  dans  le  monde,  ou  du  moins  qui  merite  qu^on  s^y  attache.  Mais  ce 
que  je  crois  fortement  (ajoute-il)  c'est,  qu^excepte  les  licux,  qui  ont  admis 
la  Philosophie  Peripatelicienne  dans  leur  Ecoles  oü  eile  a  regn^  plusieui*s 
siecles  sans  enseigner  autre  chose  au  monde  que  Fart  de  disputer,  on  n^a 
regard^  nulle  part  ces  Maximes  comme  les  fondemens  des  sciences  et  comme 
des  secours  importans  pour  avancer  dans  la  connoissance  des  choses. 

TH.     Votre   habile  Auteur   veut  que   les  Ecoles   seules  sont  portees  c\ 

former  des  Maximes;  et  cependant  c'esl  Finstinct  general  et  tres  raisonnable  « 

du  genre   humain.     Vous  le   pouves  juger   par   les  proverbes  qui  sont  en 
V.  20 
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usage  chez  toutes  naiions  et  qui  ne  sont  ordinalrement  qne  des  maximes 
doDt  le  public  est  convenu.  Cependant  quand  des  personnes  de  jugement 
prononceDt  quelque  chose,  qui  nous  paroist  contraire  ä  la  verit^,  il  faut 
Icur  reodre  la  justice  de  soupconner  qu'il  y  a  plus  de  defaut  dans  leur 
oxpressions  que  dans  leur  sentimens:  c^est  ce  qui  se  confirme  icy  dans 
nostre  Auteur,  dont  je  commence  ^  entrevoir  le  motif  qui  TaDime  contre 
les  Maximes.  C'est  qu^effectivemeut  dans  les  discours  ordinaires,  oü  il  ne 
s'agit  point  de  s^exercer  comme  dans  les  Ecoles,  c^est  chlcaner  que  de 
vouloir  estre  convaincu  pour  se  rendre;  d'aiileurs,  le  plus  souvent  on  y  a 
meilleure  grace  de  supprimer  les  majeures  qui  s^entendent  et  de  se  con- 
tenter des  Enthymemes,  et  m^me  sans  former  des  premisses  il  suffit  sou- 
vent de  mettre  le  simple  mediusterminus  ou  Fid^e  moyenne,  Tesprit 
en  comprenant  ^ss6s  la  liaison,  sans  qu'on  Texprime.  Et  cela  va  bien, 
quand  cette  Haison  est  incontestable ;  mais  vous  m'avouer^s  aussi,  Mon- 
sieur, qu'il  arrive  souvent  qu'on  va  trop  viste  ä  la  supposer,  et  qu'il  en 
naist  des  paralogismes,  de  sorte  qu'il  vaudroit  mieux  bien  souvent  d'avoir 
egard  ti  la  seurel6,  en  s'exprimant,  que  de  luy  preKrer  la  brievete  et  Feie— 
gance.  Cependant  la  prevention  de  vostre  Auteur  contre  les  Maximes  luy 
a  fait  rejetler  tout  ä  fait  leur  utilit^  pour  Fetablissement  de  la  verit^  et — -•^  ^* 
va  jusqu^ä  les  rendre  complices  des  desordres  de  la  conversation.  II  esl  -^  *** 
vray  que  les  jeunes  gens,  qui  se  sont  accoustum^s  aux  exercices  Acad« 
miques,  oü  Pon  s'occupe  un  peu  trop  ä  s^exercer  et  pas  asses  h  iirei 
de  Fexemce  le  plus  grand  fruit  qu'il  doit  avoir,  qui  est  la  connoissance, 
ont  de  la  peine  a  s^en  d^faire  dans  le  monde.  Et  une  de  leur  chicanei 
est  de  ne  vouloir  point  se  rendre  ä  la  verit6,  que  lorsqu'on  la  leur  n 
rendu  tout  ä  fait  palpable,  quoyque  la  sinceritd  et  m^me  la  civi 
lit6  les  düt  obliger  de  ne  pas  attendre  ces  extremit^s,  qui  les  fönt 
dcvenir  incommodes  et  en  donnent  mauvaise  opinion.  Et  il  faut  avouer, 
que  c^est  un  vice  dont  les  gens  de  lettres  se  trouvent  souvent  infect^. 
Cependant  la  faute  n'est  pas  de  vouloir  reduire  les  verit^s  aux  Maximes, 
mais  de  le  vouloir  faire  ä  contretemps  et  sans  besoin,  car  Pesprit  humain 
envisage  beaucoup  tout  d'un  coup  et  c'est  le  gener  que  de  le  vouloir  obliger' 
ä  s^arrester  a  cbaque  pas  qu'il  fait  et  ä  exprimer  tout  ce  qu'il  pense.  G^est 
justement  comme  si  en  faisant  son  compte  avec  un  marchand  ou  avec  un 
hoste,  on  le  vouloit  obliger  de  tout  compter  avec  les  doigts  pour  en  esir^ 
plus    seur.      Et    pour    demandcr   cela ,    il    faudroit    estre    ou    stupide    ou 
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capricieux.  En  effet  quelquesfois  on  trouve  que  Petrone  a  eu  raison  de 
dire  adolescentes  in  scholis  siultissimos  fieri,  que  Tes  jeunes 
gens  devienneni  stupides  et  m^me  ecervel^s  quelquesfois  dans  les  lieux, 
qui  devroient  estre  les  ecoles  de  la  sagesse;  corruptio  optimi  pessima. 
Mais  eneor  plus  souvent  ils  devienrient  vains,  brouillons  et  brouill^s,  capri- 
cieux, incommodes,  et  cela  depend  souvent  de  Phumeur  des  maistres  qu^ils 
ont.  Au  reste  je  trouve  quMl  y  a  des  faules  bien  plus  grandes  dans  la 
conversation  que  celle  de  demander  trop  de  clart6.  Car  ordinairement  on 
tombe  dans  le  vice  oppos^  et  Ton  n'en  donne  ou  n^en  demande  pas  asses. 
Si  Tun  est  incommode,  Tautre  est  domniageable  et  dangereux. 

§.  42.  PH.  L^usage  des  Maximes  Test  aussi  quelquesfois,  quand  on 
les  attache  ä  des  nolions  fausses,  vagues  et  incertaines;  car  alors  les 
Maximes  servent  ä  nous  confirmer  dans  nos  erreurs,  et  m^me  ä  prouver 
des  contradictions.  Par  exemple,  celuy  qui  avec  des  Cartes  se  forme  une 
id6e  de  ce  qu'il  appelle  corps,  comme  d'une  chose  qui  n'est  qu'ölendue, 
peut  demonslrer  aisement  par  cette  Maxime,  ce  qui  est,  est,  qu*il  n'y 
a  point  de  vuide,  c'est  ä  dire  d'espace  Sans  corps.  Car  il  connoist  sa 
propre  id^e,  il  connoist  qu'elle  est  ce  qu'elle  est  et  non  une  autre  id6e ; 
ainsi  Etendue,  Corps  et  Espace  estant  chez  luy  trois  mots  qui  signifient 
une  m^me  chose,  il  luy  est  aussi  veritable  de  dire,  que  l^espace  est  corps, 
que  de  dire  que  le  corps  est  corps.  §.  13.  Mais  un  autre,  ä  qui  Corps 
signifie  un  etendu  solide,  conclura  de  la  m^me  fa9on,  que  de  dire:  que 
Fespace  n'est  pas  corps  est  aussi  seur,  qu^aucune  proposition  qu'on  puisse 
prouver  par  cette  Maxime:  il  est  impossible  qu'une  chose  seit,  et 
ne  soit  pas  en  m^me  temps. 

TH.     Le  mauvais   usage   des   maximes   ne  doit   pas  faire  blamer  leur 

usage  en  general ;  toutes  les  verites  sont  sujettes  ä  cet  inconvenient,  qu'en 

les  joignant  ä  des  faussetes,  on  peut  conclure  faux,  ou  m^me  des  contra- 

dictoires.    Et  dans  cet  exemple,  on  n'a  guere  besoin  de  ces  Äxiomes  iden- 

tiques,  ä  qui  Ton  impute  la  cause  de  Terreur  et  de  la  contradiction.    Cela 

se  verroit,    si   Targument  de   ceux   qui  concluent  de   leur  Definitions,  que 

l^space  est  Corps,  ou  que  TEspace  n'est  point  Corps  estoit  reduit  en  forme. 

11  y  a  m^me  quelque  chose  de  trop  dans  cette   consequence :  le  corps  est 

etendu  et  solide,  donc  TExtension,  c'est  a  dire  PEtendu  n'est  point  Corps, 

et  Fetendue  n'est  point  chose  corporelle;  car  j^ay  d6ja  remarqu6  qu'il  y  a 

des  expressions  superflues  des  id^es,  ou  qui  ne  multiplient  point  les 

26* 
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choses,  comme  si  quelqu'un  disoit,  par  Triquetrum  j^entends  un  Triangle 
trilateral ,  et  concluoit  de  la  que  tout  trilateral  n'est  pas  iriangle.  AiDsi 
un  Carlesien  pourra  dire  que  Tid^e  de  Tetendu  solide  est  de  cette  in^me 
nature,  c^est  a  dire,  qu'il  y  a  du  superflu;  comme  en  effeet,  prenant 
Tetendue  pour  quelque  chose  de  substaDtiel,  toute  etendue  sera  solide,  ou 
bien  toute  etendue  sera  corporelle.  Pour  ce  qui  est  du  vuide  un  Carle- 
sien  aura  droit  de  conclure  de  son  idee  ou  facon  d'id^e,  qu^il  n'y  en  a 
point,  suppos6  que  son  id6e  seit  bonne ;  mais  un  autre  n^aura  point  raison 
de  conclure  d^abord  de  la  sienne  qu'il  en  peut  avoir,  comme  en  effect, 
quoyque  je  ne  sois  pas  pour  Topinion  Cartesienne,  je  crois  pourt<int  qu'il 
n'y  a  point  de  vuide,  et  je  t^ouve  qu'on  fait  dans  cet  Exemple  un  plus 
mauvais  usage  des  idees  que  des  maximes. 

§.  4  5.     PH.     Au  moins   il  semble,    que  tel   usage   qu'on   voudra    faire 
des  Maximes  dans  les  propositions  verbales  elles  ne  nous  sauroienl  donner 
la  moindre  connoissance  sur  les  substances,  qui  existent  hors  de  nous« 

TII.  Je  suis  tout  d'un  autre  sentiment.  Par  exemple  cette  Maxime,  .^  ^y 
que  la  nature  agil  par  les  plus  courles  voyes,  ou  du  moins  par  les  plu&^  <^^s 
determinees,  suffit  seule  pour  rendre  raison  presque  de  toute  TOptique^  ----  ^? 
Catoptrique  et  Dioptrique,  c'est  a  dire  de  ce  qui  se  passe  hors  de  nou.^  "^  ^ 
dans  les  actions  de  la  lumiere,  conune  je  Tay  monslr6  autrefois  et  M.  M 
lineux  Ta  fort  approuv6  dans  sa  Dioptrique,  qui  est  un  tr^s  bon  livre. 

PH.     On  pretend  pourtant,  que  lorsqu'on  se  sert  des   principes  iden 
tiques  pour  prouver   des  propositions,    oü   il  y  a   des   mots   qui   signifien 
des  idees  compos^es  comme  homme,  ou  vertu,  leur  usage  est  extreme 
ment  dangereux  el  engage  les  hommes  a  regarder  ou  a  recevoir  la  fausseti 
comme  une  verit6  manifeste.     Et  que  c*est,  parce  que  les  hommes  croyen 
que  lorsqu'on  retient   les   m^mes  termes,  les   propositions  roulent  sur  le 
m^mes  choses,  quoyque   les   idöes  que   ces  termes  signifient  soyent  difle 
rentes;  de  sorte  que  les  hommes,  prenants  les  mots  pour  les  choses,  comme:- 
,ijs  le   fönt  ordinairement ,  ces   Maximes  servent   communement  a    prouver^ 
des  propositions  contradictoires. 

TH.     Quelle  injustice  de  blamer   les  pauvres  Maximes  de  ce  qui  doit- 
estre  imput^  au  mauvais  usage  des  termes  et  a  leur  equivocations.    Par  la 
m^me  raison  on  blamera  les  syllogismes,  parce  qu'on  conclut  mal,  lorsqu^ 
les  termes  sonl  equivoques.    Mais  le  syllogisme  en  est  innocent,  parce  qu'eim 
effect  il  y  a  (fuatre   termes   alors,  conlre   les   regles  des  syllogismes.     Par* 
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la  m^me  raison,  on  blameroil  aiissi  le  calcul  des  Arithmeticiens  ou  des 
Algebristes,  parcc  qu'en  mettant  X  pour  V,  ou  en  prenant  a  pour  6  par 
megarde,  Ton  cn  lire  des  conclusions  fausses  el  conlradicloires. 

§.  49.  PH.  Je  croirois  pour  le  moins  que  les  Maximes  sont  peu  utiles, 
quand  on  a  des  id6es  claires  et  distinctes ;  et  d'autres  veulent  m6me  qu'alors 
elles  ne  sont  absolunient  de  pul  usage,  et  pretendent.  que  quiconque,  dans 
ces  rencontres,  ne  peut  pas  diseerner  la  \en\6  et  la  fausset6  sans  ces  sortes 
de  MaximeS;  ne  pourra  le  faire  par  leur  entremise;  et  nostre  Aufeur  (§.  46. 47.) 
fait  ni6me  voir  qu'elles  ne  servent  point  h  deeider  si  un  tel  est  homme 
ou  non. 

TH.  Si  les  veritös  sont  fort  simples  et  evidentes  et  fort  proches  des 
identiques  et  des  definitions,  on  n'a  gu^res  besoin  d'eniployer  exprcssement 
des  Maximes  pour  en  tirer  ces  verites,  car  Tesprit  les  employe  virtuelle- 
ment  et  fait  sa  conclusion  tout  d'un  coup  sans  entrepos.  Mais  sans  les 
Axiomes  et  les  Theoremes  d^ja  connus,  les  Mathematiciens  auroient  bien 
de  la  peine  ä  avancer;  car  dans  les  longues  consequences,  il  est  bon  de 
s'arrester  de  temps  en  temps  et  de  se  faire  comnie  des  colonnes  militaires 
au  milieu  du  chemin,  qui  serviront  encor  aux  autres  a  le  marquer.  Sans 
cela,  ces  longs  chemins  seront  trop  incommodes  et  paroistront  m6me  confus 
et  obscurs,  sans  qu'on  y  puisse  rien  diseerner  et  relever  que  Vendroit  oü 
Ton  est.  C'est  aller  sur  mer  sans  compas  dans  une  nuit  obscure  sans  voir 
fonds,  ny  rive,  ny  ^toiles;  c'est  marcher  dans  de  vastes  landes,  oü  il  n'y  a  ny 
arbres,  ny  collines,  ny  ruisseaux ;  c'est  aussi  comme  une  chaine  ä  anneaux, 
destin^e  ii  mesurer  des  longueurs,  oü  il  y  auroit  quelques  centaines  d'an- 
neaux  semblables  entre  eux  tout  de  suite,  sans  une  distinction  de  chapelel, 
ou  de  plus  gros  grains,  ou  de  plus  grands  anneaux  ou  d'aulres  divisions  qui 
pourroient  marquer  les  pieds,  les  toises,  les  perehes  etc.  L'Esprit  qui  aime 
Tunite  dans  la  multitude,  Joint  donc  ensemble  quelques  unes  des  conse- 
quences  pour  en  former  des  conclusions  moyennes  et  c'est  l'usage  des 
Maximes  et  des  Theoremes.  Par  ce  moyen  il  y  a  plus  de  plaisir,  plus  de 
lumiere,  plus  de  Souvenir,  plus  d'application  et  moins  de  repetition.  Si 
quelque  Analyste  ne  vouloit  point  supposer  en  ealculant  ces  deux  Maximes 
Geometriques,  que  le  quarrt  de  THypotenuse  est  egal  aux  deux  quarr^s 
des  cost^s  de  Fangle  droit,  et  que  les  cost6s  correspondans  des  triangles 
semblables  sont  proportionnels,  sMmaginant  que  parce  qu'on  a  la  demon- 
slration  de  ces  deux  Theoremes  par  la  liaison  des   idöes  qu'ils   enferment, 
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il  pourroit  s'en  passer  aisement  en  mettant  les  id^es  mdmes  ä  leur  plac«, 
il  se  trouvera  fort  eloigne  de  sod  compte.  Mais  afm  que  vons  ne  pensi^s 
paS)  Monsieur  y  que  le  bon  usage  de  ces  Maximes  est  resserr^  dans  les 
bomes  des  seules  sciences  Mathematiques,  vous  trouverös  qu'il  n'est  pas 
moindre  dans  1a  Jurisprudenoe,  et  un  des  prinoipaux  moyens  de  la  rendre 
plus  facile  et  d'en  envisager  le  vaste  Ocean  comme  dans  une  carte  de 
Geographie,  o^est  de  reduire  quantit6  de  decisions  particulieres  ä  des  prin- 
cipes  plus  generaux.  Par  exemple,  on  trouvera  que  quantit6  de  loix,  des 
Digestes,  d^actions  ou  d'exceptions,  de  celles  qu^on  appelle  in  factum, 
dependent  de  cette  maxime,  ne  quis  alterius  damno  fiat  locuple- 
tior,  qu^il  ne  faut  pas  que  Fun  profite  du  dommage  qui  en  arriveroit  k 
Pautre,  ce  qu^il  faudroit  pourtant  exprimer  un  peu  plus  precisement.  II 
est  vray  qu'il  y  a  une  grande  distinction  ä  faire  entre  les  regles  de  droit. 
Je  parle  des  bonnes  et  non  de  certains  brocards  (brocardica)  introduits 
par  les  Docteurs,  qui  sont  vagues  et  obscurs;  quoyque  ces  regles  encor 
pourroient  devenir  souvent  bonnes  et  utiles,  si  on  les  reformoit,  au  Heu 
qu'avec  leur  distinetions  infinies  (cum  suis  fallentiis)  elles  ne  serveni 
qu'ä  embrouiller.  Or  les  bonnes  regles  sont  ou  des  Aphorismes,  on  des 
Maximes,  et  sous  les  Maximes,  je  comprends  tant  Axiomes  que  Theoremes. 
Si  ce  sont  des  Aphorismes,  qui  se  forment  par  induction  et  Observation 
et  non  par  raison  a  priori   et  que  les  habiles  gens  ont  fabriqu^s  apr^s» 

une  revue  du  droit  etabli,  ce  texte  du  Jurisconsulte *)  dans  le  titre  des» 

Digestes,  qui  parle  des  Regles  de  droit,  a  Heu:  non  ex  regula  jus 
sumi,  sed  ex  jure  quod  est  regulam  fieri,  c'est  ^  dire,  qu'on  tire 
des  regles  d'un  droit  d6ja  connu,  pour  s'en  mieux  Souvenir,  mais  qu^oa 
n^etablit  pas  le  droit  sur  ces  regles.  Mais  il  y  a  des  Maximes  fonda— 
mentales  qui  constituent  le  droit  m6me  et  forment  les  Actions,  Excep— 
tions,  Replications  etc.  qui  lorsqu'elles  sont  enseign^es  par  la  pure  raison 
et  ne  viennent  pas  du  pouvoir  arbitraire  de  TEstat,  constituent  le  droit 
naturel;  et  teile  est  la  regle  dont  je  viens  de  parier,  qui  defend  le  profit 
dommageable.  H  y  a  aussi  des  regles,  dont  les  exceptions  sont  rares  et 
par  consequent  qui  passent  pour  universelles.  Teile  est  la  regle  des  Insti— 
tutions  de  FEmpereur  Justinien  dans  le  §.  2.  du  titre  des  Actions,  qui 
porte  que  lorsqu'il  s'agit  des  choses  corporelles,  Facteur  ne  poss^de  point, 
except^  dans  un  seul  cas,  que  FEmpereur  dit  estre  marqu6  dans  les  Digestes* 
♦)  «ücfe  im  aRamtfcTi|>t, 
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Mais  on  est  encor  apr^s  pour  le   chercher.     11  est  vray  que  quelques-uns 

au  Heu  de   sane   uno   casu,    lisent:    sane   non   uno.     Et  d'un  Gas  on 

peut   faire   plusieurs  quelquesfois.     Chez   les  Medecios  feu  M.  Barner  qui 

nous  avoit  fait  esperer  un  nouveau  Sennertus  ou  Systeme  de  Medecine 

accommod^  aux  nouvelles  decouvertes  ou   opinions,   en  nous  donnant  son 

prodroinus  avance  que  la  maniere  que   les  Medecins  observent  ordinai- 

rement  dans  leur   syst^mes  de   praclique,   est   d^expliquer   Tart  de  guerir, 

en  traitant  d^une  maladie  apr^s  Fautre,  suivant  Fordre  des  parties  du  corps 

humain  oii  autrement,  sans  avoir  donnö  des  preceptes  de  practique  uni- 

verseis,  communs  ä  plusieurs  maladies  et  symptomes,  et  que  cela  les  engage 

ä  une  infinite  de  repetitions ;  en  sorte  qu'on  pourroil  retrancher,  seien  luy, 

les  trois  quarts  de  Sennertus  et  abreger  la  science  infiniment  par  des  pro- 

positions  generales  et  surtout  par  celles  ä  qui  convient  le  xa&oXoo  icpcoiov 

d'Aristote,  c'est  ä  dire,    qui   sont  reciproques,  ou   y  approchent.     Je  crois 

qu'il  a  raison  de  conseiller  oette  Methode,  sur  tout  ä  Fegard  des  preceptes, 

oü    la    Medecine   est   ratiocinative;    mais    ä    proportion    qu'elle    est 

empirique,  il   n^est  pas  si   ais^  ny  si   seur  de   former  des  propositions 

universelles.     Et  de  plus,  il  y  a  ordinairemenl  des  complicalions  dans  les 

maladies  particulieres,    qui  forment  comme   une   Imitation  des  substances, 

tellement  qu'une  maladie  est  comme  une  plante  ou  un  animal,  qui  demande 

une  histoire  ä  part,  c'esl  ä  dire,   ce  sont  des  Mo  des  ou  fa^ons  d'Estre,  ä 

qui    convient   ce   que   nous   avons  dit   des  corps  ou   choses  substantielles, 

une   fievre   quarte   estant  aussi  difßcile  ä  approfondir  que   For  ou   le  vif 

argent.    Ainsi  il  est  bon,  non  obstant  les  preceptes  universels,  de  chercher 

dans  les  Especes  des  Maladies  des  melhodes  de  guerir  et  des  remedes  qui 

satisfont  ä  plusieurs  indications  et  concours   de  causes  ensemble,   et  sur 

tout  de  receuillir   ceux  que  Fexperience  a  authoris^s.     Ce   que  Sennertus 

n'a  pas  ass6s  fait,  car  des  habiles  gens  ont  remarqu6  que  les  compositions 

des  recettes  quMl   propose,    sont  souvent  plus  form6es  ex   ingenio  par 

estime,  qu'autoris^es  par  Fexperience,  comme  il  le  faudroit  pour  estre  plus 

seur  de  son  fait.    Je  crois  donc  que  le  meilleur  sera  de  joindre  les  deux 

voyes  et  de  ne  pas  se  plaindre  des  repetitions  dans  une  matiere  si  delicate 

et  si  importante  comme  est  la  Medecine,   oü  je  trouve  qu^il  nous  manque 

ce  que  nous  avons  de  trop  ä  mon  avis  dans  la  Jurisprudence,  c^est  a  dire, 

des  livres   des  Gas   particuliers   et  des  Repertoires  de   ce  qui   a  döja  estc 

observe.     Car  je  crois  que  la  millieme  partie  des  livres  des  jurisconsultes 
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nous  sufßroit,  mais  que  nous  n'aurions  rien  de  trop  en  matiere  de  Mede- 
eine,    si   nous   avions    roille   fois  plus  d^observatioDS  bien  circonstaDci^es. 
Cest  que  la  Jurisprudence  est  loute  fondee  en  raisons  ä  Tegard  de  ce  qui 
n'esl  pas  expressement  niarqu6  par  les  loix  ou  par  les  coustumes.    Car  or 
le  peut  tousjours   tirer  ou    de   la    loi  ou    du  droit  naturel  au  defaut  de  la 
Loi,  par  le  moyen  de   la  raison.    Et  les  loix  de  chaque  pays  sont  ßnies  et 
determin^es,  ou  peuvent  le  devenir;  au  Heu  qu'en  Medecine  les  principes 
d'experience,  c*est  a  dire    les   observations  ne   sauroient   eslre  trop  niulti— 
pli^es,    pour  donner   plus   d^occasion   ik    la    raison   de   dechifrer  ce    que   lai 
nat'ure  ne  nous  donne  ä  connoistre  (\u^ä  deini.     Au  reste  je  ne  saehe  per— 
sonne   qui   employe   les    axiomes   de    la   maniere  que  Fauteur  habile,   donl. 
vous  parl6s,  le  fait  faire  (§.  16.  17.),  comme  si  quelqu'un,  pour  demonstrer* 
a  un  enfant,    qu'un  Negre  est   un  homme,  se  servoit  du  principe,  ce    qu» 
est,  est,  en  disant :  un  Negre  a  Tarne  raisonnable;  or  Tarne  raisonnable  et^ 
rhomme  est  la  m^me  ohose,  et  par  consequent  si  ayant  Farne  raisonnable^ 
il    n'estoit  pas   homme,    il    seroit   faux   que   ce   qui    est   est,    ou    bien  un^- 
m^me  chose  seroit  ou  ne    seroit  pas  en  m6me  temps.     Car  sans  employei — 
ces  maximes,  qui  ne  sont  point  de  Saison  icy  et  n^entrent  pas  directement;^ 
dans  le  raisonnement,  commc  aussi  elles  n'y  avancent  rien,  tout  le  nionde-- 
se  contentera  de  raisonner  ainsi :  un  Negre  a  Fame  raisonnable,  quiconqu 
a  Fame  raisonnable  est  homme,  donc  le  Negre  est  homme.    Et  si  quelqu'u 
prevenu  qu*il   n'y  a  point   d'amo  raisonnable   quand  eile   ne   nous  paroist — 
point,    concluoit   que   les   enfans,    qui   ne  vicnnent   que  de   naistre  et  le 
imb^cilles   ne   sont  point   de   Fespece  humaine    (comme   en  effect   Fauteu 
rapporte  d'avoir  discouru  avec  des  personnes  fort  raisonnables  qui  le  nioient) 
je  ne  crois  point,    que  le  mauvais  usage  de  la   Maxime,  quMl   est  impos 
sible  qu'une  chose  seit  et  ne  seit  pas,  les   seduiroit,    ny  qu'ils  y  pensen 
möme  en  faisant   ce   raisonnement.     La   source   de  leur   erreur  seroit  un 
extension  du  principe   de   nostre  auteur,  qui  nie    qu'il  y  a  quelque  cho 
dans  Fame  dont  eile  ne  s'appercoit  pas,  au  Heu  que  ces  Messieurs  iroien 
jusqu*^  nier  Fame  m^me,  lorsque  d^autrcs  ne  Fappercoivent  point. 
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Chapilre    VlII. 
Des  Propositions  frivoles. 

PH.  Je  crois  bien  que  les  pei*sonnes  raisonnables  n'ont  garde  d'eni- 
ployer  les  Axiomes  identiques  de  la  maniere  dont  nous  venons  de 
parier.  §.  2.  Aussi  semblet-il  que  ces  maximes  puremenl  identiques  ne 
sont  que  des  propositions  frivoles  ou  nugatoriae,  comme  les  Ecoles 
m^rae  les  appellent.  Et  je  ne  me  contenterois  pas  de  dire  que  cela  semble 
ainsi,  si  vostre  surprenant  exemple  de  la  Demonstration  de  la  Con- 
version  par  renlremise  des  identiques^  ne  me  faisoit  aller  bride  en  main 
doresnavant,  lorsqu^il  s'agit  de  mepriser  quelque  chose.  Cependant  je  vous 
rapporteray,  ce  qu'on  allegue  pour  les  declarer  frivoles  entierement.  C*est 
§.  3.  qu^on  reconnoist  ä  la  premiepe  veue  qu'elles  ne  renferment  aucune 
inslruction,  si  ce  n'est  pour  faire  voir  quelquesfois  h  un  homme  Fabsurdit^ 
DU  il  s^est  engag^. 

TH.  Compt6s  vous  cela  pour  rien,  Monsieur,  et  ne  reconnoiss6s-vous 
pas,  que  reduire  une  proposition  h  Fabsurdit^,  c'est  demonstrer  sa  contra- 
dictoire?  Je  crois  bien  qu'on  n'instruira  pas  un  homme,  en  luy  disant  quMl 
ne  doit  pas  nier  et  affirmer  le  möme  en  m6me  temps,  mais  on  Tinstruit 
en  luy  montrant  par  la  force  des  consequences,  qu'il  le  fait  sans  y  penser. 
II  est  difficile  ä  mon  avis  de  se  passer  tousjours  de  ces  demonstrations 
apagogiques,  c'est  h  dire,  qui  reduisent  ä  Tabsurdit^,  et  de  tout  prouver 
par  les  ostensives,  comme  on  les  appelle;  et  les  Geometres,  qui  sont 
fort  curieux  \ä  dessus,  Fexperimentent  asse»s.  Proclus  le  remarque  de  temps 
en  temps,  lorsqu'il  voit  quo  certains  Geometres  anciens,  venus  apr^s  Euclide, 
ont  trouv6  une  demonstration  plus  directe  (comme  on  le  croit)  que  la  sienne. 
Mais  le  silence  de  cet  ancien  Commentateur  fait  ass^s  voir  qu'on  ne  Fa 
point  fait  tousjours. 

§.  3.  PH.  Au  moins  avouerös  vous,  Monsieur,  qu'on  peut  former  un 
million  de  propositions  ä  peu  de  fraix,  mais  aussi  fort  peu  utiles;  car 
n'est-il  pas  frivole  de  remarquer,  par  exemple,  que  Fhuitre  est  Fhuitro  et 
qu'il  est  faux  de  le  nier,  ou  de  dire  que  Fhuitre  n'est  point  Fhuitre?  Sur 
quoy  nostre  auteur  dit  agreablement ,  qu'un  homme  qui  feroit  de  cette 
huitre  tantost  le  sujet,  tantost  Fattribut  ou  le;  predicatum,  seroit 
justement  comme  un  singe  qui  s^amuseroit  ä  jetter  une  huitre  d'une  main 
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ä  Fautre,  ce  qui  pourroil  tput  aussi  bien  satisfaire  la  faim  du  singe,  quo 
ces  propositioDs  sont  capables  de  satisfaire  renteDdement  de  rhomme. 

TH.  Je  Irouve  que  cet  Auteur  aussi  plein  d'esprit  que  dou6  de  juge- 
ment,  a  toutes  les  raisons  du  monde  de  parier  contre  ceux  qui  en  useroient 
ainsi.  Mais  vous  voyös  bien,  comment  il  faut  employer  les  identiques, 
pour  les  rendre  utiles;  c^est  en  monstrant  ä  foroe  de  consequences  et  de 
d6finitions,  que  d^autres  verit^s,  qu'on  veut  6(ablir,  s'y  reduisent. 

§.  4.  PH.  Je  le  reconnois  et  je  vois  bien  qu^on  le  peut  appliquer 
ä  plus  forte  raison  aux  propositions,  qui  paroissent  frivoles  et  le  sont  en 
bien  des  occasions,  oü  une  partie  de  Tid^e  complexe  est  affirm6e  de  Fobjet 
de  cette  id^e,  comme  en  disant:  le  plomb  est  un  metal;  dans  Tesprit 
d'un  homme  qui  connoist  la  signifieation  de  ces  termes  et  qui  sait  que  le 
plomb  signifie  un  corps  fort  pesant,  fusible  et  malleable,  il  y  a  ce  seul 
usage,  qu^en  disant  metal,  on  luy  designe  tout  d^un  coup  plusieurs  des 
id^es  simples,  au  Heu  de  les  luy  compter  une  ä  une.  §.  5.  11  en  est  de 
m6me  lorsqu^une  partie  de  la  definition  est  affirm6e  du  terme  defini ; 
comme  en  disant:  tout  or  est  fusible,  suppos^  qu'on  a  defini  l'or, 
que  c'est  un  corps  jaune,  pesant,  fusible  et  malleable.  Item  de  dire  que 
le  Triangle  a  trois  cost^s,  que  Thomme  est  un  animal,  qu'un  palefroy 
(vieux  mot  fran^ais)  est  un  animal  qui  hennit,  ce  qui  sert  pour  definir 
les  mols,  et  non  pas  pour  apprendre  quelque  chose  outre  la  definition. 
Mais  on  nous  apprend  quelque  chose,  en  disant,  que  l'homme  a  une  notion 
de  Dieu,  et  que  Topium  le  plonge  dans  le  sommeil. 

TH.  Outre  ce  que  j'ay  dit  des  identiques,  qui  le  sont  entierement, 
on  trouvera  que  ces  identiques  k  demi  ont  encor  une  utilit6  particuliere. 
Par  exemple :  un  homme  sage  est  tousjours  un  homme;  cela  donne 
ä  connoistre,  qu'il  n'est  pas  infaillible,  qu'il  est  mortel  etc.  Quelqu'un  a 
besoin  dans  le  danger  d^une  balle  de  pistolet,  et  manque  de  plomb  pour 
on  fondre  dans  la  forme  qu'il  a;  un  ami  luy  dit:  souven6s  vous  que 
Targent  que  vous  av^s  dans  vostre  bourse,  est  fusible;  cet  ami  ne  luy 
apprendra  point  une  qualit6  de  Targent,  mais  il  le  fera  penser  ä  un  usage 
qu'il  en  peut  faire,  pour  avoir  des  balles  k  pistolet  dans  ce  pressant 
besoin.  Une  bonne  partie  des  verites  morales  et  des  plus  belles  seil- 
te nee  s  des  Auteurs  est  de  cette  nature:  elles  n'apprennent  rien  bien 
souvent,  mais  elles  fönt  penser  ä  propos  ä  ce  que  Ton  scait.  Ce  jambe 
s^naire  de  la  Tragödie  Latine : 
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cuivis  polest  accidere,  quod  cuiquam  polest, 
qu'on  pourroit  exprimer  ainsi,  quoyque  moins  joliment :  ce  qui  peut  arriver 
ä  Fun,  peut  arriver  ä  un  chacun,  ne  fait  que  nous  faire  souvenir  de  la 
condition  tiumaine,  quod  nihil  humani  a  nobis  alienum  putare 
debemus.  Cette  regle  des  Jurisconsultes :  qui  jure  suo  utitur, 
nemini  facit  injuriam  (celui  qui  use  de  son  droit,  ne  fait  tort  ä 
personne]  paroist  frivole.  Cependant  eile  a  un  usage  fort  bon  en  certaines 
rencontres  et  fait  penser  justement  ä  ce  qu'il  faut.  Comme  si  quelqu'un 
haussoit  sa  maison,  autant  quMI  est  permis  par  les  Statuts  et  usances,  et 
qu'ainsi  il  ostoit  quelque  veue  h  un  voisin,  on  payeroit  ce  voisin  d'abord 
de  cette  m^me  regle  de  droit,  s'il  s'avisoit  de  se  plaindre.  Au  reste  les 
propositions  de  fait,  ou  les  experiences,  comme  celle  qui  dit  que  TOpium 
est  narcotique,  nous  menent  plus  loin  que  les  verit^s  de  la  pure  raison, 
qui  ne  nous  peuvent  jamais  faire  aller  au  deU  de  ce  qui  est  dans  nos 
id^es  distinctes.  Pour  ce  qui  est  de  cette  proposition,  que  tout  homme 
a  une  notion  de  Dieu,  eile  est  de  la  Raison,  quand  Notion  signifie  id6e. 
Car  rid^e  de  Dieu  selon  moy  est  inn^e  dans  tous  les  hommes:  mais  si 
cette  Notion  signifie  une  id6e  oü  Ton  pense  actuellement,  c'est  une  propo- 
sition  de  fait,  qui  depend  de  l'Histoire  du  Genre  Humain.  §.  7.  Enfin 
dire  qu'un  Triangle  a  trois  cost^s,  eela  n'est  pas  si  identique  qu'il  semble, 
car  il  faut  un  peu  d'attention  pour  voir  qu^un  polygone  doit  avoir  autant 
d'angles  que  de  cost6s;  aussi  y  auroit-il  un  cost6  de  plus,  si  le  polygen^ 
n'estoit  point  suppos^  forme. 

§.  9.  PH.  II  semble  que  les  propositions  generales  qu'on  forme  sur 
les  substances,  sont  pour  la  pluspart  frivoles,  si  elles  sont  certaines.  Et 
qui  scait  les  significations  des  mots:  substance,  homme,  animal,  forme, 
ame  vegetative,  sensitive,  raisonnable,  en  formera  plusieurs  propositions 
indubitables,  mais  inutiles,  particulierement  sur  Tame,  dont  on  parle 
souvent  sans  savoir  ce  qu^elle  est  reellement.  Chacun  peut  voir  une  infi- 
nite de  propositions,  de  raisonnemens  et  de  conclusions  de  cette  nature 
dans  les  livres  de  Metaphysique,  de  Theologie  scolastique,  et  d'une  certaine 
espece  de  Physique,  dont  la  lecture  ne  luy  apprendra  rien  de  plus  de 
Dieu,  des  esprits  et  des  corps,  que  ce  qu'il  en  savoit  avant  que  d*avoir 
parcouru  ces  livres. 

TH.  II  est  vray  que  les  abregös  de  Metaphysique  et  tels  autres  livres 
de  cette  trempe,  qui  se  voyent  communement,  n^apprennent  que  des  Mots, 
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De  dire,  par  exemple,    que  la  Melaphysique  est  la  sei e nee  de  I'Estre  en 
general,    qui  en   explique   les  principes  et  les  affections  qui  en  emanent; 
que  les  principes  de  FEstre  sont  TEsscncc  et  TExistence ;  et  que  les  affec- 
tions sont  ou   primitives,    savoir  Fun,    le  \Tay,    le  bon,    ou  derivatives, 
savoir  le  m6nie  et  divers,    le  simple  et  le  compos6  etc.,    et  en  parlant  de 
chacun  de  ces  termes,  ne  donner  que  des  notions  vagues,  et  des  distinctions 
des   mots,    c'est   bien    abuser    du   nom   de    Science.     Cependant  il   faut 
rendre  cette  justice   aux  Scolastiques  plus  profonds,    comme  Suar^s  (dont 
Grotius   faisoit-  si   grand   cas)    de   reconnoistre  qu'il  y  a  quelquesfois  chez 
eux   des   discussions  considerables,    comme  sur  le  continuum,    sur  Finßni^ 
sur  la  contingence,    sur  la  realit^  des  abstraits,    sur  le  principe  de  Findi— 
viduation,  sur  Forigine  et  le  vuide  des  formes,  sur  Farne  et  sur  ses  facultas, 
sur   le   concours   de  Dieu  avec  les  Creatures  etc.  et  m6me  en  Morale,  sun 
la    nature  de  la  volonte  et  sur  les  principes  de  la  justice;    en  un  mot,  il 
faut   avouer   qu'il    y   a    encor   de    For  dans  ces  scories,    mais  il  n'y  a  qu^ 
des  personnes  cclair6es  qui  en  puissent  profiter;  et  de  charger  la  jeuness^ 
d'un  fatras  d'inutilites,  parce  qu*il  y  a  quelque  chose  de  bon  par  cy  par  lä, 
ce   seroit   mal    menager   la    plus  pretieuse  de  toutes  les  choses,  qui  est  le^ 
temps.    Au  reste  nous  ne  sommes  pas  tout  a  fait  depourveus  de  proposition^ 
generales  sur  les  substances,  qui  soyent  certaines,  et  (jui  meritent  d'estre-* 
s^ues :  il  y  a  de  grandes  et  belles  verites  sur  Dieu  et  sur  Fame,   que  noslr^ 
habile  Auteur   a   onseign^es   ou   de   son    chef  ou  en  partie  apr^s  d'autres- 
Nous  y  avons  peutestre  adjoutö  quelque  chose  aussi.     Et  quant  aux  con^ — 
noissances  generales  touchant  les  corps,  on  en  adjoute  d'ass^s  considerables 
h  Celles  qu'Aristote  avoit  laiss^es,  et  Fon  doit  dire  que  la  Physique,  möm^- 
la   generale,    est  devenue  bien  plus  reelle,  qu'elle  n'estoit  auparavant.    Eä- 
quant   h   la   Metaphysique    reelle,    nous   commencons   quasi   h  Fetablir,    eÄr 
nous  trouvons  des  verites  importantes  fond^es  en  raison  et  confirm^es  par^ 
Fexperience,  qui  appai*tiennent  aux  substances  en  general.     J'espere  aussC 
d'avoir  avancö  un   peu   la    connoissance   generale  de  Fame  et  des  esprits.. 
üne   teile  Metaphysique   est  ce  qu'Aristole  demandoit,    cest  la  science  qum 
s'appelle   chez   luy,    ZTjToojjivTj,    la    desir^e,    ou  qu^l  cherchoit,    qui  doit- 
estro   ä   Fegard   des   autres   sciences  Theoretiques  ce  que  la  science  de  la 
Felicit6   est   aux   arts  dont   eile   a  besoin   et  ce  que  FArchitecte   est  aux 
ouvriers.    Cest  pour(juoy  Aristote  disoit,  que  les  autres  sciences  dependent 
de   la  Metaphysique  comme  de  la  plus  generale  et  en  devoient  emprunter 


leur  principeS;  demonlr^s  chez  eile.  Aussi  faut-il  s^avoir,  que  la  vraye 
Morale  esl  ä  la  Metaphysique,  ce  que  la  practique  est  ä  la  Theorie, 
paree  que  de  la  doctrine  des  substances  en  commun  depend  la  connoissanee 
des  Esprits  et  particulierement  de  Dieu  et  de  TAme,  qui  donne  une  juste 
elendue  ;i  la  justice  et  ä  la  vertu.  Car  comme  j'ay  remarqu6  ailleurs, 
sMl  n'y  avoit  ny  providence  ny  vie  future,  le  sage  seroit  plus  born6  dans 
les  practiques  de  la  vertu,  car  il  ne  rapporteroit  tout  qu'a  son  contente- 
ment  present  et  m^me  ce  contentement,  qui  paroist  d6ja  chez  Socrate, 
chez  FEmpereur  Marc  Antonin,  chez  Epictete  et  autres  Ancieos,  ne  seroit 
pas  si  bien  fonde  tousjours  sans  ces  belles  et  grandes  veues  que  Tordre 
et  rharmonie  de  FUnivers  nous  ouvrent  jusques  dans  un  avenir  sans  bornes; 
autrement  la  tranquillit(^  de  Tarne  ne  sera  que  ce  qu'on  appelle  patience 
par  force,  de  Sorte  qu'on  peut  dire,  que  la  Theologie  naturelle, 
comprenant  deux  parties,  la  Theoretique  et  la  Practique,  contient  tout  ä 
la  fois  la  Metaphysique  reelle  et  la  Morale  la  plus  parfaite. 

§.  12.  PH.  Voil^  des  connoissances  sans  douie  qui  sont  bien  eloign^es 
d'estre  frivoles,  ou  purement  verbales.  Mais  il  semble  que  ces  dernieres 
sont  Celles,  oii  deux  abstraits  sont  affirmes  Fun  de  Fautre;  par  exemple, 
que  TEpargne  est  Frugalit6,  que  la  Gratilude  est  Justice;  et 
quelques  sp^cieuses  que  ces  propositions  et  autres  paroissent  quelquesfois 
du  premier  coup  d'oeil,  cependant  si  nous  en  pressons  la  force,  nous 
Irouvons  que  tout  cela  n^cmporte  autre  chose  que  la  signification  des 
lermes. 

TH.  Mais  les  significations  des  lermes,  c^est  h  dire  les  definitions, 
jointes  aux  Axiomes  identiques,  expriment  les  principes  de  toutes  les 
demonstrations :  et  comme  ces  definitions  peuvent  faire  connoistre  en  mt^me 
temps  les  id^es  et  leur  possibilit^,  il  est  visible  que  ce  qui  en  depend 
n'est  pas  tousjours  purement  verbal.  -  Pour  ce  qui  est  de  Fexemple,  que 
la  Gratitude  est  Justice,  ou  plustost  une  partie  de  la  justice,  il  n'est 
pas  a  mepriser,  car  il  fait  connoistre  que  ce  qui  s^appelle  actio  ingrati 
ou  la  plainte  qu'on  peut  faire  contre  les  ingrats,  devroit  estre  moins 
neglig^e  dans  les  Tribunaux,  Les  Romains  recevoient  cette  Action  contre 
les  Libertes  ou  Affranchis,  et  encor  aujourd'huy  eile  doit  avoir  lieu  a 
Fegard  de  la  revocation  des  dons.  Au  reste  j'ay  deja  dit  ailleurs,  qu^encor 
des  idees  abstraites  peuvent  estre  attribu^es  Fune  ä  Fautre,  le  genre  h 
Fespece,  comme  en  disant:    la  duree  est  une  continuit^,    la  vertu 
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est  une  habitude;  tnais  la  justice  universelle  est  non  seulement 
une  vertu,  mais  m^rae  c'esl  la  vertu  morale  entiere. 


Chapitre  IX. 
De  la  connoissance  que  nous  avons  de  nostre  Existence. 

§.  4.  PH.  Nous  n'avons  considerö  jusquicy  que  les  Essenees  des  choses 
et  comme  nostre  Esprit  ne  les  connoist  que  par  abstractioo,  en  les 
detachant  de  toute  Existence  particuliere,  autre  que  celle  qui  est  dans 
nostre  entendement;  elles  ne  nous  donnent  absolument  point  de  connois- 
sance d^aucune  existence  reelle.  Et  les  propositions  universelles,  dont  nous 
pouvons  avoir  une  connoissance  certaine,  ne  se  rapportent  point  a  Fexistence. 
Et  d^ailleurs,  toutes  les  fois  qu'on  attribue  quelque  chose  ä  un  individu 
d'un  Genre  ou  d'une  Espece  par  une  proposition,  qui  ne  seroit  point  cer- 
taine, si  le  in^me  estoit  attribu6  au  Genre  ou  ä  FEspece  en  general,  la 
proposition  n'apparlient  q\x^ä  FExistence  et  ne  fait  connoistre  qu'une  liaison 
accidenlelle  dans  ces  choses  existantes  en  particulier,  comme  lorsqu'on 
dit,  qu'un  tel  homme  est  docte. 

TH.     Fort    bien,    et   c'est    dans    ce    sens    que   les  Philosophes    aussi, 
distinguant   si   souvent  entre   ce   qui   est   de  T  Essen  ce  et  ce  qui  est  de 
PExistence,    rapportent  a  FExistence   tout   ce   qui  est  accidentel  ou 
contingent.     Bien   souvent,    on   ne   scait   pas   m6me   si  les  propositions 
universelles,  que  nous  ne  s^avons  que  par  experience,  ne  sont  pas  peutestre 
accidentelles  aussi,   parce  que   nostre  experience  est  born6e;    comme  dans 
les  pays  oü   Feau   n'est   point   glacee,   cette   proposition   qu'on  y   formera, 
que  Feau  est  tousjours  dans  un  estat  fluide,  n'est  pas  essentielle,  et  on  le 
connoist  en  venant  dans  des  pays  plus  froids.    Cependant  on  peut  prendre 
Taccidentel  d'une  maniere  plus  retrecie,    en  sorte  qu^l  y  a  comme  un 
milieu   entre  luy  et  Tessentiel;    et  ce  milieu  est  le  naturel,    c'esl  a 
dire   ce   qui   n^appartient  pas  ä  la  chose  necessairement,    mais  qui  cepen-* 
dant  luy  convient  de  soy,  si  rien  ne  Fempeche.    Ainsi,  quelqu'un  pourroit 
soutenir   qu'ä   la   verit^   il   n'est   pas   essentiel   ä  Feau,   mais  quil  luy  est 
naturel   au   moins  d^estre   fluide.     On  le  pourroit  soutenir,  dis-je,  mais  ce 
n^est  pas  pourtant  une  chose  demonstr^e,  et  peutestre  que  les  habitans  de 
la  Lune,    s^'l  y  en  avoit,   auroient  snjel  de  ne  se  pas  croire  moins  fond^» 
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cJe  dire  qu'il  est  naturel  a  Teau  d'esire  glacee.  Cependant  il  y  a  d'aatres 
C]!as  oü  le  naturel  est  moins  doateux,  par  exemple,  un  rayon  de  lumiere 
^va  tousjours  droit  dans  le  m^me  milieu,  k  moins  que  par  accident  il  ne 
s*encontre  quelque  surface  qui  le  reflechit.  Au  reste  Aristote  a  coustume 
c5e  rapporter  ä  la  mattere  la  source  des  choses  aecidentelles;  mais 
lors  il  y  faut  entendre  la  matiere  seconde,  c'est  ä  dire,  le  las  ou  la  masse 
Corps. 

§.  2.     PH.     J'ay  remarqu^  d^ja,  suivant  Pexcellent  Auteur  Anglois  qui 
ecrit   FEssai  coDceroant  FEntendement ,   que  uous  connoissons  oostre 
xistence  par  Fiotuition,  celle  de  Dieu  par  demonstration  et  celle  des 
utres  par  Sensation.     §.  3.    Or  cette  intuition  qui  fait  connoistre  nostre 
xistence  ä  nous  m^mes,    fait  que  nous  la  connoissons  avec  une  evidence 
ntiere,    qui  n^est  point  capable  d^estre   prouv^e  et  n'en  a  point  besoin; 
^'Cllement  que  lors  m^me  que  j'entreprends  de  douter  de  toutes  choses, 
e   doute   m^me  ne   me  permet   pas   de   douter  de  mon  existence.     Enfin 
ous  avons  \hi  dessus  le  plus  haut  degr^  de  cei*titude  qu^on  pnisse  imaginer. 
TH.     Je    suis    entierement    d^uccord   de  tout  cecy.     Et  j'adjoute   que 
l'apperception  immediate  de  nostre  Existence  et  de  nos  pensees  nous  fournit 
l«s  premieres  verit^s  a  posteriori  oude  fait,  c'est  ä  dire  les  premieres 
Oxperiences,    comme   les   propositions   identiques  contiennent  les  pre- 
mieres  verit^s    a    priori,    ou    de   Raison,    c^est  ü   dire  les  premieres 
lumieres.     Les   unes   et  les  autres   sont   incapables   d^estre  prouv6es  et 
peuvent  estre  appell6es  immediates;   celles-lä,    parce  qu'il   y  a  imme- 
diation   entre   Tentendement  et  son  objet,  celles-cy,  parce  qu^il  y  a  imme- 
diation  entre  le  sujet  et  le  predicatuni. 


Chapitre  X. 
De  la  connoissance  que  nous  avons  de  l'Existence  de  Dieu. 

§.  4.  PH.  Dieu  ayant  donn^  hi  nostre  ame  les  facultas  dont  eile  est 
om^e,  il  ne  s^est  point  laisse  sans  temoignage;  car  les  sens,  Tintelligence 
et  la  raison  nous  fournissent  des  preuves  manifestes  de  son  Existence. 

TH.  Dieu  n^a  pas  seulement  donn6  k  Tame  des  facultas  propres  ä  le 
connoistre,  mais  il  luy  a  aussi  imprim^  des  caracteres,  qui  le  marquent, 
quoyqu^elle   ait  besoin   des  facultas  pour  s'appercevoir   de  ces  caracteres. 
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Mais  je  ne  veux  point  repeler  ce  qui  a  este  discut^  entre  nous  sur  les 
idees  et  les  verilös  innres,  parmy  lesquelles  je  coraple  Fid^e  de  Dieu  et 
la  verile  de  son  Existence.     Venons  plustost  au  fait. 

PH.     Or  encor  que  TExistence   de  Dieu  soit  la  verit6  la  plus  ais6e  a 
prouver   par   la  raison,   et   que   son    evidence    egale,    si  je  ne  me  trompey 
Celle  des  deraonstrations  Matheniatiques,  eile  deniande  pourtant  de  Taltention.  * 
11  n*est  besoin  d'ab'ord  que  de  faire  reflexion  sur  nous  ui^mes  et  sur  nostre 
propre  existence  indubitable.    §.  2.    Ainsi  je  suppose,  que  chacun  con- 
noist   quMl    est    quelque   chose    qui    existe    actuellement,    et 
qu'ainsi   il  y  a  un  Estre   reel.     Sil  y  a  quelqu'un,    qui   puisse   douter  de 
sa    propre  Existence,    je    declare   que    ce   n'est  J3as   h   luy    que  je  parle. 
§.  3.    Nous   scavons   encor  par  une   connoissance  de  simple  veue,    que  le 
pur  neant  ne  peut  point  produire  un  Estre  reel.    D'oü  il  s'ensuit 
d'une  evidence  mathematique,    que  quelque  chose  a  existe  de  toute 
eternite,  puisque  tout  ce  qui  a  un  comraencement  doit  avoir  est6  produit 
par  quelque  aulre  chose.     §.  4.    Or  lout  Estre,  qui  tire  son  existence  d'un 
autre,    tire  aussi   de  luy   tout  ce   qu'il   a   et   toutes  ses  facultes.     Donc  la 
source   eternelle   de   tous   les  Estres  est   aussi   le   principe  de  toutes  leur 
puissances,    de  sorte  que  cet  Estre  eternel  doit  estre  aussi  Tout— 
puissant.    §.  5.    De  plus,  Thomme  trouve  en  luy  m^me  de  la  connoissance. 
Donc  il  y  a  un  Estre  intelligent.     Or  il  est  impossible  qu^une  chose 
absolument  destitu^e  de  connoissance  et  de  perception,   produise  un  Estre 
intelligent,  et  il  est  contraire  h  Tidee  de  la  matiere,    priv6e  de  sentiment^ 
de  s*en  produire  ti  eile  raöme.    Donc  la  source  des  choses  est  intelligente^ 
et  il   y  a  eu    un  Estre    intelligent   de   toute    eternite.     §.  6.   Uim 
Estre  eternel,  tres  puissant  et  tr^s  intelligent,  est  ce  qu'on   appelle  DIEU- 
Que   s4I   se   trouvoit    quelqu^un    asses    deraisonnable    pour    supposer    que 
l^omme   est  le   seul  Estre,    qui   ait  de   la   connoissance   et  de  la  sagesse, 
mais  que   neaninoins   il  a  est6   form6  par   le    pur  hazard,  et  que    c'esi  ce 
möine  principe  aveugle  et  sans  connoissance  qui   conduit  tout  le  reste  de 
rUnivers,  je  Tavertiray  d^examiner  ä  loisir  la  censure  lout  ä  fait  solide  et 
pleine  d^emphase  de  Ciceron  (De  legibus  lib.  2.).    Certainement,  dit-il^ 
personne  ne  devroit  estre  si  sottement  orgeuilleux  que  de  s*imaginer  qu'il 
y  a  au  dedans  de  luy  un  Enlendement  et  de  la  Raison,  et  que  cependant  il  n\' 
a  aucune  intelligence  qui  gouverne  les  Cieux  et  tout  ce  vaste  Univers.    De  ce 
que  je  viens  de  dire  il  s'ensuit  clairement  que  nous  avons  une  connoissance* 
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plus   certaine   de  Dieu,    que   de   quelque    autre   chose   que    ce   soit   hors 
de  nous. 

TH.     Je  vous  asseure,  Monsieur,  avec   une  parfaite  sincerilö,    que  je 
suis  extremement  fach6  d'estre   oblig^  de   dire  quelque  chose  contre   celte 
demonstration :  mais  je  le  fais  seuletneut  aßn  de  vous  donner  occasion  d^en 
remplir  le  vuide.    G'est  principaleraenl  ä  rendroit  oü  vous  concluös  (§.  3.) 
que  quelque  chose  a  exist6  de   toute   elernit6.     J'y  trouve  de  Fambiguit^, 
si  cela  veut  dire   qu'il   n'y   a  jamais   eu   aucun    temps,    oü   rien 
ri'existoit.     J'en   demeure  d'accord,  et  cela   suit  verilablement  des  pre- 
oedentes  propositions,    par  une   consequence   toute  mathematique.     Gar  si 
Jamals  il  y  avoit  eu  rien,  il  y  auroit  tousjours  eu  rien,  le  rien  ne  pouvant 
|3oiDt  produire   un  Estre;    donc  nous   m^mes   ne   serions   pas,  ce   qui   est 
contre  la  premiere   verit6  d'experience.     Mais   la   suite   fait  voir   d'abord, 
cjue  disant,  que  quelque  chose  a  exist6  de   toute  etemilö,    vous   entend^s 
One  chose  eternelle.     Gependant  il  ne   s'ensuit  point,  en  vertu  de  ce  que 
v^ous  av6s  avanc^  jusqu^icy,  que   s'il  y  a   tousjours  eu  quelque  chose,  il  y 
a    tousjours  eu  une  certaine  chose,  c*est  h  dire,  qu'il  y  a  un  Estre  etemel. 
Car  quelques  adversaires   diront,  que  moy  j'ay  esl6   produit   par  d'autres 
dieses,  et  ces  choses  encor  par  d'autres.    De  plus,  si  quelques  uns  admet- 
tent  des  Estres  eternels    (comme   les  Epicuriens   leur  Atomes),    ils   ne   se 
cröiront  pas  estre  Obligos  pour  cela   d'accorder   un   Estre   eternel,  qui  soit 
seul  la  source  de  tous  les  autres.     Gar  quand  ils  reconnoistroient,  que  ce 
qui  donne  Texistence,  donne  aussi  les  autres  qualit^s  et  puissances  de  la 
chose,  ils  nieront  qu'une   seule  chose   donne  l'existence  aux   autres,  et  ils 
diront  m^me  qu^^  chaque  chose  plusieurs  autres  doivent  concourir.     Ainsi 
nous  n\irriverons  pas  par  cela  seul  il  une  source  de  toutes  les  puissances. 
Cependant   il   est  tr^s   raisonnable  de  juger,    qu'il  y   en   a   une   et   m6rae 
que  lUnivers  est  gouvern^  avec  sagesse.     Mais   quand  on  croit   la  matiere 
susceptible  de  sentiment,  on  pourra  estre  dispose  h  croire  qu'il  n'est  point 
impossible^    qu'elle   le  puisse   produire.     Au   raoins   il   sera    difficile   d'en 
apporter  une  preuve,  qui   ne   fasse   voir   en   m^rae  temps,   qu'elle   en  est 
incapable   tout  h   fait;    et   suppos6   que   nostre   pens^e   vienne   d^un   Estre 
pensant,  peut-on'  prendre  pour  accorde,  sans  prejudice  de   la  Demonstra- 
tion, que  ce  doil  estre  Dieu? 

§.  7.   PH.   Je  ne  doute  point  que  TExcellent  Homme  dont  j'ay  emprunte 

cette  demonstration,  ne  soit  capable  de  la  perfectionner :   et  je  tacherai  de 
V.  27 
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Fy  porter,  puisqu'il  ne  s^auroit  gu^res  rendre  uh  plus  grand  Service  au 
public.  Vous  iTi6me  le  souhaitös.  Cela  rae  fait  croire,  que  vous  oe  croy6s 
point  que  pour  fermer  la  bouche  aux  Ath^es,  on  doit  faire  rouler  tout  sur 
l'exislence  de  Tid^e  de  Dieu  en  nous,  comme  fonl  quelques  uns,  qui  s'at- 
tachent  Irop  forlemenl  h  celle  decouverte  favorile  jusqu'^i  rejetter  (outes 
les  autres  demonstrations  de  TExistence  de  Dieu,  ou  du  moins  a  tacher  de 
les  affoibllr  et  ä  defendre  de  les  employer,  comme  si  elles  estoient  foibles 
ou  fausses:  quoyque  dans  le  fonds  ce  soyent  des  preuves  qui  nous  fönt 
voir  si  clairement  et  d'une  maniere  convaincante  Texistence  de  ce  souve- 
rain  Estre  par  1a  consideration  de  nostre  propre  existence  et  des  parties 
sensibles  de  TUnivers,  que  je  ne  pense  pas  qu'un  homme  sage  y  doive 
resister. 

TH.  Quoyque  je  sois  pour  les  idees  innres  et  particulierement  pour 
Celle  de  Dieu,  je  ne  croy  point  que  les  demonstrations  des  Cartesiens, 
tir6es  de  Fidöe  de  Dieu,  soyent  parfaites.  J'ay  monstre  amplement  ailleurs 
[dans  les  Actes  de  Leipsic,  et  dans  les  Memoires  de  Trevoux)  que  celle  que 
Mr.  des  Cartes  a  emprunt^e  d'Anselme,  Archeveque  de  Cantorbery,  est  Ires 
belle  et  tr^s  ingenieuse  ä  la  verit^,  mais  qu'il  y  a  encor  un  vuide  a 
remplir.  Ce  celebre  Archeveque,  qui  a  sans  doute  est6  un  des  plus 
capables  hommes  de  son  tenips,  se  felicite  non  sans  raison.  d*avoir  trouve 
un  moyen  de  prouver  PExislence  de  Dieu  a  priori,  par  sa  propre  notion, 
sans  recourir  a  ses  effects.  Et  voicy  ä  peu  pr^s  la  force  de  son  argument: 
Dieu  est  le  plus  grand,  ou  (comme  parle  des  Cartes)  le  plus  parfait  des 
Estres,  ou  bien  c'est  un  Estre  d^une  grandeur  et  d'une  perfection  supreme, 
qui  en  enveloppe  tous  les  degres.  G'est  lä  la  Notion  de  Dieu.  Voicy 
maintenant  commenl  TExistence  suit  de  cette  Notion.  C^est  quelque  chose 
de  plus  d^exister,  que  de  ne  pas  exister,  ou  bien  Texistence  adjoute  un 
degr^  ä  la  grandeur  ou  ä  la  perfection ,  et  comme  Tenonce  M.  des  Cartes, 
l'exislence  est  elle-m6me  une  perfection.  Donc  ce  degr6  de  grandeur  et 
de  perfection,  ou  bien  cette  perfection,  qui  consiste  dans  Fexistence,  est 
dans  cet  Estre  supreme,  tout  grand,  tout  parfait:  car  autrement  quelque 
degre  luy  manqueroit,  contre  sa  deßnition.  Et  par  consequent  cet  Estre 
supreme  existe.  Les  Scolastiques,  sans  excepter  m^me  leur  Docteur  Ange- 
lique,  ont  mepris^  cet  argument,  et  Font  fait  passer  pour  un  paralogisme ; 
en  quoy  ils  ont  eu  grand  tort,  et  M.  des  Carlos  qui  avoit  etudie  ass^s 
longtemps  la  Philosophie  Scolastique  au  College  des  Jesuites  de  la  Fleche, 
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a  eu  grande  raison  de  le  retablir.    Ce  n'est  pas  un  paralogisme,  mais  c^est 

une  demonstralion  parfaite^  qui   suppose  quelque  chose   qu^il  falloit   encor 

prouver,  pour  le  rendre  d'une  evidence  Mathematique ;  c'est  qu'on  suppose 

tacitement  que  celte  idee  de  TEstre  lout   grand,  ou   tout  parfait,  est  pos- 

sible  et  n^implique   point   de   contradietioD.     Et   c'est  d^ja  quelque   chose 

que  par  cette  remarque  on  prouve,  que  suppose  que  Dieu  soit  pos- 

sible,    il   existe,   ce    qui   est  le   priviiege  de   la  seule  Divinit^.     Od  a 

droit  de  presumer   la   possibilit^   de   tout  Eslre   et  sur   tout   celle  de  Dieu 

jusqu^a  ce  que  quelqu'un  prouve  le  contraire.    De  sorte  que  cet  argument 

metaphysique  donne  d6ja   une   conclusion    morale  demonstrative,  qui  porte 

que   suivant   Testat   present  de  nos   connoissances   il   faut  juger  que  Dieu 

existe,  et  agir  conformement  a  cela.     Mais  il  seroit  pourtant  ä  souhaiter, 

que  des  habiles   gens   achevassent  la  demonstration  dans  la  rigueur  d^une 

evidence  Mathematique,  et  je  croy  d'avoir  dit  quelque  chose  ailleurs,  qui  y 

pourra   servir.     L'autre   argument   de   Mr.  des  Carlos,    qui  entreprend   de 

prouver  UExistence  de  Dieu,  parceque  son  id6e  est  en  nostre  ame,  et  qu'il 

faut  qu'elle  soit  venue  de  Poriginal,  est  encor  moins   concluant.     Car  pre- 

mierement  cet  argument  a   ce   defaut,    commun   avec  le  precedent,   qu'il 

suppose  qu'il  y  a  en  nous  une  teile  id6e,  c'est  ä  dire,  que  Dieu  est   pos- 

sible.    Car  ce  qu'allegue  Mr.  des  Cartes,  qu'en  parlant  de  Dieu,  nous  scavons 

ce  que  nous  disons  et  que  par  consequent  nous  avons  idee,  est  un  indice 

Irompeur,    puisqu'en    parlant   du    Mouvement    perpetuel    Mecanique,    par 

exemple,  nous   scavons  ce   que  nous  disons,  et   cependant   ce  Mouvement 

est  une  chose  impossible  dont  par  consequent  on  ne  S9auroit   avoir  d'idee 

qu^en  apparence.    Et  secondement  ce  m^me  argument  ne  prouve  pas  assös, 

que  Fid^e  de  Dieu,  si   nous  Favons,  doit  venir   de  Foriginal.     Mais  je  ne 

veux  point  m'y   arrester   presenlement.     Vous   me   dir^s,    Monsieur,    que 

reconnoissanl  en  nous  Fidöe  inn^e   de  Dieu,   je   ne  dois  point   dire,  qu'on 

peut  revoquer  en  doute  s'il  y  en  a  une?  Mais  je  ne  permets  ce  doute  que 

par  rapport  ä  une  demonstration  rigoureuse,  fond6e  sur  Fid^e  toute  seule. 

Car  on  est  ass^s  asseur^  d'ailleurs  de  Fidee  et  de  Fexistence  de  Dieu.    Et 

vous  vous  souviendr6s,  que  j'ay  monstre  comment  les  id6es  sont  en  nous, 

non  pas  lousjours  en  sorte  qu'on  s'en  apper9oive,  mais  tousjours  en  sorte 

qu'on  les  peut  tirer  de  son  propre  fonds  et  rendre  appercevables.    Et  c'est 

aussi   ce   que  je   croy  de   Fidee  de  Dieu,   dont  je   tiens  la    possibilite   et 

Fexistence  demontrees  de  plus  d'une  facon.    Et  l'harmonie  preetablie 

27* 
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m^me  en  fournit  un  nouveau  moyen  incontestable.    Je  croy  d'ailleurs,  que 
presque  tous  les  moyens  qu'on  a  employ^s  pour  prouver  Fexistence  de  Dieu 
sont  bons  et  pourroient  servir,  si  on  les  perfectionnoit,  et  je  ne  suis  nul- 
lement  d'avis  qu'on  doive  negliger  celuy  qui  se  tire  de  Pordre  des  choses. 
§.9.      PH.     11   sera  peutestre   a  propos   d'insister  un   peu   sur   cette 
questioD,  si  un^Estre  pensant  peut  venir  d'un  Estre  non-pensant  et  priv^ 
de  tout   sentiment  et   connoissance ,    tel    que    pourroit    estre    la    matiere. 
§.  40.  II  est  m^me   ass^s  manifeste,    qu'une  parlie  de   la   matiere   est   in— 
capable  de  rien  produire  par  eile  m^me  et  de  se  donner  du  mouvement; 
il  faul  donc,  ou  que  son  mouvement  soit  eternel,  ou  qu^il  luy  soit  iniprim6 
par  un  Estre  plus  puissant.    Quand  ce  mouvement  seroit  eternel,  il  seroit 
tousjours  incapable  de  produire  de  la  connoissance.     Divises  la  en  autant 
de  petites  parties   quMl  vous   plaira,    comme  pour  la   spirituaiiser,  donn^s 
luy  toutes  les  figures  et  tous  les  mouvemens,  que  vous  voudres,  faites  en 
un   globe,  un   cube,    un   prisme,  un   cylindre  etc.   dont  les  diamdtres   ne 
soyent  que  la  1000000™*  partie  d'un  gry,  qui  est  -j^  d'une  ligne,  qui  est 
:|^j  d'un  pouce,  qui  est  ^  d'un  pied  Philosophique,  qui   esl  \  d'un   pen- 
dule,  dont  chaque  Vibration  dans  la  latitude  de  45  degr^s  est  egale  a  une 
seconde  de  temps.     Cette  particule  de  matiere  quelque  pelite  qu^elle  soit, 
n'agira  pas  autrement  sur  d'autres  corps   d'une   grosseur  qui  luy  soit  pro- 
portionn^e,    que    les   corps  qui  ont  un   pouce   ou  un    pied  de   diametre 
agissenl  entre  eux.     Et  Ton  pense  esperer  avec  autant  de  raison  de  pro- 
duire   du   sentiment;    des    pens^es,    et   de  la    connoissance,    en   joignant 
ensemble  des  grosses  parties  de  la  matiere  de  certaine  figure  et  de  certain 
mouvement,  que  par  le   moyen  des  plus   petites  parties  de  matiere,  qu^il 
y  ait  au  monde.    Ces  dernieres  se  heurtent,  se  poussent,  et  resistent  Tune 
h  Tautre  justement  comme   les  grosses,  et  c'est   ce  qu'elles  peuvent  faire. 
Mais  si  la   matiere   pouvoit  tirer  de   son  sein  le  sentiment,  la   perception, 
et  la  connoissance,  immediatement  et  sans  machine,  ou  sans  le  secours  des 
figures  et  des   mouvemens,  en   ce   cas-la   ce  devroit  estre   une  propriete 
inseparable  de  la  matiere  et  de  toules  ses  parties,  d'en  avoir.    A  quoy  Ton 
pourroit  adjouter,  qu'encor  que  Fid^e  generale  et  specißque  que  nous  avons 
de  la  matiere,  nous  porte  a  en  parier  comme  si  c'estoit  une  chose  unique 
en   nombre,  cependant  toute  la   matiere   n'est  pas  proprement  une  chose 
individuelle,  qui  existe  comme  un  Estre    materiel,  ou   un   Corps  singulier 
que  nous  connoissons,  ou   que   nous  pouvons   concevoir.     De  sorte  que  si 


la  mauere  estoit  le  premier  Estre  etemel  pensant,  il  n'y  auroit  pas  un 
Estre  unique  eternel,  infini  et  pensant,  mais  un  nombre  infini  d^Estres 
etemels,  infinis,  pensans,'  qui  seroient  independaDs  les  uns  des  autres, 
dont  les  forces  seroient  born^es  et  les  pens^es  distinctes,  et  qui  par  con- 
sequent  ne  pourroient  jamais  produire  cet  ordre,  cette  harmonie  et  cetle 
beaut6  qu'on  remarque  dans  la  nature.  D^oü  il  s'ensuit  neeessairement 
que  le  premier  Estre  eternel  ne  peut  estre  la  Matiere.  J'espere  que  vous 
ser^s  plus  content,  Monsieur,  de  ce  raisonnement  pris  de  FAuteur  celebre 
de  la  demonstration  precedente,  que  vous  n'av^s  paru  Vestre  de  sa  demon- 
stration. 

TH.     Je  trouve  le  present  raisonnement  le  plus  solide  du  monde,  et 

Don  seulement  exact,  mais  encor  profond  et  digne  de  son  Auteur.    Je  suis 

parfaitement  de  son  avis,  qu'il   n^y  a  point  de   combinaison   et  de  modifi- 

cation  des  parties  de  la  matiere,  quelques  petites  qu'elles  soyent,  qui  puisse 

produire  de  la  perception ;  d'autant  que  les  parties  grosses  n^en  s^auroient 

donner  (comme  on  reconnoist  manifestement)  et  que  tout  est  proportionnel 

dans  les  petites  parties,  k  ce  qui   peut  se  passer  dans  les  grandes.     C'est 

encor  une  importante  remarque  sur  la  matiere,  que  celle  que  TAuteur  fait 

iey,  qu'on  ne  la  doit  point  prendre  pour  une  chose  unique  en  nombre,  ou 

(comme  j*ay   coustume  de   parier)   pour  une    vraye   parfaite  Monade   ou 

Unit6,  puisqu'elle  n'est  qu'un  Amas  d'un  nombre  infini  d'Estres.     II  ne 

falloit  icy  qu'un  pas  ä  cet  excellent  Auteur  pour  parvenir  ä  mon  Systeme. 

Car  en  effect  je  donne   de   la   perception   ä   tous  ces  Estres  infinis ,    dont 

chacun  est  comme   un   animal,  dou6  d^Ame  (ou   de  quelque  principe  actif 

Analogique,  qui  en  fait  la  vraye  Unit6]  avec  ce  qu'il  faut  ä  cet  Estre  pour 

estre  passif  et  dou^  d'un   corps  organique.     Or  ces  Estres  ont  receu  leur 

nature  tant  active  que  passive  (c'est  ä  dire,  ce   qu'ils  ont  d'immateriel  et 

de  materiel)  d^une  cause  generale  et  supreme,  parce  qu'autrement,  comme 

Vauteur  le  remarque  trös  bien,  estant  independans  les  uns  des  autres,  ils 

ne  pourroient  jamais  produire  cet  Ordre,  cette  Harmonie,  cette  Beautö, 

qu'on  remarque  dans  la  nature.     Mais   cet  argument,  qui  ne  paroist  estre 

que  d'une  certitude  morale,    est  pouss^  ä  une   necessit^  tout  ä  fait  meta- 

physique,  par  la   nouvelle  espece   d^harmonie,    que  j'ay   introduite, 

qui  est  Tharmonie   preetablie.     Car  chacune  de  ces  Ames  exprimant 

h  sa   maniere   ce  qui   se  passe   au   dehors   et  ne   pouvant  Tavoir  aucune 

influence   des  autrea  Estres  particuliers ,   ou  plustosl,   devant  tirer  cette 
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expression  du  propre  fonds  de  sa  nature,  il  faut  necessairement  que  chacune 
alt  receu  cette  nature  (ou  cette  raison  interne  des  expressions  de  ce  qui 
est  au  dehors)  d'une  cause  universelle,  dont  ees  Estres  dependent  lous,  et 
qui  fasse  que  Tun  soit  parfaitement  d'accord  et  correspondant  avec  Fautre ; 
ce  qui  ne  se  peut  sans  une  connoissance  et  puissance  infinies,  et  par  un 
artilice  grand  par  rapport  sur  tout  au  consentement  spontan^  de  la  machine 
avec  les  actions  de  Tarne  raisonnable,  qu^un  illustre  Auteur,  qui  fit  des 
objections  ä  Tencontre  dans  son  merveilleux  Dictionnaire,  douta  quasi,  s'il 
ne  passoit  pas  toute  la  sagesse  possible,  en  disant  que  celle  de  Dieu  ne 
luy  paroissoit  point  trop  grande  par  un  tel  effect  et  reconnut  au  moins, 
qu^on  n'avoit  jamais  donnö  un  si  grand  relief  aux  foibles  conceptions,  que 
nous  pouvons  avoir  de  la  perfection  divine. 

§.12.  PH.  Que  vous  me  rejouiss6s  par  cet  accord  de  vos  pens6es 
avec  Celles  de  mon  Auteurl  J^espere,  que  vous  ne  seres  point  fach^, 
Monsieur,  que  je  vous  rapporle  encor  le  reste  de  son  raisonnement  sur 
cet  artiole.  Pi'emierement  il  examine  si  FEstre  pensant,  dont  tous  les 
autres  Estres  intelligens  dependent  [et  par  plus  forte  raison  tous  les  autres 
Estres)  est  materiel  ou  non.  §.43.  11  s'objecte,  qu'un  Estre  pensant  pour- 
roit  estre  materiel.  Mais  il  repond  que  quand  cela  seroit,  c'est  ass^s,  que 
ce  soit  un  Estre  eternel,  qui  ait  une  science  et  une  puissance  infinie.  De 
plus,  si  la  pens6e  et  la  matiere  peuvenl  estre  separ^es,  Fexistence  eter- 
nelle  de  la  matiere  ne  sera  pas  une  suite  de  Fexistence  eternelle  d*un 
Estre  pensant.  §.  14.  On  demandera  encor  ä  ceux,  qui  fönt  Dieu  materiel, 
s'ils  croyent  que  chaque  partie  de  la  matiere  pense.  En  ce  cas  il  s'en 
suivra  quMl  y  auroit  autant  de  Dieux  que  de  particules  de  la  matiere. 
Mais  si  chaque  partie  de  la  matiere  ne  pense  point,  voilä  encor  un  Estre 
pensant  compose  de  parties  non  pensantes,  qu^on  a  d^ja  refutd.  §.  15.  Que 
si  quelque  Atome  de  matiere  pense  seulement,  et  que  les  autres  parties, 
quoyque  egalement  eternelles,  ne  pensent  point,  c'est  dire  gratis  qu'une 
partie  de  la  matiere  est  infiniment  au  dessus  de  Fautre,  et  produit  les 
Estres  pensans  non  etei*nels.  §.  16.  Que  si  Fon  veut  que  FEstre  pensant 
eternel  et  materiel,  est  un  certain  Amas  particulier  de  matiere,  dont  les 
parties  sont  non-pensantes ,  nous  retombons  dans  ce  qui  a  6i6  refut^:  car 
les  parties  de  matiere  ont  beau  estre  jointes,  elles  n^en  peuvent  acqu^rir 
qu^une  nouvelle  relation  locale,  qui  ne  s^auroit  leur  communiquer  la  con- 
noissance.   §.  17.  11  n'importe,  si  cet  Amas  est  en  repos  ou  en  mouvement. 
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S'il  est  en  repos,  ce  n*est  qu'une  masse  sans  action,  qui  n'a  poinl  de  pri- 
vilege  sur  un  Atome ;  s'il  est  en  mouvement,  ce  mouvement  qui  le  distinguc 
d'autres  parties,  dovant  produire  la  pens6e,  toutes  ces  pens6es  seront  acci- 
dentelles  et  Hmit^es,  chaque  partie  ä  part  estant  sans  pens^es  et  n^ayant 
rien,  qui  regle  ses  mouvemens.  Ainsi  il  n*y  aura  ny  libert6,  ny  choix, 
ny  sagesse,  non  plus  que  dans  la  simple  matiere  brüte.  §.  48.  Quelques- 
uns  croiront  que  la  matiere  est  au  moins  coeternelle  avec  Dieu.  Mais  ils 
ne  disent  point  pourquoy :  la  production  d^un  Estre  pensant,  qu'ils  admet- 
tent,  est  bien  plus  difficile  que  celle  de  la  matiere,  qui  est  moins  parfaite. 
£t  peutestre  (dit  Tauteur)  si  nous  voulions  nous  eloigner  un  peu  des  id^es 
communes,  donner  Fessort  ä  nostre  Esprit  et  nous  engager  dans  Fexamen 
le  plus  profond,  que  nous  pourrions  faire  de  la  nature  des  choses,  nous 
pourrjonsen  venir  jusqu'ä  concevoir,  quoyque  d'une  mani^re 
imparfaite,  comment  la  matiere  peut  d^abord  avoir  est6  faite, 
et  comment  eile  a  commenc^  d'exister  par  le  pouvoir  de  ce 
premier  Estre  eternel.  Mais  on  verroit  en  m^me  temps,  que  de  donner 
1'Estre  ä  un  Esprit,  c'est  un  effect  de  cette  puissance  eternelle  et  infinie, 
heaucoup  plus  mal-ais^  h  comprendre.  Mais  parceque  cela  m'ecarteroit 
peutestre  trop  (ajoutet-il)  des  notions,  sur  lesquelles  la  Philo- 
sophie est  presentement  fond^e  dans  le  monde,  jene  serois  pas 
excusable  de  m*en  eloigner  si  fort,  ou  de  rechercher,  autant  que  la  Gram- 
maire  le  pourroit  permettre,  si  dans  le  fonds  Fopinion  communement  etablie 
est  contraire  ä  ce  sentiment  particulier;  j'aurois  tort,  dis-je,  de  m^engager 
dans  cette  discussion,  sur  tout  dans  cet  endroit  de  la  terre,  oü  la 
doctrine  receue  est  ass^s  bonne  pour  mon  dessein,  puisqu^elle  pose  comme 
une  chose  indubitable,  que  si  Fon  admet  une  fois  la  creation  ou  le  com- 
mencement  de  quelque  Substance  que  ce  seit,  tir^e  du  N^ant,  on  peut 
supposer  avec  la  m6me  facilit^  la  creation  de  toute  autre  substance,  except^ 
le  Createur  luy-m^me. 

TH.  Vous  m'av6s  fait  un  vray  plaisir,  Monsieur,  de  me  rapporter 
quelque  chose  d'une  pensee  profonde  de  vostre  habile  Auleur,  que  sa  pru- 
dence  trop  scrupuleuse  a  empech^  de  produire  toute  entiere.  Ce  seroit 
grand  dommage,  sMl  la  supprimoit  et  nous  laissoit  lä,  apr^s  nous  avoir  fait 
venir  Feau  ä  la  bouche.  Je  vous  asseure,  Monsieur,  que  je  croy,  qu'il  y 
a  quelque  chose  de  beau  et  d^important  cachö  sous  cette  maniere  d'Enigme. 
La  Substance  en  grosses  lettres  pourroit  faire  soupconner  quil  con9oit 
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la  produGtioa  de  la  matiere  comme  celle  des  accidens,  qu'on  De  fait  point 
de  difficult^  de  tirer  du  n^ant:  et  distinguant  sa  pens^e  singuliere  de  la 
Philosophie,  qui  est  presentement  fondee  dans  le  monde  ou 
dans  cet  endroit  de  la  terre,  je  ne  scay  s'il  n'a  pas  eu  en  veue  les 
Platoniciens,  qui  prenoient  la  Matiere  pour  quelque  chose  de  fuyant  et  de 
passager,  ä  la  nianiere  des  accidens  et  avoient  tout  une  autre  id^e  des 
esprits  et  des  ames. 

§.  19.  PH.  Enfin  si  quelques  uns  nient  la  Creation,  par  laquelle 
les  choses  sont  faites  de  rien,  parcequ'ils  ne  la  scauroient  coneevoir,  nostre 
Auteur,  ecrivant  avant  qu'il  ait  scu  vostre  deoouverte  sur  la  raison  de 
Tunion  de  Fame  et  du  corps,  leur  objeete,  qu^ls  ne  comprennent  pas  com- 
ment  les  mouvemens  volontaires  sont  produits  dans  les  corps  par  la  volonte 
de  Fame  et  ne  laissent  pas  de  le  croire,  convaincus  par  Texperience;  et 
il  replique  avec  raison  a  ceux  qui  repondent,  que  Fanie  ne  pouvant  pro- 
duire  un  nouveau  mouvement,  produit  3eulement  une  nouvelle  determina- 
tion  des  esprits  animaux,  il  leur  replique,  dis-je,  que  Fun  est  aussi  incon- 
cevable  que  Fautre.  Et  rien  ne  peut  estre  mieux  dit  que  ce  qu'il  adjoute 
^  cette  occasion,  que  vouloir  borner  ce  que  Dieu  peut  faire,  ä  ce  que  nous 
pouvons  comprendre,  c^est  donner  une  etendue  infinie  ä  nostre  oomprehen- 
sion,  ou  faire  Dieu  luy  m^me  fini. 

TH.  Quoyque  maintenant  la  difficult^  sur  Funion  de  Fame  et  du  coi*ps 
seit  lev6e  ä  mon  avis,  il  en  reste  ailleurs.  J*ay  monstr6  a  posteriori 
par  Fharmonie  preetablie,  que  toutes  les  Monades  ont  receu  leur  origine 
de  Dieu  et  en  dependent.  Cependant  on  n'en  scauroit  comprendre  le  com- 
ment  en  detail ;  et  dans  le  fonds  leur  conservation  n'est  autre  chose  qu^une 
creation  continuelle,  comme  les  Scolastiques  Font  fort  bien  reconnu. 


Chapitre  XI. 

De  la  coniioissance  que  nous  avons  de  TExistence  des  autres 

choses. 

§.  i.  PH.  Comme  donc  la  seule  existence  de  Dieu  a  une  liaison 
necessaire  avec  la  nostre,  nos  idees  que  nous  pouvons  avoir  de  quelque 
chose,  ne  prouvent  pas  plus  Fexistence  de  cette  chose,  que  le  portrait  d'un 
homme  prouve  son  existence  dans  le  monde.    §.  2.  La  certitude  cependant. 
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que  j*ay  du  blanc  et  du  noir  sur  ce  papier  par  la  voye  de  la  Sensation, 
est  aussi  grande  que  celle  du  mouvement  de  ma  main,  qui  ne  cede  qu'ä 
la  connoissance  de  nostre  existence  et  de  celle  de  Dieu.  §.  3.  Cette  cer- 
titude  merite  le  nom  de  connoissance.  Car  je  ne  croy  pas,  que  personne 
puisse  estre  serieusement  si  sceptique,  que  d'estre  incertain  de  Fexistence 
des  choses  qu'il  voit  et  qu'il  sent.  Du  moins,  celuy  qui  peut  porter  ses 
doutes  si  avant,  n^aura  jamais  aucun  different  avec  moy,  puisquMl  ne  pourra 
jamais  estre  asseurö  que  je  dise  quoy  que  ce  soit  contre  son  sentiment. 
Les  perceptions  des  choses  sensibles  §.  4.  sont  produites  par  des  causes 
exterieures,  qui  affectent  nos  sens,  car  nous  n^acquerons  point  ces  per- 
ceptions Sans  les  organes  et  si  les  organes  suffisoient,  ils  les  produiroient 
tousjours.  §.  5.  De  plus,  j'eprouve  quelquesfois  que  je  ne  scaurois  empecher 
qu'elles  ne  soyent  produites  dans  mon  esprit,  comme  par  exemple,  la 
lumiere,  quand  j'ay  les  yeux  ouverts  dans  un  Heu,  oü  le  jour  peut  entrer ; 
au  lieu  que  je  puis  quitter  les  id^es  qui  sont  dans  ma  memoire.  11  faut 
donc  qu'il  y  ait  quelque  cause  exterieure  de  cette  Impression  vive  dont  je 
ne  puis  surmonter  Fefficace.  §.  6.  Quelques  unes  de  ces  perceptions  sont 
produites  en  nous  avec  douleur,  quoyque  ensuile  nous  nous  en  souvenions 
Sans  ressenlir  la  moindre  incommodit^.  Bien  qu'aussi  les  demonstrations 
Mathematiques  ne  dependent  point  des  sens,  cependant  Texamen  qu^on  en 
fait  par  le  moyen  des  figures,  sert  beaucoup  ä  prouver  l'evidence  de  nostre 
veue  et  semble  luy  donner  une  certitude  qui  approche  de  celle  de  la 
demonstration  m^me.  §.7.  Nos  sens  aussi  en  plusieurs  cas  se  rendent 
temoignage  Fun  ä  Fautre.  Celuy  qui  voit  le  feu,  peut  le  sentir  s^il  en 
doute.  Et  en  ecrivant  cecy,  je  voy  que  je  puis  changer  les  apparences  du 
papier  et  dire  par  avance  quelle  nouvelle  id6e  il  va  presenter  ä  Fesprit: 
mais  quand  ces  caracteres  sont  trac6s,  je  ne  puis  plus  eviter  de  les  voir, 
tels  qu'ils  sont,  outre  que  la  veue  de  ces  caracteres  fera  prononcer  ä  un 
autre  homme  les  m^mes  sons.  §.  8.  Si  quelqu'un  croit  que  tout  cela  n'est 
qu^un  long  songe,  il  pourra  songer,  s'il  luy  piaist,  que  je  luy  fais  cette 
reponse,  que  nostre  certitude  fondöe  sur  le  temoignage  des  sens,  est  aussi 
parfaite  que  nostre  nature  le  permet  et  que  nostre  condition  le  demande. 
Qui  voit  bruler  une  chandelle  et  eprouve  la  chaleur  de  la  flamme,  qui  luy 
fait  du  mal  s^il  ne  retire  le  doigt,  ne  demandera  pas  une  plus  grande 
certitude  pour  regier  son  action,  et  si  ce  songeur  ne  le  faisoit,  il  se 
Irouveroit  eveill6.     Une  teile   asseurance   nous  suffit  donc,    qui  est  aussi 
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certaine  que  le  plaisir  ou  la  douleur,  deux  choses  au  delk  desquelles  nous 
n'avons  aucun  interest  dans  ]a  connoissance  ou  existence  des  choses. 
§.  9.  Mais  au  delü  de  nostre  Sensation  actuelle,  il  n'y  a  point  de  connois- 
sance, et  ce  n'est  que  vraisemblance,  comme  lorsque  je  croy  qu'il  y 
a  des  hommes  dans  le  monde;  en  quoy  il  y  a  une  extreme  probabilite, 
quoyque  maintenant  seul  dans  mon  cabinet,  je  n'en  voye  aucun.  §.  40. 
Aussi  seroit-ce  une  folie  d'attendre  une  demonstration  sur  chaque  chose 
et  de  ne  point  agir  suivant  les  verit^s  claires  et  evidentes,  quand 
elles  ne  sont  point  demonstrables.  Et  un  homme,  qui  voudroit  en  user 
ainsi,  ne  pourroit  s*asseurer  d'autre  chose,  que  de  perir  en  fort  peu  de 
temps. 

TH.  J'ay  döja  remarquö  dans  nos  Conferences  precedentes,  que  la 
verit6  des  choses  sensibles  se  justifie  par  leur  liaison,  qui  depend  des 
verit^s  intellectuelles ,  fond^es  en  raison ,  et  des  observations  consianles 
dans  les  choses  sensibles  m6mes,  lors  m^me  que  les  raisons  ne  paroissent 
pas.  Et  comme  ces  raisons  et  observations  nous  donnent  moyen  de  juger 
de  Tavenir  par  rapport  ä  nostre  interest  et  que  le  succes  repond  ä  nostre 
jugement  raisonnable,  on  ne  scauroit  demander  ny  avoir  m^me  une  plus 
grande  certitude  sur  ces  objels.  Aussi  peul-on  rendre  raison  des  songes 
m^mes  et  de  leur  peu  de  liaison  avec  d'autres  phenomenes.  Cependant  je 
croy  qu^on  pourroit  etendre  Fappellation  de  la  connoissance  et  de  la  cer- 
titude au  delä  des  sensations  actuelles,  puisque  la  clart6  et  Tevidence  vont 
au  del^,  que  je  considere  comme  une  espece  de  la  certitude :  et  ce  seroit 
Sans  doute  une  folie  de  douter  serieusement  s'il  y  a  des  hommes  au  monde, 
lorsque  nous  n*en  voyons  point.  Douter  serieusement  est  douter  par 
rapport  h  la  practique,  et  Ton  pourroit  prendre  la  certitude  pour  une 
connoissance  de  la  verit^,  avec  laquelle  on  n'en  peut  point  douter  par 
rapport  ä  la  practique  sans  folie;  et  quelquesfois  on  la  prend  encor  plus 
generalement  et  on  Papplique  aux  cas,  oü  Pon  ne  scauroit  douter  sans  meriter 
d^estre  fort  blam6.  Mais  TEvidence  seroit  une  certitude  lumineuse,  c'esl 
ä  dire,  oü  Ton  ne  doute  point  ä  cause  de  la  liaison  qu'on  voit  entre  les 
id^es.  Suivant  cette  definition  de  la  certitude,  nous  sommes  certains  que 
Constantinople  est  dans  le  Monde,  que  Constantin  et  Alexandre  le  Grand, 
que  Jules  Cesar  ont  vecu.  11  est  vray  que  quelque  paysan  des  Ardennes  en 
pourroit  douter  avec  justice,  faute  d^nformation ;  mais  un  homme  de  lettres 
et  du  monde  ne  le  pourroit  faire  sans  un  grand  dereglement  d'esprit. 
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§.11.  PH.  Nous  sommes  asseures  veritablement  par  nostre  memoire 
de  beaucoup  de  choses  qui  sont  passees,  mais  nous  ne  pourrons  pas  bien 
juger  si  elles  subsistent  encor.  Je  vis  hier  de  Teau,  et  un  certain  nombre 
de  belies  couleurs  sur  des  bouteilles,  qui  se  form^rent  sur  cette  eau. 
^aintenant  je  suis  certain,  que  ces  bouteilles  ont  exist^  aussi  bien  que 
celte  eau,  mais  je  ne  connois  pas  plus  certainement  Fexistence  presenle 
de  Teau  que  celle  des  bouteilles,  quoyque  la  premiere  seil  infiniment  plus 
probable,  pareequ'on  a  observe  que  Teau  est  durable  et  que  les  bouteilles 
disparoissent.  §.42.  Enfin  hors  de  nous  et  de  Dieu  nous  ne  connoissons 
d^autres  esprits  que  par  la  revelation,  et  n'en  avons  que  la  certitude 
de  la  foy. 

TH.  II  a  est^  remarque  d^ja,  que  nostre  memoire  nous  trompe  quel- 
^uesfois.  £t  nous  y  adjoutons  foy  ou  non,  selon  qu^elle  est  plus  ou  moins 
^ive,  et  plus  ou  moins  li^e  avec  les  choses,  que  nous  scavons.  Et  quand 
m^me  nous  sommes  asseurös  du  principal,  nous  pouvons  souvent  douter  des 
<;irconstances.  Je  me  souviens  d'avoir  connu  un  certain  homme,  car  je  sens 
<]ue  son  image  ne  m^est  point  nouvelle,  non  plus  que  sa  voix ;  et  ce  double 
indice  m^est  un  meilleur  garand  que  Tun  des  deux,  mais  je  ne  s^aurois  me 
Souvenir  oü  je  Tay  vu.  Cependant  il  amve,  quoyque  rarement,  qu'on  voit 
^ne  personne  en  songe,  avant  que  de  la  voir  en  chair  et  en  os.  Et  on  m'a 
^sseur^  qu^une  demoiselle  d'une  Cour  connue  vit  en  songeant  et  depeignit 
<^  ses  amies  celuy  qu'elle  epousa  depuis  et  la  salle  oü  les  fian^ailles  se 
^elebr^rent,  ce  qu'elle  fit  avant  que  d'avoir  vu  et  connu  ny  Fhomme  ny 
le  Heu.  On  Tattribuoit  ä  je  ne  scay  quel  pressentimenl  secret;  mais  le 
liazard  peut  produire  cet  effeot,  puisqu'il  est  ass^s  rare  que  cela  arrive, 
*^utre  que  les  Images  des  songes  estant  un  peu  obscures,  on  a  plus  de 
3ibert6  de  les  rapporter  par  apr^s  ä  quelques  autres. 

§.  13.  PH.  Concluons,  quMl  y  a  deux  sortes  de  propositions,  les  unes 
j)articulieres  et  sur  TExistence,  comme  par  exemple  qu'un  Elephant  existe ; 
les  autres  generales  sur  la  dependance  des  id^es,  comme  par  exemple,  que 
les  hommes  doivent  obeir  h  Dieu.  §.  H.  La  pluspart  de  ces  propositions 
generales  et  certaines  portent  le  nom  de  verit6s  eternelles,  et  en 
eflfect  elles  le  sont  toutes.  Ce  n'est  pas  que  ce  soyent  des  propositions, 
formlos  actuellement  quelque  part  de  toute  etemit^,  ou  qu*elles  soyent 
grav6es  dans  Fesprit  aprös  quelque  modele,  qui  existoit  tousjours,  mais 
c'est  parceque  nous  sommes  asseures  que  lorsqu'une  creature,  enriohie  de 
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facultes  et  de  moyens  pour  cela,  appliquera  ses  pens^es  ä  la  consideration 
de  ses  id^es,  eile  trouvera  la  verit^  de  ces  propositions. 

TH.  Vostre  division  paroist  revenir  ä  la  mienne  des  propositions 
de  fait,  et  des  propositions  de  Raison.  Les  propositions  de  fait 
aussi  peuvent  devenir  generales  en  quelque  facon ,  mais  c'est  par  l'in- 
duction  ou  obsei*Yation ,  de  sorte  que  ce  n^est  qu'une  multitude  de  faits 
semblables,  comme  lorsqu'on  observe  que  tout  vif  argent  s'evapore  par  la 
force  du  feu,  et  ce  n'est  pas  une  generalite  parfaite,  parcequ'on  n'en  voit 
point  la  necessit^.  Les  propositions  generales  de  raison  sont  neeessaires, 
quoyque  la  raison  en  foui*nisse  aussi  qui  ne  sont  pas  absolument  generales, 
et  ne  sont  que  vraisemblables,  comme  par  exemple,  lorsque  nous  presu- 
mons  qu^une  id6e  est  possible ,  jusqu^ä  ce  que  le  contraire  se  decouvre 
par  un  plus  exacte  recherche.  11  y  a  enfin  des  propositions  mixtes, 
qui  sont  tir^es  de  premisses,  dont  quelques-unes  viennent  des  faits  et  des 
observations ,  et  d'autres  sont  des  propositions  neeessaires:  et  telles  sont 
quantit^  de  conclusions  Geographiques  et  Astronomiques  sur  le  Globe  de 
la  terre  et  sur  le  cours  des  Astres,  qui  naissent  par  la  combinaison  des 
observations  des  voyageurs  et  des  Astronomes  avec  les  Theoremes  de  Geo- 
metrie et  d^Arithmelique.  Mais  comme  selon  Fusage  des  Logiciens  la  eon- 
clusion  suit  la  plus  foible  des  premisses,  et  ne  scauroit  avoir 
plus  de  certitude  qu'elles,  ces  propositions  mixtes  n'ont  que  la  certitude  et 
la  generalitö  qui  appartient  ä  des  observations.  Pour  ce  qui  est  des  verit^s 
^ternelles,  11  faut  obsei*ver,  que  dans  le  fonds  elles  sont  toutes  condi- 
tionnelles  et  disent  en  effect :  teile  chose  pos6e,  teile  autre  chose  est.  Par 
exemple  disant :  Toute  figure  qui  atrois  cost^s,  aura  aussi  trois 
an  gl  es,  je  ne  dis  autre  chose,  si  non  que  suppos^  qu^il  y  ait  une  figure 
ä  trois  costes,  cette  m^me  figure  aura  trois  angles.  Je  dis  cette  m6me, 
et  c'est  en  quoy  les  propositions  Categoriques  qui  peuvent  estre  enonc^es 
Sans  condition,  quoyque  elles  soyent  conditionnelles  dans  le  fonds,  different 
de  Celles  quW  appelle  hypothetiques,  comme  seroit  cette  proposition: 
Si  une  figure  a  trois  cost^s,  ses  angles  sont  egaux  ä  deux 
droits,  oü  Ton  voit^  que  la  proposition  antecedente  (s^avoir  la  figure 
de  trois  cost^s)  et  la  consequente  (scavoir  les  angles  de  la  figure  de 
trois  costös  sont  egaux  ä  deux  droits]  n'ont  pas  le  m^me  sujet,  comme 
elles  Favoient  dans  le  cas  precedent,  oü  Fantecedent  estoit :  cette  figufe 
est  de  trois  costös,  et  le  consequent:  la  dite  figure   est  de  trois 
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an  gl  es.     Quoyque  encor  l'Hypothetique  souvent  puisse  estre  transformöe 

en  Categorique,  mais  en  changeant  un   peu  les  termes,  comme  si  au  Heu 

de  PHypothetique  preeedente,  je  disois:  Les  angles  de  toute  figure  ä 

trois   cost^s,    sont  egaux   ä  deux   droits.     Les  Scolastiques  ont  fort 

dispute   de   constantia   subjecti,   comme   ils  l'appelloient,  c'est   ä  dire, 

comment  la  proposition  faite  sur  un  sujet  peut  avoir  une  verit^  reelle,  si 

ce  sujet  n'existe  point.     C'est  que  la  verit^   n^est  que   conditionnelle ,    et 

dit,  qu^en  cas   que   le  sujet  existe  jamais,  on  le  trouvera   tel.     Mais  on 

demandera  encor,  en  quoy  est  fond^e  cette  connexion,  puisquMI  y  a  de  la 

realit^  1^  dedans  qui  ne  trompe  pas?    La  Reponse  sera,  qu^elle  est  dans  la 

liaison  des  id^es.    Mais  on  demandera  en  repliquant,  oü  seroient  ces  id^es, 

si  aucun  esprit  n^existoit,  et  que  deviendroit  alors  le  fondement  reel  de  cette 

<;ertitude  des  verit^s  eternelles?  Cela  nous  mene  enfin  au  dernier  fondement 

<ies  verit^s,  savoir  h  cet  Esprit  Supreme  et  Universel  qui  ne  peut  manquer 

^'exister,  dont  FEntendement,  a  dire  vray,  est  la  Region  des  verit^s  eter- 

Tielles,  comme  St.  Augustin  Fa  reconnu  et   Fexprime   d'une   maniere   ass6s 

"\ive.    Et  afin  qu'on  ne  pense  pas,  qu'il  n^est  point  necessaire  d'y  recourir, 

^1  faut  considerer,  que  ces  verit^s  necessaires  contiennent  la  raison  deter- 

^■ninante  et  le  principe  regulatif  des   existences  m^mes,  et  en  un   mot  les 

loix   de  FUnivers.     Ainsi   ces   verit6s   necessaires,   estant   anterieures   aux 

lExistences  des  Estres  contingens,  il  faut  bien  qu'elles  soyent  fond^es  dans 

Texistence  d'une  substance  necessaire.     Cest  lä  oü  je  trouve  Foriginal  des 

Sd^es  et  des  verit^s  qui  sont  grav^es  dans  nos  ames,  non  pas  en  forme  de 

^ropositions ,    mais  comme  des  sources   dont  Fapplication   et  les  occasions 

^eront  naislre  des  enonciations  actuelles. 


Chapitre  XII. 
Des  Moyens  d'augmenter  nos  Connoissances. 

§.  4.  PH.  Nous  avons  parl6  des  Especes  de  Connoissance,  que  nous 
•^vons.  Maintenant  venons  aux  moyens  d^augmenter  la  connoissance  ou  de 
^rouver  la  verit6.  C'est  une  opinion  receue  parmy  les  savans,  que  les 
iMaximes  sont  les  fondemens  de  toute  connoissance,  et  que  chaque  science 
«n  particulier  est  fond^e  sur  certaines  choses  d^ja  connues  (praecognita). 
§.  S.  Pavoue  que   les  Mathematiques   semblent   favoriser  cette  Methode  par 
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leur  bon  succes,  et  vous  av6s  asses  appuye  la  dessus.  Mais  on  doute  encor 
si  ce  ne  sont  pas  plustost  les  id^es,  qui  y  ont  servi  par  leur  liaison,  bien 
plus  que  deux  ou  Irois  Maximes  generales,  qu'on  a  pos^es  au  commence- 
ment.  Un  jeune  garcon  connoist  que  son  corps  est  plus  grand  que  son 
petit  doigt,  mais  non  pas  eu  vertu  de  cet  Axiome,  que  le  tout  est  plus 
grand  que  sa  partie.  La  connoissance  a  commenc6  par  les  propositions  par- 
ticulieres;  mais  depuis  on  a  voulu  decharger  la  memoire  par  le  moyen 
des  dotions  generales  d^un  las  embarrassant  dMdees  particulieres. 
Si  le  langage  estoit  si  imparfait,  qu^il  n'y  eut  point  les  termes  relatifs, 
tout  et  partie,  ne  pourroit-on  point  connoistre,  que  le  corps  est  plus 
grand  que  le  doigt?  Au  moins  je  vous  represente  les  raisons  de  mon  Auteur, 
quoyque  je  croye  entrevoir  ce  que  vous  y  pourres  dire  en  conformite  de 
ce  que  vous  av^s  deja  dit. 

TH.  Je  ne  scay  pourquoy  Ton  en  veut  tant  aux  Maximes  pour  les 
attaquer  encor  de  nouveau ;  si  elles  servent  a  decharger  la  memoire  d  e 
quantitö  dMdees  particulieres,  comme  on  le  reconnoist,  elles  doivent 
estre  fort  utiles,  quand  elles  n'auroient  point  d^autre  usage.  Mais  j'adj oute, 
qu'elles  n^en  naissent  point,  car  on  ne  les  trouve  point  par  Tinduction  des 
exemples.  Celuy  qui  connoist  que  dix  est  plus  que  neuf,  que  le  corps 
est  plus  grand  que  le  doigt,  et  que  la  maison  est  trop  grande  pour  pouvoir 
s^enfuir  par  la  porte,  connoist  chacune  de  ces  propositions  particulieres, 
par  une  m6me  raison  generale  qui  y  est  comme  incorpor6e  et  enlumin^, 
tout  comme  Ton  voit  des  traits  charges  de  couleurs,  oü  la  proportion  et 
la  configuration  consiste  proprement  dans  les  traits,  quelle  que  soit  la 
couleur.  Or  cette  raison  commune  est  Taxiome  m^me  qui  est  connu  pour 
ainsi  dire  implicitement,  quoyqu'il  ne  le  soit  pas  d'abord  d^une  maniere 
abstraite  et  s6paree.  Les  exemples  tirent  leur  verite  de  Taxiome  incorpor^, 
et  Paxiome  n*a  pas  le  fondement  dans  les  exemples.  Et  comme  cette  raison 
commune  de  ces  verit^s  particulieres  est  dans  Fesprit  de  tous  les  hommes. 
vous  voy6s  bien  qu*elle  n'a  point  besoin  que  les  mots  tout  el  partie  se 
trouvent  dans  le  langage  de  celuy  qui  en  est  penetrö. 

§.  4.  PH.  Mais  n'est-il  pas  dangereux  d^autoriser  les  suppositions, 
sous  pretexte  d^axiomes?  L'un  supposera  avec  quelques  Anciens,  que  tout 
est  matiere ;  Tautre  avec  Polemon ,  que  le  Monde  est  Dieu ;  un  troisieme 
mettra  en  fait,  que  le  soleil  est  la  principale  divinite.  Jugi6s,  quelle  Reli- 
gion nous  aurions,  si  cela  estoit  permis.     Tant  il  est  vray,  qu^il    est  dan- 
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gereux  de   recevoir  des   principes   sans   les  mettre   en   question^  sur   tout 

s'ils  iateresseDt  la  Morale.    Car  quelqu'un  attendra  une  autre  vie,  semblable 

;plustost  a  celle  d'Aristippe,    qui   inettoit  la  beatitude  dans  les   plaisirs  du 

dorps,  qu'a  celle  d^Antisthene,  qui  soutenoii  que  la  vertu  suffit  pour  rendre 

lieureux.    Et  Archelaus,  qui  posera  pour  principe  que  le  juste  et  Tiujuste, 

l'honneste  et   le  deshonneste    sont  uniquement  determia^s   par   les   loix  et 

nou  par  la  Nature,  aura  sans  doute  d'autres   mesures  du  bien   et   du  mal 

VTioral  que  ceux  qui  reconnoissent   des   obligatioos  anterieures   aux  consti- 

li^utions  humaines.     §.5.    II  faut   donc   que   les  principes   soyent   certains. 

§.  6.  Mais  cette  certitude  ne  vient  que  de  la  comparaison  des  id^es;  ainsi 

vnous   nWons   point   de   besoin  d'autres   principes,    et   suivant   cette   seule 

egie,    nous  irons  plus  loin  qu^en  soumettant  nostre  esprit  ä  la  discretion 

'autruy. 

TH.    Je  m^etonne,  Monsieur,  que  vous  tournes  contre  les  Maximes,  c^est 

•^  dire  contre  les  principes  evidens,  ce  qu'on   peut   et  doit  dire  contre  les 

^K^rineipes  supposes  gratis.     Quand  on  demande  des   praecognita  dans 

1^8  Sciences,  ou   des   connoissances   anterieures,    qui   servent  a  fonder   la 

Science,  on  demande  des   principes  connus,    et  non  pas  des  positions 

^ürbitraires,  dont  la  verit^  n^est   point  connue.     Et   m^me  Aristote  l'entend 

insi,  que  les  sciences  inferieures  et  subalternes  empruntent  leur  principes 

'autres  sciences  superieures,  oü  ils  ont  este  demonstr^s,  except^  la  pre- 

vmiere  des  sciences,  que  nous  appellons  la  Metaphysique,  qui  seion  luy  ne 

emande  rien  aux  autres,  et  leur  fournil  les  principes  dont  elles  ont  besoin; 

t  quand  il  dit:  SsT  ici(3T£ueiv  tov  (xav&avovia,  Tapprentif  doit  croire  son  maistre, 

on  sentiment  est,   qu'il  ne  le  doit  faire  qu^en  attendant,  lorsqu^il  n'est  pas 

ncor  instruit  dans  les  sciences  superieures^  de  sorte  que  ce  n'est  que  par 

rovision.     Ainsi  Fon  est  bien  eloigne  de   recevoir  des  principes   gra- 

uits.    A  quoy  il  faut  adjouter,  que  m^me  des  principes,  dont  la  certitude 

'est  pas  entiere,  peuvent  avoir  leur  usage,  si  Ton  ne  bastil  1^  dessus  que 

ar  demonstration.    Car  quoy  que  toutes  les  conclusions  en  ce  cas  ne  soyent 

^ue   conditionnelles   et  vaillent    seulement  en  supposant   que   ce  principe 

^^st  vray.  neanmoins  cette  liaison  m^me  et  ces  euonciations  conditionnelles 

^eroient  au  moins  demonstr^es;  de  sorte  qu'il   seroit   fort  a  souhaiter,  que 

Xious  eussions  beaucoup  de  livres  ecrits  de  cette  maniere,  oü  il  n'y  auroit 

Uucun  danger  d'erreur,  le  lecteur  ou  disciple  estant  averti  de  la  condition. 

£t  on  ne  reglera  point  la  practique  sur  ces  conclusions,  qu'^  mesure  que 
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la  supposiiion  se  Irouvera  verifi6e  ailleurs.  Cette  Methode  sert  encor  eile 
m^me  bien  souvent  a  verifier  les  suppositions  ou  Hypotheses,  quand  il  en 
naisl  beaucoup  de  conclusions,  dont  la  verite  est  connue  d'ailleurs,  et 
quelquesfois  cela  donne  un  parfait  retour,  süffisant  i^  demonstrer  la  verite 
de  l'hypothese.  M.  Conring,  Medecin  de  profession,  mais  habile  horome  en 
toute  Sorte  d'erudition,  except^  peutestre  les  Mathematiques,  avoit  ecrit 
uue  lettre  a  un  ami,  occup6  a  faire  reimprimer  a  Helmstaedt  le  livre  de 
Viottus,  Philosophe  Peripateticien  estim^,  qui  tache  d'expliquer  la  demon- 
stration  et  les  Analytiques  posterieures  d'Arislote.  Cette  lettre  fut  jointe 
au  Hvre,  et  M.  Conring  y  reprenoit  Pappus,  lorsqu'il  dit  que  T  Analyse 
propose  de  trouver  Tinconnu  en  le  supposant  et  en  parvenant  de  lä  par 
consequence  k  des  verit^s  connues ;  ce  qui  est  contre  la  Logique  (disoit-il) 
qui  enseigne  que  des  fausseteis  on  ne  peut  conclure  des  verit6s.  Mais  je 
luy  fis  connoistre  par  apr^s,  que  FAnalyse  se  sert  des  definitions  et  autres 
propositions  reciproques,  qui  donnent  moyen  de  faire  le  retour  et  de 
trouver  des  demonstrations  synthetiques.  Et  m^me  lorsque  ce  retour  n'est 
point  demonstratif,  corame  dans  la  Physique,  il  ne  laisse  pas  quelquesfois 
d'estre  d'une  grande  vraisemblance,  lorsque  ITiypothese  explique  facilement 
beaucoup  de  phenomenes,  difficiles  sans  cela  et  fort  independans  les  uns 
des  autres.  Je  tiens  h  la  verite,  Monsieur,  que  le  principe  des  principes 
est  en  quelque  fa^on  le  bon  usage  des  id6es  et  des  experiences;  mais  en 
l'approfondissant,  on  trouvera  qu'ä  Pegard  des  id^es,  ce  n'est  aulre  chose 
que  de  Her  les  definitions  par  le  moyen  des  Axiomes  identiques.  Cepen- 
dant  ce  n'est  pas  tousjours  une  chose  ais6e  de  venir  ä  cette  derniere  Ana- 
lyse, et  quelque  envie  que  les  Geometres,  au  moins  les  Anciens,  ayent 
temoignee  d'en  venir  ä  bout,  ils  ne  Pont  pas  encor  pu  faire.  Le  celebre 
Auteur  de  PEssay  concernant  PEnten dement  humain  leur  feroit  bien  du 
plaisir  s'il  achevoit  cette  recherche,  un  peu  plus  difficile  qu'on  ne  pense. 
Euclide,  par  exemple,  a  mis  parmy  les  Axiomes  ce  qui  revient  a  dire :  que 
deux  lignes  droites  ne  se  peuvent  rencontrer  qu^une  seule  fois.  LMmagi- 
nation,  prise  de  Pexperience  des  Sens,  ne  nous  permet  pas  de  nous  figurer 
plus  d'une  rencontre  de  deux  droites;  mais  ce  n'est  pas  sur  quoy  la 
Science  doit  estre  fondee.  Et  si  quelqu'un  croit  que  cette  imagination 
donne  la  liaison  des  id^es  distinctes,  il  n^est  pas  asses  instruit  de  la  source 
des  verit6s,  et  quantit6  de  propositions,  demonstrables  par  d'autres  ante- 
rieures,  passeroient  chez  luy  pour  immediates.    C'est  ce  que  bien  des  gens 
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cjui  ont  repris  Euclide,  n'ont  pas  ass^s  considerö:   ces  sortes  d'images  ne 

sont  quMd^es  confuses,    et  celuy  qui   ne  connoist  la  ligne  droite  que  par 

<5e   moyen,    ne    sera  pas   capable  d'en    rien    demonstrer.     C'esl   pourquoy 

Jüuclide,  faule  d'une  id6e  distinclemenl  exprim6e,  c'est  ä  dire  d'une  defini- 

^ion  de  la  ligne  droite  (car  celle  qu'il  donne  en  attendant  est  obscure,  et  ne 

luy    sert  point  dans  ses   demonslrations)  a  est6  oblig^  de  revenir  a   deux 

^xiomes,  qui   luy  ont  tenu   lieu  de   definition   et  qu'il   employe   dans  ses 

<demonstrations :    Fun   que  deux   droites   n'ont   point    de    partie    commune, 

l'autre  qu'elles  ne  comprennent  point  d^espace.     Arehimede   a  donn^   une 

»Tianiere   de   definition  de  la   Droite,    en   disant  que   c'est   la  plus  courte 

I  igne  entre  deux  points.     Mais  il   suppose   tacitement  (en  employant  dans 

es  demonstrations  des  Elemens  tels  que  ceux   d'Euclide,    fond^s  sur  les 

eux  Axiomes  dont  je  viens  de  faire  mention)  que  les  affections  dont  par- 

l^nt   ces  Axiomes,   conviennent  a   la   ligne   qu'il    definit.     Ainsi,    si    vous 

roy^s  avec  vos  arais,  sous  pretexte   de  la   convenance  et  disconvenance 

es  id^es,    qu*il  estoil  permis  et  Test  encor  de  recevoir  en  Geometrie  ce 

cijue  les  Images  nous  disent,  sans  chercher  cette  rigueur  de  demonstrations 

par  les  definitions  et  les  Axiomes,  que  les  Anciens  ont  exig^e  dans  cette 

Science  (comme  je  croy  bien  des  gens  jugeront  faute  d'information) ,  je  vous 

ovoueray,  Monsieur,  qu'on  peut  s^en  contenter  pour  ceux  qui  ne  se  mettent 

^n  peine  que  de   la  Geometrie   praclique  teile  quelle,   mais  non  pas  pour 

oeux,    qui  veulent   avoir   la    science    qui    sert  m^me   ä    perfectionner  la 

practique.    Et  si  les  Anciens  avoient  est6  de  cet  avis  et  s'estoient  relach^s 

Sur  ce   point,  je   croy  qu'ils  ne  seroient  all6s  gu^re   avant,   et   ne   nous 

auroient  laiss6  qu'une  Geometrie  Empirique  teile  qu^estoit  apparement  celle 

des  Egyptiens  et  teile  quMl  semble  que  celle  des  Chinois  est  encor :  ce  qui 

nous  auroit  priv6  des  plus  belies  connoissances  physiques  et   mecaniques, 

que  la  Geometrie  nous  a  fait  trouver,  et  qui  sont  inconnues  par  tout  oü 

Pest  nostre  Geometrie.     II  y  a  aussi  de  Fapparence  qu'en  suivant  les  sens 

et  leur  Images,  on  seroit  tombe  dans  des  erreurs;  ä  peu  pr^s  comme  Ton 

voit  que  tous  ceux  qui  ne  sont  point  instruits  dans   la  Geometrie  exacte, 

recoivent  pour  une  verit^  indubitable  sur  la  foy  de   leur  Imagination,  que 

deux  lignes  qui  s'approchenl  continuellement,  doivent  se  renconlrer  enfin, 

au  lieu  que  les  Geometres  donnent  des  instances  contraires  dans  certaines 

lignes,  quMls  appellent  Asymptotes.     Mais  outre  cela,  nous  serions  priv^s 

de  ce  que  j'estime  le  plus  dans  la  Geometrie  par  rapport  h  la  contemplation, 
V.  28 
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qui  est  de  laisser  entrevoir  lä  vraye  source  des  verit6s  eternelles  et  du 
raoyen  de  nous  en  faire  comprendre  la  necessit^,  que  les  id6es  confuses 
des  Images  des  sens  ne  scauroienl  faire  voir  dislinclemenl.  Vous  me  dir^s, 
qu'Euelide  a  est6  oblig^  pourtant  de  se  borner  a  certains  Axiomes,  donl  on 
ne  voil  Tevidence  que  confusemenl  par  le  moyen  des  images.  Je  vous  avoue 
qu'il  s'est  born6  ä  ces  Axiomes,  mais  il  valoil  mieux  se  borner  a  un  petit 
nombre  de  veriles  de  cette  nature,  qui  luy  paroissoient  les  plus  simples  et 
en  deduire  les  autres,  qu'un  autre  moins  exact  auroit  prises  aussi  pour 
certaines  sans  demonstration,  que  d'en  laisser  beaucoup  dMndemonstr^es, 
et  qui  pis  est,  de  laisser  la  liberl^  aux  gens  d'6tendre  leur  relachement 
suivant  leur  humeur.  Vous  voy6s  donc,  Monsieur,  que  ce  que  vous  av6s 
dit  avec  vos  amis  sur  la  liaison  des  id^es  comme  la  vraye  source  dbs 
verit^s,  a  besoin  d'explication.  Si  vous  voul6s  vous  contenter  de  voir 
confusement  cette  liaison,  vous  affoibliss^s  Fexaclitude  des  demonstrations, 
et  £uclide  a  mieux  fait  sans  comparaison,  de  tout  reduire  aux  definitions 
et  ä  un  petit  nombre  d'Axiomes.  Que  si  vous  voulös,  que  cette  liaison 
des  id6es  se  voye  et  s'exprime  distinctement,  vous  ser6s  oblig^  de  recourir 
aux  Deßnitions  et  aux  Axiomes  identiques,  comme  je  le  demande ;  et  quel- 
quesfois  vous  ser^s  oblig^  de  vous  contenter  de  quelques  Axiomes  moins 
primitifs,  comme  Euclide  et  Archimede  ont  fait,  lorsque  vous  aur^s  de  la 
peine  ä  parvenir  ä  une  parfaite  Analyse,  et  vous  fer6s  mieux  en  cela  que 
de  negliger  ou  differer  quelques  belles  d^couvertes,  que  vous  pouv6s  d6ja 
Irouver  par  leur  moyen :  comme  en  effect,  je  voos  ay  d6ja  dit  une  autre 
fois,  Monsieur,  que  je  croy  que  nous  n^aurions  point  de  Geometrie  (j'entends 
une  science  demonstrative),  si  les  Anciens  n^avoient  point  voulu  avaneer, 
avant  que  d^avoir  demonstr^  les  Axiomes  qu'ils  ont  est^  Obligos  d'employer. 
§.  7.  PH.  Je  commence  h  entendre  ce  que  c'est  qu'une  liaison  des 
id^es  distinctement  connue,  et  je  voy  bien,  qu'en  cette  fa^on  les  Axiomes 
sont  necessaires.  Je  voy  bien  aussi  eomment  il  faut  que  la  Methode,  que 
nous  suivons  dans  nos  recherches  quand  il  s'agit  d'examiner  les  id^es,  soit 
regime  sur  Fexemple  des  Mathematiciens,  qui  depuis  certains  commencemens 
fort  clairs  et  foi't  faciles  (qui  ne  sont  autre  chose  que  les  Axiomes  et  les 
Deßnitions)  montent  par  de  petits  degr^s  et  par  une  enchainure  continuelle 
de  raisonnemens  a  la  decouverte  et  ä  la  demonstration  des  verit^s,  qui 
paroissent  d'abord  au  dessus  de  la  capacit^  humaine.  L'art  de  trouver  des 
preuves  et  ces  Methodes  admirables   qu^ils   ont  invent^es  pour   demeler  et 
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mettre  en  ordre  les  id^es  moyennes,  est  ce  qui  a  produit  des  decouvertes 
si  etonnantes  et  si  inesper^es.  Mais  de  savoir,  si  avec  le  temps  on  ne 
pourra  point  inventer  quelque  semblable  Methode^  qui  serve  aux  autres 
id^es,  aussi  bien  qn'ä  celles  qui  appartiennent  ä  la  grand^ur,  c^est  ce  que 
je  ne  veux  poiut  determiner.  Du  nioins,  si  d'autres  id^es  estoient  exa- 
min^es  seien  la  Methode  ordinaire  aux  Mathematiciens,  elles  conduiroient 
DOS  pens^es  plus  loin  que  nous  ne  sommes  peutestre  port^s  ä  nous  le 
figurer.  §.  8.  Et  cela  se  pourroit  faire  particulierement  dans  la  Morale, 
comme  j'ay  dit  plus  d^une  fois. 

TH.    Je  croy  que  Vous  av6s  raison,  Monsieur,  et  je  suis  dispos6  depuis 
longtemps  ä  me  mettre  en  devöir  d'accomplir  vos  predictions. 

§.9.    PH.    A  Fegard  de  la  connoissance  des  corps  il  faut  prendre  une 

route  directement  contraire;   car  n'ayant  aucunes   id^es   de   leur   essences 

reelles,  nous  sommes  Obligos  de  recourir  ä  FExperience.    §.  10.  Cependant 

Je  ne  nie  pas  qu'un  homme  accouslum^  h  faire  des  experiences  raisonnables 

<t  regulieres,  ne  seit  capable  de  former  des  conjectures  plus  justes  qu^un 

«autre  sur  leur  propriet^s  eneor  inconnues,  mais  c'est  jugement  et  opinion, 

«t  non   connoissance  et  certitude.     Cela   me   fait   croire  que   la   Physique 

^'est  pas   capable   de   devenir   science    entre    nos    mains.     Cependant  les 

experiences   et  les  observations  Historiques  peuvent   nous  servir  par  rap- 

^poH  ä  la  sant^  de  nos  corps  et  aux  commodit^s  de  la  vie. 

TH.  Je  demeure  d^accord  que  la  Physique  entiere  ne  sera  jamais  une 
science  parfaite  parmy  nous,  mais  nous  ne  laisserons  pas  de  pouvoir  avoir 
quelque  science  physique,  et  m^me  nous  en  avons  d^ja  des  echantillons. 
War  exemple  la  Magnetologie  peut  passer  pour  une  teile  science,  car  faisant 
^eu  de  suppositions  fond^es  dans  Fexperience,  nous  en  pouvons  demonstrer 
"par  une  consequence  certaine  quantit^  de  phenomenes  qui  arrivent  eflFecti- 
^ement  comme  nous  voyons  que  la  raison  le  porte.  Nous  ne  devons  pas 
^Bsperer  de  rendre  raison  de  toutes  les  experiences,  comme  m^me  les  Geo- 
^netres  n'ont  pas  encor  prouv6  tous  leur  Axiomes;  mais  de  m^me  qu'ils 
^e  sont  content^s  de  deduire  un  grand  nombre  de  Theoremes  d'un  petit 
^ombre  de  principes  de  la  raison,  c^est  ass^s  aussi  que  les  Physiciens  par 
\e  moyen  de  quelques  principes  d'experience  rendent  raison  de  quantit^ 
de  phenomenes  et  peuvent  m^me  les  prevoir  dans  la  practique. 

§.11.     PH.     Puis  donc  que  nos  facultas  ne  sont  pas  dispos^es  ä  nous 
faire  discerner   la    fabrique   interieure   des  corps,  nous  devons  juger  que 
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c^est  ass^s  qu'elles  nous  decouvrent  l'existence  de  Dieu,  et  une  ass^s 
grande  connoissance  de  nous  m^raes  pour  nous  instruire  de  nos  devoirs 
et  de  nos  plus-  grands  interests  par  rapport  sur  tout  ä  Feternit^.  Et  je 
croy  estre  en  droit  d'inferer  de  lä,  que  la  Morale  est  la  propre  science 
et  la  grande  affaire  des  hommes  en  general,  comme  d'autre 
part  les  differens  arts  qui  regardent  differentes  parties  de 
la  nature,  sont  le  partage  des  particuliers.  On  peut  dire  par 
exemple,  que  l'ignoranee  de  l'usage  du  fer  est  cause  que  dans  les  pays 
de  l'Araerique,  oü  la  nature  a  repandu  abondamment  toutes  sortes  de  biens, 
11  manque  la  plus  grande  partie  des  commodit^s  de  la  vie.  Ainsi,  bien 
loin  de  mepriser  la  science  de  la  nature,  §.12.  je  tiens,  que  si  cette  etude 
est  dirig^e  comme  il  faut,  eile  peut  estre  d'une  plus  grande  utilit^  au  genre 
humain  que  tout  ce  qu'on  a  fait  jusqu^icy;  et  celuy  qui  inventa  rimpri- 
merie,  qui  decouvrit  Tusage  de  la  Boussole  et  qui  fit  connoistre  la  vertu 
du  Quinquina,  a  plus  contribu6  ä  la  propagation  de  la  connoissance  et  ä 
Tavancement  des  commodit^s  utiles  ä  la  vie,  et  a  sauv6  plus  de  gens  du 
tombeau,  que  les  fondateurs  des  Colleges  et  des  Hopitaux  et  d'autres  mo- 
numens  de  la  plus  insigne  eharit6,  qui  ont  est^  elev^s  ä  grands  frais. 

TH.  Vous  ne  pouvi6s  rien  dire,  Monsieur,  qui  fut  plus  ä  mon  gr6. 
La  vraye  Morale  ou  piet^  nous  doit  pousser  ä  cultiver  les  arts,  bien  loin 
de  favoriser  la  paresse  de  quelques  Quietistes  faineans.  Et  comme  je  Tay 
dit  il  n'y  a  pas  longtemps,  une  meilleure  police  seroit  capable  de  nous 
ammener  un  jour  une  medecine  beaucoup  meilleure  que  celle  d'ä  präsent. 
C'est  ce  qu'on  ne  scauroit  ass^s  precher,  apr^s  le  sein  de  la  vertu. 

§.  13.  PH.  Quoyque  je  recommande  Fexperience,  je  ne  meprise  point 
les  Hypotheses  probables.  Elles  peuvent  mener  ä  de  nouvelles  decouvertes 
et  sont  du  moins  d'un  grand  secours  ä  la  memoire.  Mais  nostre  esprit 
est  fort  port^  ä  aller  trop  viste  et  ä  se  payer  de  quelques  apparences 
legeres,  faute  de  prendre  la  peine  et  le  temps  qu'il  faut,  pour  les  appliquer 
k  quantit^  de  phenomenes. 

TH.  UArt  de  decouvrir  les  causes  des  phenomenes,  ou  les  hypotheses 
verilables,  est  comme  FArt  de  dechiflFrer,  oü  souvent  une  conjecture  inge- 
nieuse  abrege  beaucoup  de  chemin.  Le  Lord  Bacon  a  commenc6  k  mettre 
FArt  d'experimenter  en  preceptes,  et  le  Chevalier  Doyle  a  eu  un  grand 
talent  pour  le  practiquer.  Mais  si  Fon  n^  Joint  point  Fart  d'employer  les 
experiences   et   d'en   tirer   des  consequences ,    on  n'arrivera   pas  avec  des 
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depenses  Royales  ä  ce  qu'un  homme  d^une  grande  penetration  pouvoit 
decoavrir  d'abord.  Monsiear  des  Cartes,  qui  Testoit  asseurement,  a  fait  une 
remarque  semblable  dans  une  de  ses  lettres  ä  Foccasion  de  la  Methode  du 
Chancelier  d'Angleterre ;  et  Spinosa  (que  je  ne  fais  point  de  difficult^  de 
eiter,  quand  il  dit  de  bonnes  choses]  dans  une  de  ses  lettres  ä  feu  M.  01- 
denbourg,  Secretaire  de  la  Society  Royale  d'Angleterre ,  imprimöes  parmy 
les  Oeuvres  posthumes  de  ce  Juif  subtil,  fait  une  reflexion  approchante  sur 
un  ouvrage  de  M.  Boyle,  qui  s'arreste  un  peu  trop,  pour  dire  la  verit^,  ä 
ne  tirer  d'une  infinite  de  belles  experiences  d'autre  conclusion,  que  celle 
qu'il  pouvoit  prendre  pour  principe,  savoir  que  tout  se  fait  mecanique- 
ment  dans  la  nature,  principe,  qu'on  peut  rendre  certain  par  la  seule 
raison,  et  jamais  par  les  experiences,  quelque  nombre  qu'on  en  fasse. 

§.14.  PH.  Apr^s  avoir  etabli  des  id^es  claires  et  distinctes  avec 
des  noms  fixes,  le  grand  moyen  d'etendre  nos  connoissances  est  Tart  de 
trouver  des  id^s  moyennes,  qui  nous  puissent  faire  voir  la  connexion  ou 
rincompatibilit^  des  id^es  extremes.  Les  Maximes  au  moins  ne  servent 
pas  ä  les  donner.  Suppos6  qu'un  homme  n'ait  point  d'id^e  exacte  d'un 
Angle  droit,  il  se  tourmentera  en  vain  ä  demonstrer  quelque  chose  du 
Triangle  rectangle:  et  quelques  Maximes  qu'on  employe,  on  aura  de  la 
peine  ä  arriver  par  leur  secours,  ä  prouver  que  les  quarr6s  de  ses  cost^s 
qui  oomprennent  Pangle  droit,  sont  egaux  au  quarrt  de  Fhypotenuse.  Un 
homme  pourroit  ruminer  longtemps  ces  Axiomes,  sans  voir  jamais  plus 
clair  dans  les  Mathematiques. 

TH.  II  ne  sert  de  rien  de  ruminer  les  Axiomes,  sans  avoir  de  quoy 
les  appliquer.  Les  Axiomes  servent  souvent  ä  Her  les  id^es,  comme  par 
exemple  cette  Maxime,  que  les  etendus  semblables  de  la  seconde  et  de 
la  troisieme  dimension  sont  en  raison  doublte  et  tripl^e  des  etendus  cor- 
respondans  de  la  dimension  premiere,  est  d'un  grandissime  usage;  et  la 
quadrature,  par  exemple,  de  la  Lunule  d'Hippocrate  en  naist  d'abord  dans 
le  cas  des  Cercles,  en  y  joignant  Fapplication  de  ces  deux  figures  Tune  ä 
Tautre,  quand  leur  posilion  donn^e  y  foumit  la  commodit^,  comme  leur 
comparaison  connue  en  promet  des  lumieres. 


\ 
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Chapitre  Xlll. 
Autres  Considerations  sur  nostre  Connoissance. 

§.4.  PH.  11  sera  peutestre  encor  ä  propos  d^adjouter,  que  nostre 
Connoissance  a  beaucoup  de  rapport  avec  la  veue  en  ceey,  aussi  bien 
qu'en  autres  choses,  qu'elle  n'est  ny  entierement  necessaire,  ny  entie- 
rement  volontaire.  On  ne  peut  manquer  de  voir  quand  on  a  les  yeux 
ouverts  ä  la  lumiere,  mais  on  peut  la  toumer  vers  certains  objets  §.  2.  et 
les  considerer  avec  plus  ou  moins  d'application.  Ainsi  quand  la  facult^ 
est  une  fois  appliquöe,  il  ne  depend  pas  de  la  volonte  de  determiner  la 
connoissance;  non  plus  qu^un  homme  peut  s^empecher  de  voir  ce  qu'il  voit. 
Mais  il  faut  employer  ses  facultes,  comme  il  faut  pour  s'instruire. 

TH.  Nous  avons  parl^  autresfois  de  ce  point  et  etabli,  qu'il  ne  depend 
pas  de  Fhomme  d^avoir  un  lel  ou  tel  sentiment  dans  Testat  present,  mais 
il  depend  de  luy  de  se  preparer  pour  Favoir  et  pour  ne  le  point  avoir 
dan^  la  suite,  et  qu^  ainsi  les  opinions  ne  sont  volontaires  que  dune  maniere 
indirecte. 

Chapitre  XIV. 
Du  Jugement. 

§.  4.  PH.  L'homnie  se  trouveroit  indetermin^  dans  la  pluspart  des 
actions  de  sa  vie,  s'il  n'avoit  rien  ä  se  conduire  d^s  qu*une  connoissance 
certaine  luy  manque.  §.  2.  11  faut  souvent  se  contenter  d^un  simple  Cre- 
puscule  de  probabilit^.  §.  3.  £t  la  facull6  de  s'en  servir  est  le 
jugement.  On  s'en  contente  souvent  par  necessit^,  mais  souvent  c^est 
faute  de  diligence,  de  patience,  et  d^adresse.  §.  4.  On  Tappelle  Assen- 
timent  ou  Dissentiment,  et  il  a  Heu  lorsqu'on  presume  quelque 
chose,  G^est  ä  dire^  quand  on  la  prend  pour  vraye  avant  la  preuve. 
Quand  cela  se  fait  conformement  ä  la  realit^  des  choses,  c'est  un  juge- 
ment droit. 

TU.  D^autres  appellent  juger  Faction  qu'on  fait  toutes  les  fois  qu^on 
prononce  aprös  quelque  connoissance  de  cause;  et  il  y  en  aura  m6me  qui 
distingueront  le  jugement  de  l'opinion,  comme  ne  devant  pas  estre  si 
incertain.     Mais  je  ne   veux  point   faire   le  proc^s  ä  personne   sur  Tusage 
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des  mots,  et  il  vous  est  permis,  Monsieur,  de  prendre  le  jugement  pour 
un  sentiment  probable.  Quant  ä  la  presomtion,  qui  est  un  terme  des 
Jurisconsultes ,  le  bon  usage  chez  eux  le  distingue  de  la  conjecture. 
C'est  quelque  chose  de  plus,  et  qui  doit  passer  pour  verit6  provisionnel- 
lement,  jusqu^ä  ce  qu'il  y  ail  preuve  du  contraire,  au  Heu  qu'un  indice, 
une  conjecture  doit  estre  pes6e  souvent  contre  une  autre  conjecture. 
C'est  ainsi,  que  celuy  qui  avoue  d'avoir  emprunl6  de  Targenl  d'un  autre, 
est  presuni^  de  le  devoir  payer,  ä  moins  qu*il  ne  fasse  voir  qu'il  Ta 
fait  d^ja,  ou  que  la  dette  cesse  par  quelque  autre  principe.  Presumer 
n^est  donc  pas  dans  ce  sens  prendre  avant  la  preuve,  ce  qui  n^est 
point  permis,  mais  prendre  par  avance  mais  avec  fondement,  en  atten- 
dant  une  preuve  contraire. 

Chapitre  XV. 
De  la  Probabilite. 

§.  1.  PH.  Si  la  demonstration  fait  voir  la  liaison  des  id6es,  la 
probabilite  n^est  autre  chose  que  Fapparence  de  cette  liaison  fond^e 
sur  des  preuves  oü  Ton  ne  voit  point  de  connexion  immuable.  §.  2.  II  y 
a  plusieurs  degr^s  d'Assentiment  depuis  Tassurance  jusqu'ä  la  con- 
jecture, au  doute,  a  la  defiance.  §.3.  Lorsqu^on  a  certitude,  il 
y  a  Intuition  dans  toutes  les  parties  du  raisonnement,  qui  en  marquent  la 
liaison;  mais  ce  qui  me  fait  croire  est  quelque  chose  d'etranger.  §.4. 
Or  la  probabilite  est  fond^e  en  des  conformit^s  avec  ce  que  nous  scavons, 
ou  dans  le  temoignage  de  ceux  qui  le  scavent. 

TH.  J'aimerois  mieux  de  soutenir  qu'elle  est  lousjours  fond^e  dans 
la  vraisemblance  ou  dans  la  conformit^  avec  la  veritd :  et  la  temoignage 
d'autruy  est  encor  une  chose,  que  le  vray  a  coustume  d'avoir  pour  luy  ä 
Tegard  des  faits  qui  sonl  a  port^e.  On  peut  donc  dire  que  la  similitude 
du  probable  avec  le  vray  est  prise  ou  de  la  chose  m^me,  ou  de  quelque 
chose  etrangere.  Les  Rhetoriciens  mettent  deux  sortes  d'argumens:  les 
artificiels  qui  sont  tir^s  des  choses  par  le  raisonnement,  et  les  inar- 
tificiels  qui  ne  se  fondent  que  dans  le  temoignage  expres  ou  de  l'homme 
ou  peutestre  encor  de  la  chose  m^me.  Mais  il  y  en  a  de  mel^s  encor, 
car  le  temoignage  peut  fournir  luy  m^me  un  fait,  qui  sert  ä  former  un 
argument  artificiel. 
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§.5.  PH.  C'est  faule  de  simiiiiude  avec  le  vray  que  nous  ne  croyons 
pas  facilement,  ce  qui  D^a  rien  d^approchaDt  k  ce  que  nous  scavons.  Ainsi 
lorsqu'un  Ambassadeur  dit  au  Boy  de  Siam,  que  Feau  s'endurcissoit  telle- 
ment  en  hiver  chez  nous,  qu'un  Elephant  pourroit  marcher  dessus  sans 
enfoncer,  le  Roy  luy  dit :  jusqu'icy  je  vous  ay  cru  homme  de  bonne  foy, 
maintenant  je  voy  que  vous  ment^s.  §.  6.  Mais  si  le  temoignage  des 
autres  peut  rendre  un  fait  probable,  Topinion  des  autres  ne  doit  pas 
passer  par  eile  m^me  pour  un  vray  fondement  de  probabiiit^.  Car  il  y  a 
plus  d'erreur  que  de  connoissance  parmy  les  hommes,  et  si  la  creance  de 
ceux  que  nous  connoissons  et  estimons,  est  un  fondement  legitime  d'assen- 
timent,  les  honimes  auront  raison  d'estre  Payens  dans  le  Japon,  Mahometans 
en  Turquie,  Papistes  en  Espagne,  Calvinistes  en  Hollande  et  Lutheriens 
en  Suede. 

TH.    Le  temoignage  des  hommes  est  sans  doule  de  plus  de  poids  que 
leur  opinion,  et   on  y  fait  aussi   plus  de   reflexion  en  justice.     Cependant 
Ton   scait  que  le  juge   fait  quelquesfois    preter  serment   de    credulite, 
comme  on  Fappeüe;  que  dans  les  interrogatoires  on  demande  souvent 
aux  temoins,  non  seulement  ce  qu'ils  ont  veu,  mais  aussi  ce  qu'ils  jugent, 
en  leur  demandant  en  m^me  temps  les  raisons  de  leur  jugement,  et  qu'oD 
y  fait  teile  reflexion  qu'il   appartient.     Les  Juges  aussi  deferent  beaucoup 
aux  sentimens  et  opinions  des  experts  en  chaque   profession ;    les  particu- 
liers  ne  sont  pas  moins  obligds  de  le  faire,  ^  mesure  quMl  ne  leui'  convienl 
pas  de  venir  au  propre  examen.    Ainsi  un  enfant,  et  un  autre  homme  dont 
Testat   ne   vaut   gu^res  mieux  ä  cet   egard,  est   oblig6,   m^me   lorsquMl  se 
trouve   dans   une  certaine   Situation,  de   suivre   la  Religion   du  pays,  tant 
qu'il  n'y  voit  aucun  mal  et  tant  qu^il  n'est  pas  en  estat  de  chercher  sMl  y 
en  a  une  meilleure.     Et  un  gouverneur  des  Pages   de  quelque   parti  qu'il 
seit,  les  obligera  draller  chacun  dans  FEglise  oü   vont  ceux  de   la   creance 
que   ce  jeune   homme    professe.     On    peut    consulter    les    disputes    entre 
Mr.  Nicole  et  autres  sur  Targument  du  grand  nombre  en  matiere  de 
foy,  oü  quelquesfois  Tun   luy   defere   (rop,  et  Fautre  ne  le   oonsidere  pas     / 
ass^s.     11  y   a  d^autres  prejugös   semblables,    par  lesquels   les    hommes    f 
seroient  bien  aises  de  s^exemter  de  la  discussion.    C'est  ce  que  Terlullien    f 
dans  un  trait^  expr^s  appelle  Prescriptions,  se  servant  d'un  terme  que  [ 
les  Anciens    Jurisconsultes  (dont  le  langage  ne  luy   estoit  point  inconnu)? 
entendoient  de  plusieurs   sortes   d'exceptions  ou  allegations   etrangeres  etf 
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prevenantes,  mais  qu'aujourd'huy  on  n'entend  gu^re  que  de  la  prescription 
temporelle  lorsqu'oD  pretend  rebuter  la  demande  d'autruy,  parcequ'elle  n'a 
point  est^  faite  dans  le  temps  fix6  par  les  loix.  C^est  ainsi  qu'on  a  eu  de 
quoy  publier  des  prejug^s  legitimes  tant  du  cost^  de  l'Eglise  Romaine 
que  de  celuy  des  Protestans.  On  a  trouv6  quMl  y  a  moyen  d'opposer  la 
nouveaut^  par  exemple,  tant  aux  uns  qu'aux  autres  ä  certains  egards; 
comme  par  exemple,  lorsque  les  Protestans  pour  la  pluspart  ont  quitt^  la 
forme  des  anciennes  ordinations  des  Ecclesiastiques,  et  que  les  Romanistes 
ont  chang^  l'ancien  Canon  des  livres  de  la  St.  Ecriture  du  Vieux  Testament, 
comme  j'ay  monstre  ass6s  clairement  dans  une  dispute  que  j'ay  eue  par 
ecrit  et  ä  reprises  avec  Mr.  PEveque  de  Meaux,  qu'on  vient  de  perdre 
suivant  les  nouvelles  qui  en  sont  venues  depuis  quelques  jours.  Ainsi  ces 
reproches  estant  reciproques,  la  nouveaut^,  quoyqu'elle  donne  quelque 
soup9on  d'erreur  en  ces  matieres,  n'en  est  pas  une  preuve  certaine. 


Chapitre  XVI. 
Des  degrös  d'Assentiment. 

§.  1.  PH.  Pour  ce  qui  est  des  degrös  d'Assentiment,  il  faut 
prendre  garde  que  les  fondemens  de  probabiiit^  que  nous  avons,  n'operent 
point  en  cela  au-delä  du  degr^  de  l'Apparence  qu'on  y  trouve,  ou  qu'on 
y  a  trouv^  lorsqu'on  Ta  examin^e.  Car  il  faut  avouer  que  i'assentiment 
ne  scauroit  estre  tousjours  fonde  sur  une  veue  actuelle  des  raisons,  qui 
ont  prevalu  sur  Pesprit,  et  il  seroit  tr^s  difficile,  m^me  ä  ceux,  qui  ont 
une  memoire  admirable,  de  tousjours  retenir  toutes  les  preuves  qui  les  ont 
engag^s  dans  un  certain  assentiment  et  qui  poun'oient  quelquesfois  remplir 
un  Yolume  sur  une  seule  question.  II  suffil  qu'une  fois  ils  ayent  epluch6 
la  matiere  sincerement  et  avec  sein  et  qu'ils  ayent  pour  ainsi  dire  arrestö 
le  compte.  §.  2.  Sans  cela  il  faudroit  que  les  hommes  fussent  fort 
sceptiques,  ou  changeassent  d^opinion  ä  tout  moment  pour  se  rendre  ä  tout 
homme,  qui  ayant  examin^  la  question  depuis  peu,  leur  propose  des  argu- 
mens  auxquels  ils  ne  scauroient  satisfaire  entierement  sur  le  champ,  faute 
de  memoire  ou  d'application  ä  loisir.  §.3.  11  faut  avouer  que  cela  rend 
souvent  les  hommes  obstin^s  dans  l'erreur:  mais  la  faute  est,  non  pas 
de  ce  qu'ils  se  reposent  sur  leur  memoire,  mais  de  ce  qu^ils  ont  mal  jug6 
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auparavant.  Car  souvent  il  tient  Heu  d'examen  et  de  raison  aux  hommes, 
de  remarquer  qu^ils  n'ont  jamais  pensö  aulremenl.  Mais  ordinairemenl 
ceux  qui  ont  le  moins  exarain^  leur  opinioDS,  y  sont  les  plus  attach^s. 
Cependant  rattachement  ä  ce  qu'on  a  veu  est  louable,  mais  non  pas  tous- 
jours  ä  ce  qu'on  a  cru,  parcequW  peut  avoir  laiss6  quelque  consideration 
en  arriere,  capable  de  tout  renverser.  Et  il  n^y  a  peutestre  personne  au 
monde  qui  ait  le  loisir,  la  patience  et  les  moyens  d'asserabler  toutes  les 
preuves  de  part  et  d'autre  sur  les  questions,  oü  il  a  ses  opinions,  pour 
comparer  ces  preuves  et  pour  conclure  seurement  qu*il  ne  luy  reste  plus 
rien  h  scavoir  pour  une  plus  ample  instruction.  Cepeudaut  le  sein  de 
Dostre  vie  et  de  nos  plus  grauds  interests  ne  scauroit  souflFrir  de  delay, 
et  il  est  absolument  necessaire  que  nostre  jugement  se  dctermine  sur  des 
articles,  oü  nous  ne  sommes  pas  capables  d'arriver  ä  une  connoissance 
certaine. 

TH.  11  nY  a  rien  que  de  bon  et  de  solide  dans  ce  que  vous  venes 
de  dire,  Monsieur.  11  seroit  ä  souhaiter  cependant  que  les  hommes  eusseut 
en  quelques  rencontres  des  abreg^s  par  ecrit  (en  forme  de  memoires) 
des  Raisons  qui  les  ont  portös  a  quelque  sentiment  de  consequence, 
qu'ils  sont  obliges  de  justiRer  souvent  dans  la  suite,  a  eux-m^mes  ou  aux 
autres.  D'ailleurs  quoyqu'en  matiere  de  justice  il  ne  seit  pas  ordinairement 
permis  de  relracter  les  jugemens  qui  ont  pass^,  et  de  revoir  des  comptes 
arreslös  (autremenl  il  faudroit  estre  perpetuellemenl  en  inquietude,  ce  qui 
seroit  d'autant  plus  intolerable,  qu'on  ne  sauroit  tousjours  garder  les  notices 
des  choses  pass^es),  nean moins  on  est  receu  quelquesfois  sur  de  nouvelles 
lumieres,  a  se  pourvoir  en  justice  et  ä  obtenir  m^me  ce  qu^on  appelle 
restitution  in  integrum  contre  ce  qui  a  estö  regl6.  Et  de  m^me  dans 
nos  propres  aflFaires,  surtout  dans  les  matieres  fort  importantes  oü  il  est  encor 
permis  de  s'embarquer  ou  de  reculer,  et  oü  il  n*est  point  prejudiciable 
de  suspendre  Texecution  et  d'aller  bride  en  main,  les  an'ests  de  nostre 
espritS;  fond6s  sur  des  probabilitös,  ne  doivent  jamais  tellement  passer  in 
rem  judicatam,  conmie  les  Jurisconsultes  Tappellent,  c*est  ä  dire,  pour 
etablir,  qu'on  ne  seit  dispos^  ä  la  revision  du  raisonnement,  lorsque  de 
nouvelles  raisons  considerables  se  presentent  ä  Tencontre.  Mais  quand  il 
n'est  plus  temps  de  deliberer,  il  faut  suivre  le  jugement  qu'on  fait,  avec 
autant  de  fermet^,  que  s*il  estoit  infaillible^  mais  non  pas  tousjours  avec 
autant  de  rigueur. 
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§.4.  PH.  Puis  doDc  que  les  hommes  ne  sauroient  eviter  de  s^exposer 
ä  Terreur  en  jugeant,  et  d'avoir  de  divers  sentimens,  lorsqu'ils  ne  sau- 
roient  regarder  les  choses  par  les  m^mes  cost^s,  ils  doivent  eonserver  ia 
paix  entre  eux  et  les  devoirs  d'humaait^,  parmy  cette  diversit^  d^opinioDS, 
Sans  pretendre  qu'un  autre  doive  changer  promptement  sur  nos  objections 
une  opinion  enracin^e,  sur  tout  s*il  a  Heu  de  se  figurer  que  son  adversaire 
agit  par  interest  ou  ambitiou  ou  par  quelque  autre  motif  particulier.  Et 
le  plus  souvent  ceux  qui  voudroient  imposer  aux  autres  la  necessit^  de 
se  rendre  ä  leur  sentimens,  n'ont  guere  bien  examin6  les  choses.  Car 
ceux  qui  sont  entr^s  ass^s  avant  dans  la  discussion  pour  sortir  du  deute, 
sont  en  si  petit  nombre,  et  trouvent  si  peu  de  sujet  de  condamner  les 
autres  qu^on  ne  doit  s^attendre  ä  rien  de  violent  de  leur  part. 

TH.  Efifectivemeut  ce  qu^on  a  le  plus  de  droit  de  blaraer  dans  les 
hommes,  ce  n'est  pas  leur  opinion,  mais  leur  jugement  temeraire  ä  blamer 
Celle  des  autres,  comme  s'il  falloit  estre'  stupide  ou  möchant  pour  juger 
autrement  qu'eux;  ce  qui  dans  les  auteurs  de  ces  passions  et  haines,  qui 
les  repandent  parmy  le  Public,  est  TefiTect  d'un  esprit  hautain  et  peu 
equitabie,  qui  aime  ä  domiuer  et  ne  peut  point  souffrir  de  contradiction. 
Ce  n^est  pas  qu'il  n'y  ait  veritablement  du  sujet  bien  souvent  de  censurer 
les  opinions  des  autres,  mais  il  faut  le  faire  avec  un  esprit  d'equit^,  et 
compatir  avec  la  foiblesse  humaine.  II  est  vray  qu'on  a  droit  de  preudre 
des  precautions  contre  de  mauvaises  doctrines,  qui  ont  de  Tinfluence  dans 
les  moeurs  et  dans  la  practique  de  la  piete :  mais  on  ne  doit  pas  les 
attribuer  aux  gens  ä  leur  prejudice  sans  en  avoir  de  bonnes  preuves.  Si 
requit^  veut  qu'on  epargne  les  personnes,  la  piet^  ordonne  de  representer 
ou  il  appartient  le  mauvais  efifect  de  leur  dogmes,  quand  ils  sont  nuisibles, 
comme  sont  ceux  qui  vont  contre  la  providence  d^un  Dieu  parfaitement 
sage,  bon  et  juste,  et  contre  cette  immortalite  des  ames  qui  les  rend 
susceptibles  des  efifects  de  sa  justice,  sans  parier  d'autres  opinions  dange- 
reuses  par  rapport  ä  la  Morale  et  ä  la  Police.  Je  s^ay  que  d'excellens 
hommes  et  bien  intentionn^s  soutiennent  que  ces  opinions  theoriques  ont 
moins  d'influence  dans  la  practique  qu'on  ne  pense,  et  je  scay  aussi  qu'il 
y  a  des  personnes  d*un  excellent  naturel,  que  les  opinions  ne  feront  jamais 
rien  faire  d'indigne  d'elles:  comme  d'ailleurs  ceux  qui  sont  venus  ^  ces 
erreurs  par  la  speculation,  ont  coustume  d'estre  naturellement  plus  eloign^s 
des  vices,  dont  le   commun   des  hommes  est   susceptible,  outre   qu'ils  ont 
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soin  de  la  dignit^  de  la  secle  oü  ils  sont  comme  des  chefs;  et  Ton  peut 
dire  qu'Epicure  et  Spinosa  par  exemple  oDt  meDö  une  vie  tout  ä  fait 
exemplaire.  Mais  ces  raisons  cessent  le  plus  souvent  dans  leur  disciples 
ou  imitateurs,  qui  se  eroyant  decharg^s  de  l'importune  crainte  d^une  pro- 
vidence  surveillante  et  d'un  avenir  raena^ant,  lachent  la  bride  ä  leur  pas- 
sioDS  brutales,  et  toument  leur  esprit  a  l^eduire  et  ä  corrompre  les  autres ; 
et  s'ils  sonl  ambitieux  et  d'un  naturel  un  peu  dur,  ils  seront  capables 
pour  leur  plaisir  ou  avancement  de  mettre  le  feu  aux  quatre  coins  de  la 
terre,  comme  j'en  ay  connu  de  cette  trempe  que  la  mort  a  enlevds.  Je 
trouve  m^me  que  des  opinions  approchantes  s^insinuant  peu  ä  peu  dans 
Tesprit  des  hommes  du  grand  monde,  qui  reglent  les  autres,  et  dont 
dependent  les  affaires,  et  se  glissant  dans  les  livres  ä  la  mode,  disposent 
toutes  choses  ä  la  revolution  generale  dont  TEurope  est  menac6e,  et  ach^ 
vent  de  detruire  ce  qui  reste  encor  dans  le  monde  des  sentimens  generaux 
des  anciens  Grecs  et  Romains,  qui  preferoient  Tamour  de  la  patrie  et  du 
bien  public  et  le  soin  de  la  posterit6  ä  la  fortune  et  m^me  ä  la  vie.  Ces 
publiks  spirits,  comme  des  Anglois  les  appellenl,  diminuenl  extreme- 
ment,  et  ne  sont  plus  ä  la  mode;  et  ils  cesseront  d^avantage  quand  ils 
eesseront  ä  estre  soutenus  par  la  bonne  Morale  et  par  la  vraye  Religion, 
que  la  raison  naturelle  m^me  nous  enseigne.  Les  meilleurs  du  caraetere 
oppos6  qui  commence  de  regner,  n'ont  plus  d'autre  principe  que  celuy 
qu'ils  appellent  de  Thonneur.  Mais  la  marque  de  Phonneste  homme  et 
de  Fhomme  d^honneur  chez  eux  est  seulement  de  ne  faire  aucune  bassesse 
comme  ils  la  prennent.  El  si  pour  la  grandeur,  ou  par  caprice,  quelcun 
versoit  un  deluge  de  sang,  s'il  renversoit  tout  sens  dessus  dessous,  on 
compteroit  cela  pour  rien,  et  un  Herostrate  des  anciens  ou  bien  un  Don 
Juan  dans  le  Festin  de  Pierre  passeroit  pour  un  Heros.  On  se  moque 
hautement  de  l'amour  de  la  patrie,  on  tourne  en  ridicule  ceux  qui  ont 
soin  du  Public,  et  quand  quelque  homme  bien  intenlionn^  parle  de  ce  que 
deviendra  la  posterit^ ,  on  repond :  alors  comme  alors.  Mais  11  pourra 
arriver  ä  ces  personnes,  d*eprouver  eux  m6mes  les  maux  qulls  oroyent 
reserv6s  ä  d^autres.  Si  Von  se  corrige  encor  de  cette  maladie  d' esprit 
epidemique  dont  les  mauvais  effects  commencent  ä  estre  visibles,  ces  maux 
peutestre  seront  prevenus;  mais  si  eile  va  croissant,  la  providence  corrigera 
les  hommes  par  la  revolution  m^me,  qui  en  doit  naistre:  car  quoyqu'il 
puisse  arriver,  tout  tournera  tousjours  pour  le  mieux  en    general  au  bout 
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du  compte,  quoyque  cela  ne  doive  et  ne  puisse  pas  arriver  sans  le  chati- 

ment  de  ceux  qui  ont  contribu^  m^me  au  bien,  par  leur  actions  mauvaises. 

Mais  je  reviens  d^une  digression,  oü  la  coDsideratiou  des  opinions  nuisibles 

et  du  droit  de  les  blamer  m'a  men^.     Or   comme  en  Theologie  les  cen- 

sures  vont  encor  plus  loin   qu'ailleurs  et  que   ceux  qui   fönt  valoir  leur 

Orthodoxie,  eondamnent  souvent  les  adversaires,  ä  quoy  s'opposent  dans  le 

parti  m^me  ceux  qui  sont  appell^s  Syncretistes  par  leur   adversaires, 

cette  opinioD  a  fait  uaistre  des  guerres  civiles  entre  les  rigides  et  les  con- 

descendans   daus  un    inline    parti.     Cependant,    comme   refuser    le    salut 

eternel  h  ceux  qui  sont  d'une  autre  opinion,  est  entreprendre  sur  les  droits 

de  Dieu ,    les  plus  sages-  des  Condamnans  ne  Fentendent  que  du  peril,  oü 

ils  croyent  voir  les  ames  errantes  et  ils  abandonnent  ä  la  misericorde  sin- 

guliere  de  Dieu  ceux  dont  la  mechancet^  ne  les  rend  pas   incapables  d^en 

profiter,  et  de  leur  cost6   ils   se  croyent   Obligos   ä   faire  tous   les   eflForts 

imaginables  pour  les  retirer  d'un  estat  si  dangereux.    Si  ces  personnes  qui 

jugent  ainsi  du  p^ril  des  autres,  sont  parvenues  ä  cette  opinion  apr^s  un 

ex^men  convenable,  et  s'il  n^y   a  pas  moyen   de  les  en  desabuser,  on  ne 

sauroit  blamer  leur  conduite,  tant  quMls  n^usent  que  des  voyes  de  douceur. 

Mais  aussitost  quMls  vont  plus  loin,  c^est  vieler   les  loix  de  Fequitd.     Car 

ils  doivent  penser,    que   d'autres,    aussi  persuad^s  qu'eux,    ont  autant   de 

droit  de  maintenir  leur  sentimens  et  m^me  de  les  repandre,  sMls  les  croyent 

importans.    On  doit  excepter  les  opinions  qui  enseignent  des  crimes  qu'on 

ne   doit  point   souffrir,    et   qu^on   a    droit   d'etoufibr  par   les   voyes   de   la 

rigueur,    quand   il    seroit  vray  m^me  que   celuy  qui  les   soutient,  ne  peut 

point  s'en   defaire;  comme   on  a   droit  de   detruire   m^me  une  beste  veni- 

meuse,  toute  innocente  qu'elle  est.    Mais  je  parle  d'etoutfer  la  secte  et  non 

les  hommes,  puisqu'on  peut  les  empecher  de  nuire  et  de  dogmatiser. 

§.  5.    PH.    Pour  revenir  au  fondement  et  aux  degr^s  de  Tassentiment. 

il  est  ä  propos  de  remarquer  que  les  propositions   sont  de  deux  sortes: 

• 
les  unes  sont  de  fait,  qui  dependant  de  Fobservation  peuvent  estre  fond^es 

sur  un  temoignage  humain;  les  autres  sont  de  speculation,  qui,  regardant 

les  choses  que  nos  sens  ne  scauroient  nous  decouvrir,  ne  sont  pas  capables 

d'un  semblable  temoignage.     §.  6.  Quand   un  fait  particulier  est  conforme 

ä  nos  observations  constantes,  et  aux  rapports  uniformes  des  autres,  nous 

y  appuyons  aussi  fermement  que  si  c'estoit   une   connoissance  certaine,  et 

quand  il  est  confonne  au  temoignage  de  tous   les  hommes,  dans   tous  les 
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siecles,  autaDi  quMI  peut  estre  connu,  c^esi  le  premier  et  le  plus  haut 
degr^  de  probabilit^;  par  exemple  que  le  feu  echauffe,  que  le  fer  coole 
au  fouds  de  Feau.  Nostre  creance  balie  sur  de  tels  fondemens  s'eleve 
jusqu'ä  Tasseucance.  §.  7.  £d  secoud  Heu,  fous  les  historiens  rappor- 
tent  qU^un  tel  a  pref6r6  Finterest  particulier  au  public,  et  comme  on  a 
tousjours  observ^  que  c'est  la  coustume  de  la  pluspart  des  hommes,  Fas- 
ßeDtiment  que  je  donne  ä  ces  hisfoires,  est  une  confiauce.  §.8.  En 
troisieme  lieu,  quand  la  nature  des  choses  n'a  rieu  qui  seit  ny  pour  ny 
conlre,  un  fait,  attest^  par  le  temoiguage  de  gens  nou  suspects,  par 
exemple,  que  Jule  Cesar  a  vecu,  est  receu  avec  une  ferme  creance. 
§.  9.  Mais  lorsque  les  temoignages  se  trouvent  contraires  au  cours  ordinaire 
de  la  nalure,  ou  entre  eux,  les  degr^s  de  probabilit^  se  peuvent  diversifier 
ä  Finfini,  d'oü  viennent  ces  degr^s  que  nous  appellons  croyance,con- 
jecture,  doute,  incertitude,  defiance;  et  c'est  la  oü  il  faut  de 
Fexactitude  pour  former  un  jugement  droit  et  proportionner  nostre  assenti- 
ment  aux  degres  de  probabilit^. 

TH.     Les  Jurisconsultes   en    traitant  des  preuves,   presomtions,    con- 
jectures  et  indices,  ont  dit  quantit^  de  bonnes  choses  sur  ce  sujet,  et  sont 
all^s  ä  quelque  detail    considerable.     11s  commencent   par  la   notoriet^, 
oü  Fon  n'a  point  besoin  de  preuve.    Par  apr^s  ils  viennent  k  des  preuves 
entieres,   ou  qui  passent  pour  telles,  sur  lesquelles  on  prononce,  au  moins 
en  matiere  civile,  mais  oü  en  quelques  lieux  on  est  plus  reserv^  en  matiere 
criminelle;  et   on   n^a   pas   lort   d*y   demander  des  preuves    plus    que 
pl eines  et  sur  tout  ce  qu'on  appelle   corpus   delicti   selon  la    nature 
du    fait.     11  y  a  donc  preuves   plus   que   pl  eines,    et  il  y  a  aussi    des 
preuves   pleines   ordinaires.     Puis  il  y  a    presomtions,  qui  passent 
pour  preuves  enti^res  provisionnellement,  c'esl  a  dire,  tandis  que  le  con- 
traire  n'est  point  prouv6.     11  y  a  preuves  plus   que  demi  pleines  (ä 
proprement  parier)  oü  Fon  permet  ä  celuy  qui  s'y  fonde,  de  jurer  pour  y 
suppiger  (c'est  juramentum  suppletorium);  il  y  en  a  d^autres  moins 
que  demi  pleines,  oü  tout  au  contraire  on  defere  le   serment  ä  celuy 
qui  nie  le  fait,  pour  se  purger  (c'est  juramentum  purgationis).    Hors 
de  cela  11  y  a  quantit^  de    degres   des  conjectures   et  des   indices. 
Et  parliculierement  en  matiere   criminelle   il  y  a  indices  (ad   torturamj 
pour  aller  a  la  question  (laquelle  a  eile  m^me  ses  degres  marqu6s  par  les 
formules  de   Farrest) ;    il  y   a  indices    (ad  terrendum)    suffisans  ä  faire 
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monslrer  les  instrumens  de  la  iorture  et  preparer  les  choses  comme  si  Ton 
y  vouloit  venir.  II  y  en  a  (ad  capluram)  pour  s'asseurer  d'un  homme 
suspect;  et  (ad  inquirendum)  pour  s^informer  sous  main  el  sans  bruit. 
Et  ces  diflFerences  peuvent  encor  servir  en  d'autres  occasions  proportion- 
Belles.  Et  toute  la  forme  des  procedures  en  justice  n^est  autre  chose 
en  eflFect  qu'une  espece  de  Logique,  appliqu^e  aux  questions  de  droit. 
Les  Medecins  encor  ont  quantit^  de  degr^s  et  de  differences  de  leur  sign  es 
et  indications,  quW  peut  voir  chex  eux.  Les  Mathematiciens  de  nostre 
(emps  ont  commenc6  ä  estimer  les  hazards  a  l'occasion  de  jeux.  Le  Che- 
valier de  Mere,  dont  les  agremens  et  autres  ouvrages  ont  est^  imprim^s, 
homme  d'un  esprit  penetrant  et  qui  estoit  joueur  et  Phiiosophe.  y  donna 
occasion  en  formant  des  questions  sur  les  partis,  pour  savoir  combien 
vaudroit  le  jeu;  s'il  estoit  interrompu  dans  un  tel  ou  tel  estat.  Par  1^  il 
engagea  Mr.  Pascal^  son  ami,  ä  examiner  un  peu  ces  choses.  La  question 
eclata  et  donna  occasion  ^  Mr.  Hugens  de  faire  son  trait^  de  Alea. 
D*autres  savans  hommes  y  entr^rent.  On  etablit  quelques  principes  dont 
se  servit  aussi  Mr.  le  Pensionnaire  de  Wit  dans  un  petit  disoours  imprim^ 
en  Hollandois  sur  les  rentes  ^k  vie.  Le  fondement,  sur  lequel  on  a  bati, 
revient  a  la  prosthapherese,  c'est  a  dire,  ä  prendre  un  moyen  arith-^ 
metique  entre  plusieurs  suppositions  egalement  recevables.  Et  nos  paysans 
s'en  sont  servis  il  y  a  longtemps  suivanl  leur  Mathematique  naturelle. 
Par  exemple,  quand  quelque  heritjige  ou  terre  doit  estre  vendue,  ils  for- 
ment  trois  bandes  d^estimateurs ;  ces  bandes  sont  appellees  Schurzen  en 
bas-Saxon,  et  chaque  bände  fait  une  estime  du  bien  en  queslion.  Suppose 
donc  que  Tune  Testime  estre  de  la  valeur  de  1000  Ecus,  Tautre  de  1400, 
la  troisieme  de  1500,  on  prend  la  somme  de  ces  trois  estimes,  qui  est 
3900,  et  parce  qu'il  y  a  eu  trois  bandes,  on  en  prend  le  tiers,  qui  est 
1300  pour  la  valeur  moyenne  demand^e;  ou  bien,  ce  qui  est  la  m^me 
chose,  on  prend  la  somme  des  troisiemes  parties  de  chaque  estimatiou. 
C'est  TAxiome:  aequalibus  aequalia,  pour  les  suppositions  egales  il 
faut  avoir  des  considerations  egales.  Mais  quand  les  suppositions  sont 
inegales,  on  les  compare  entre  elles.  Seit  suppos^  par  exemple,  qu'avec 
deux  des,  Pun  doit  gagner  sMI  fait  7  points,  Pautre  sMl  en  fait  9;  on 
demande  quelle  proportion  se  trouve  entre  leur  apparences  de  gagner?  Je 
dis  que  Papparence  pour  le  dernier  ne  vaut  que  deux  tiers  de  Papparence 
pour  le  premier,  car   le  premier  peut   faire   7  de   trois   fa^ons   avec   deux 
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d6s,  savoir  par  i  et  6,  ou  2  et  5,  ou  3  et  4 ;  et  Pautre  ne  peut  faire  9 
que  de  deux  fa^oDs,  en  jettant  3  et  6  ou  4  et  5.  Et  loutes  ces  manieres 
sont  egalement  possibles.  Done  les  apparences  qui  sont  comme  les 
nombres  des  possibiiites  egales,  seront  comme  3  ä  S,  ou  comme  4  ä  f . 
J'ay  dit  plus  d'une  fois  qu'il  faudroit  une  nouvelle  espece  de  Logique, 
qui  traiteroit  des  degr^s  de  probabilit^,  puisqu'Aristote  daus  ses  Topiques 
n'a  rien  moins  fait  que  cela,  et  s'est  content^  de  mettre  eil  quelque  ordre 
certaines  regles  populaires,  distribu^es  selon  les  lieux  commuDs,  qui  peu- 
vent  servir  dans  quelque  occasion,  oü  il  s'agit  d'amplifier  le  discours  et  de 
luy  donner  apparence,  sans  se  mettre  en  peiue  de  nous  donuer  uue  balance 
uecessaire  pour  peser  les  apparences  et  pour  former  1^  dessus  un  jugement 
solide.  II  seroit  bon  que  celuy  qui  voudroit  traiter  cette  matiere,  pour- 
suivit  l'examen  des  jeux  dehazard;  et  generalemeut  je  souhaiterois 
qu'uD  habile  Mathematicieu  voulüt  faire  un  ample  ouvrage  bieu  circon- 
stanci6  et  bien  raisonnö  sur  toute  sorte  de  jeux,  ce  qui  seroit  de  grand 
usage  pour  perfectionner  Part  dMuventer,  Tesprit  humain  paroissant  mieux 
dans  les  jeux  que  dans  les  matieres  les  plus  serieuses. 

§.  10.  PH.  La  loy  d'Angleterre  observe  cette  Regle,  que  la  copie 
d'un  Acte,  reconnue  authentique  par  des  temoins,  est  une  bonne  preuve; 
mais  la  copie  d'une  copie,  quelqu'attestöe  qu^elle  soit  et  par  les 
temoins  les  plus  accredit^s,  n'est  jamais  admise  pour  preuve  en  jugement. 
Je  n*ay  encor  oui  blamer  a  personne  cette  sage  precaution.  On  en  peut 
tirer  au  moins  cette  Observation ,  qu^un  temoignage  a  moins  de  force  ä 
mesure  qu^il  est  plus  eloign^  de  la  verit6  originale,  qui  est  dans  la 
chose  m^me;  au  Heu  que  chez  certaines  gens  on  en  use  d'une  maniere 
directement  contraire,  les  opinions  acquierent  des  forces  en  vieillissant,  et 
ce  qui  n'auroit  point  paru  probable  il  y  a  mille  ans  ä  un  homme  raison- 
nable  contemporain  de  celuy  qui  Ta  certifi6  le  premier,  passe  presentement 
pour  certain  parceque  plusieurs  Font  rapport^  sur  son  temoignage. 

TH.  Les  Critiques  en  matiere  d'histoire  ont  grand  egard  aux  temoins 
contemporains  des  choses :  cependant  un  contemporain  m^me  ne  merite 
d'estre  cru  que  principalement  sur  les  evenemens  publics;  mais  quand  il 
parle  des  motifs,  des  secrets,  des  ressorts  Caches,  et  des  choses  disputables, 
comme  par  exemple,  des  empoisonnemens,  des  assassinats,  on  apprend  au 
moins  ce  que  plusieurs  ont  cru.  Procope  est  fort  croyable  quand  il  parle 
de  la  guerre  de  Belisaire  conlre   les  Vandales  et  les  Gots ;  mais  quand  il 
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debile  des  medisances  horribles  contra  rimperatrice  Theodore  dans  ses 
Anecdotes,  les  croye  qui  voudra.  Generalement  od  doit  estre  fort  reserv^ 
ä  eroire  les  Satyres:  nons  en  voyons  qu'oD  a  publikes  de  nostre  temps, 
contraires  ä  toute  apparence,  qui  ont  pourtant  est6  gob^es  avidement  par 
les  ignorans.  Et  od  dira  peutestre  un  jour:  es(-il  possible  qu'oD  auroit 
os6  publier  ces  choses  en  ce  temps  1^,  s^il  D'y  avoit  quelque  fondement 
apparent?  Mais  si  on  le  dit  un  jour,  on  jugera  fort  mal.  Le.monde  cepen- 
dant  est  inclin^  ä  doDDer  daDS  le  Satyrique;  et  pour  u'en  alleguer  qu'un 
exemple:  Feu  Mr.  du  Maurier  le  fiis,  ayaut  publik  par  je  ne  say  quel 
travers,  dans  ses  memoires  imprim^es  il  y  a  quelques  ann^es,  certaines 
choses  tout  ä  fait  mal  fond^es  contre  Tincomparable  Hugo  Grotius,  Ambas- 
sadeur de  Suede  en  France,  piqu6  appareraent  par  je  ne  say  quoy  contre 
la  memoire  de  oet  illustre  ami  de  son  pere,  j'ay  vu  que  quantit^  d'auteurs 
les  ont  repet^es  ä  Fenvie,  quoyque  les  negociations  et  lettres  de  ce  grand 
homme  fassent  ass^s  connoistre  le  contraire.  On  s^emancipe  m^me  d^ecrire 
des  Romans  dans  Phistoire,  et  celuy  qui  a  fait  la  demiere  vie  de  Cromwel, 
a  cm  que  pour  egayer  la  matiere,  il  luy  estoit  permis,  en  parlant  de  la 
vie  encor  priv6e  de  cet  habile  usurpateur,  de  le  faire  voyager  en  France, 
oü  il  le  suit  dans  les  auberges  de  Paris,  comme  s*il  avoit  est6  son  Gou- 
verneur. Cependant  il  paroist  par  Fhistoire  de  Cromwel,  faite  par  Car- 
rington,  homme  inform6,  et  dedi^e  k  Riehard  son  (ils  quand  il  faisoit  encor 
le  Protecteur,  que  Cromwel  n'est  jamais  sorti  des  lies  Britanniques.  Le 
detail  sur  tout  est  peu  seur.  On  n'a  presque  point  de  bonnes  relations 
des  batailles;  la  pluspart  de  Celles  de  Tite  Live  paroissent  imaginaires, 
autant  que  Celles  de  Quinte  Curce.  II  faudroit  avoir  de  part  et  d'autre 
les  rapports  des  gens  exacts  et  capables,  qui  en  dressassent  m^me  des 
plans  semblables  ä  ceux  que  le  Comte  de  Dahlberg,  qui  avoit  d^ja  servi 
avec  distinction  sous  le  Roy  de  Suede  Charles  Gustave,  et  qui,  estant 
Gouverneur  General  de  la  Livonie,  a  defendu  Riga  dernierement,  a  fait 
graver  touchant  les  actions  et  batailles  de  ce  Prince.  Cependant  il  ne  faul 
point  d'abord  decrier  un  bon  historien  sur  un  mot  de  quelque  Prince  ou 
Ministre,  qui  se  recrie  contre  luy  en  quelque  occasion,  ou  sur  quelque 
sujet  qui  n'est  pas  ä  son  gr6  et  oü  veritablement  il  y  a  peutestre  quelque 
faute.  On  rapporte  que  Charles  Quint,  voulant  se  faire  lire  quelque  chose 
de  Sleidan,  disoit:  apport^s  moy  mon  menteur,  et  que  Carlowitz,  Gen- 
tilhomme  Saxon,  fort  employ^  dans   ce   temps   lä,  disoit   que   Thistoire  de 
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Sleidan  detruisoit  dans  son  esprit  toute  la  bonne  opinion  qu^il  avoit  eue 
des  anciennes  histoires.  Cela  dis-je,  ne  sera  d'aucune  force  dans  Fesprit 
des  personnes  inform^es  pour  ren verser  Faulorit^.de  Thistoire  de  Sletdan, 
dont  la  meilleure  partie  est  un  tissu  d' Actes  publics  des  Dietes  et  Assem- 
bl6es  et  des  Ecrits  authoris^s  par  les  Princes.  Et  quand  il  resteroit  le 
moindre  scrupule  \ä  dessus,  il  vient  d*estre  lev6  par  Fexcellente  histoire 
de  mon  illustre  ami,  feu  Mr.  de  Seckendorf  (dans  lequel  je  ne  puis 
m'empecher  pourtant  de  desapprouver  le  nom  de  Lutheranisme  sar  le  titre, 
qu'une  mauvaise  coustume  a  authoris6  en  Saxe],  oü  la  pluspart  des  choses 
sont  justifi^es  par  les  extraits  d'une  infinite  de  pieces,  tir6es  des  Archives 
Saxonnes,  qu'il  avoit  ä  sa  disposition,  quoyque  Mr.  de  Meaux,  qui  y  est 
attaqu6  et  ä  qui  je  Tenvoyay,  me  repondit  seulement  que  ce  iivre  est 
d'une  horrible  prolixit^ ;  mais  je  souhaiterois  quMl  fdit  deux  fois  plus  grand 
sur  le  m^me  pied.  Plus  il  est  ample,  plus  il  devoit  donner  de  prise  puis- 
qu*on  n'avoit  qu'ii  choisir  les  endroits ;  outre  qu'il  y  a  des  ouvrages  histo- 
riques  estim^s  qui  sont  bien  plus  ^rands.  Au  reste  on  ne  meprise  pas 
tousjours  les  auteurs  posterieurs  au  temps,  dont  ils  parlent,  quand  ce 
qu^ils  rapportent  est  apparent  d'ailleurs.  Et  il  arrive  quelquesfois  quMls 
conservent  des  morceaux  des  plus  anciens.  Par  exemple  on  a  dout6,  de 
quelle  famille  est  Suibert  Evesque  de  Bamberg,  depuis  Pape  sous  le  nom 
de  Clement  II.  Un  auteur  Anonyme  de  Thistoire  de  Bronsvic  qui  a  vecu 
dans  le  14™®  siecle,  avoit  nomm6  sa  famille,  et  des  personnes  savants 
dans  nostre  histoire  n'y  avoient  point  voulu  avoir  egard :  mais  j'ay  eu  une 
Ghronique  beaueoup  plus  ancienne  non  encor  imprim^e  oü  la  m^me  cbose 
est  dite  avec  plus  de  circonstances,  d'oü  il  paroist  qu'il  estoit  de  la  famille 
des  anciens  Seigneurs  allodiaux  de  Hornbourg  (guere  loin  de  Wolfenbuttel) 
dont  le  pays  fut  donn^  par  le  dernier  possesseur  ä  TEglise  Cathedrale  de 
Halberstadt. 

§.11.  PH.  Je  ne  veux  pas  aussi  qu'on  croye  que  j*ay  voulu  dimi- 
nuer  Tauthorit^  et  Tusage  de  Thistoire  par  ma  remarque.  C'est  de  cette 
source  que  nous  recevons  avec  une  evidence  convaincante  une  gra&de 
partie  de  nos  verit^s  utiles.  Je  ne  vois  rien  de  plus  estimable  que  les 
memoires  qui  nous  restent  de  Pantiquit^,  et  je  voudrois  que  nous  en 
eussions  un  plus  grand  nombre  et  de  moins  corrompus.  Mais  il  est  tous- 
jours \Tay  que  nulle  copie  ne  s'eleve  au  dessus  de  la  certitude  de  sod 
premier  original. 
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TH.     II  est  seur  qüe   lorsqu^on  a   un  seul  auteur  de  FaDtiquit^  pour 

garant  d*un  fait,  tous  ceux  qui  Tont  copi^,  D^y  adjoutent  aucun  poids,  ou 

plustost  ne  doivent  estre  compt^s  pour  rien.     Et   ce  doit  estre  tout  autant 

que  si   ce  qu'ils  disent  estoit  du  nombre  tcuv  aicaE   Xs^opivcov,  des  choses 

qui  n'ont  est^  dites   qu'une   seule  fois,  dont  Mr.  Menage   vouloit   faire  uo 

livre.    Et  encor  aujourd'huy,  quand  cent  mille  petits  ecrivains  repeteroient 

les  medisances  de  Bolsec  (par  exemple),  un  homroe  de  jugement  n'en  feroit 

pas  plus  de  cas  que  du  bruit  des  oisons.    Des  Jurisconsultes  ont  ecrit  de 

fide  historica;  mais  la  matiere  meriteroit  une  plus  exacte  recherche,  et 

quelques  uns  de  ces  Messieurs   ont  est^  trop  indulgens.     Pour  ce  qui  est 

de  la  grande  antiquit^^  quelques  uns  des  faits  les  plus  eclatans  sont  dou- 

teux.    Des  habiles  gens  ont  doul^  avec  sujet,  si  Romulus  a  este  le  premier 

fondateur   de   la  ville   de   Rome.     On   dispute  sur  la   mort   de  Cyms,   et 

d'ailleurs  Fopposition  entre  Herodote  et  Gtesias  a  repandu  des  doutes   sur 

rhistoire  des  Assyriens,  Babyloniens  et  Persans.    Celle  de  Nabuchodonosor, 

de  Judith  et  m6me  de  FAssuerus  d'Eslher  souffre  des  grandes  difficult^s. 

Les  Romains  en  parlant  de  Tor  de  Toulouse  contredisent  a  ce  qu'ils  racon- 

tent  de  la  defaite  des  Gaulois   par  Camille.     Sur  tout  Fhistoire  propre  et 

priv^e  des  peuples  est   sans   credit,  quand  eile   n^est  point  prise  des  ori- 

ginaux  fort  anciens,  ny  ass6s  conforroe  ä  Fhistoire  publique.    C'est  pourquoy 

ce  qu'on  nous  raconte  des  anciens  Rois  Germains,   Gaulois,  Britanniques, 

Ecossois,  Polonois,    et  autres,    passe   avec  raison  pour  fabuleux  et  fait  a 

plaisir.    Ce  Trebeta,  fils  de  Ninus,  fondateur  de  Treves,  ce  Brutus,  auteur 

des  Britons  ou  Brittains,  sont  aussi  veritables  que  les  Amadis.    Les  contes 

pris  de  quelques   fabulateurs,  que  Trithemius,  Aventin,    et   m6me  Albinus 

et  Sifrid  Petri  ont  pris  la   libert^   de  debiter  des  anciens  princes  Francs, 

BoYens,  Saxons,  Frisons,  et  ce  que  Saxon   le  Grammairien   et  FEdda  nous 

racontent  des  antiquit^s  recul^es  du   Septentrion,    ne  scauroit  avoir   plus 

d^autorit6  que   ce  que   dit   Kadlubko,   premier  Hislorien  Polonois,  d'un   de 

leur  Rois,  gendre  de  Jules  Cesar.     Mais  quand   les  histoires   des  differens 

peuples  se  rencontrent  dans  les  cas,  oü  il  n^  a  pas  d'apparence  que  Fun 

ait  copi6  Fautre,    c*est   un   grand  indice   de   la   verit6.     Tel   est    Faccord 

d^Herodote  avec  Fhistoire   du  Yieux  Testament  en   bien   des  choses,    par 

exemple  lorsqu^il   parle   de   la  Bataille  de  Megiddo   entre   le  Roy  d'Egypte 

et  les  Syriens  de  la  Palestine,  c'est  ä  dire,  les  Juifs,  oü  suivant  le  rapport 

de  Fhistoire  sainte  que   nous  avons  des  Hehreux,  le  Roy  Josias   fut  bless6 
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mortellement.  Le  consentemeni  encor  des  historiens  Arabes,  Persans  ei 
Turcs  avec  les  Grecs,  Romains  et  autres  occidentaux,  fait  plaisir  ä  ceux 
qui  recherchent  les  faits;  comme  aussi  les  temoignages  que  les  m^dailles 
et  suscriptions,  rest^es  de  Fantiquit^,  rendent  aux  livres  venus  des  anoiens 
jusqu^^  nous,  et  (}ui  sont  ä  la  verit^  copies  de  copies.  II  faut  attendre 
ce  que  nous  apprendra  encor  Thistoire  de  la  Chine,  quand  nous  serons 
plus  en  estat  d'en  juger  et  jusques  oü  eile  portera  sa  credibilit^  avec  soy. 
L'usage  de  Fhistoire  consiste  principalement  dans  le  plaisir  qu'il  y  a  de 
connoistre  les  origines,  dans  la  justice  qu'on  rend  aux  hommes  qui  ont 
bien  rnerit^  des  autres  hommes,  dans  Tetablissement  de  la  Critique  histo- 
rique,  et  sur  tout  de  Thistoire  sacr^e,  qui  soutient  les  fondemens  de  la 
revelation,  et  (mettant  encor  ä  part  les  genealogies  et  droits  des  principes 
et  puissances)  dans  les  enseignemens  utiles  que  les  exemples  nous  four- 
nissent.  Je  ne  meprise  point  qu'on  epluche  les  antiquit^s  jusqu'aux 
moindres  bagatelles ;  car  quelquesfois  la  connoissance  que  les  Critiques  en 
iirent,  peut  servir  aux  choses  plus  importantes.  Je  consens  par  exemple, 
qu'on  ecrive  m6me  toute  Fhistoire  des  vestemens  et  de  Part  des  tailleurs 
depuis  les  habits  des  pontifes  des  Hebreux,  ou  si  Ton  veut  depuis  les 
pelleteries  que  Dieu  donna  aux  premiers  mari^s  au  sortir  du  Paradis, 
jusqu^aux  Fontanges  et  Falbalats  (Falt-blats)  de  nostre  temps,  et  qu'on  y 
joigne  tout  ce  qu'on  peut  tirer  des  anciennes  sculptures  et  des  peintures 
encor  faites  depuis  quelques  siecles.  J^y  fourniray  m6me,  si  quelqu'un  le 
desire,  les  memoires  d'un  homme  d'Äugsbourg  du  siecle  pass^,  qui  s'est 
peint  avec  tous  les  habits  qu'il  a  port6s  depuis  son  enfance  jusqu^ä  Page 
de  63  ans.  Et  je  ne  say  qui  m'a  dit  que  feu  Mr.  le  Duc  d^Aumont,  grand 
connoisseur  des  heiles  antiquit^s,  a  eu  une  curiosit^  approchante.  Cela 
pourra  peutestre  servir  ä  discerner  les  monumens  legitimes  de  ceux  qui 
ne  le  sont  pas,  sans  parier  de  quelques  autres  usages.  Et  puis  qu'il  est 
permis  aux  hommes  de  jouer,  il  leur  sera  encor  plus  permis  de  se  divertir 
ä  ces  sortes  de  travaux,  si  les  devoirs  essentiels  n'en  souffrent  point.  Mais 
je  desirerois  qu'il  y  eüt  des  personnes  qui  s^appliquassent  preferablement 
ä  tirer  de  Fhistoire,  ce  qu'il  y  a  de  plus  utile,  comme  seroient  des  exemples 
extraordinaires  de  vertu,  des  remarques  sur  les  commodit6s  de  la  vie,  des 
stratagemes  de  Politique  et  de  guerre.  Et  je  voudrois  qu'on  iit  expres 
une  espece  d'histoire  universelle  qui  ne  mnrquät  que  de  telles  choses  et 
quelques  peu  d^autres   le   plus   de   consequence;    car  quelquesfois  on  lira 
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un  grand  livre  d'histoire,  savaDt,  bien  ecrit,  propre  m^me  au  but  de 
Fauteur,  et  excellent  en  son  genre,  mais  qui  ne  contiendra  guere  d^en- 
seignemens  utiles,  par  lesquels  je  n'entends  pas  icy  de  simples  moralit^s, 
dont  le  Theatrum  vitae  humanae  et  tels  aufres  florileges  sont 
remplis,  mais  des  adresses  et  connoissances  dont  tout  le  monde  ne  s'avi- 
seroit  pas  au  besoin.  Je  voudrois  encor  qu^on  tir^t  des  livres  des  voyages 
Hne  infinite  de  choses  de  cette  nature  dont  on  pourroit  profiter,  et  qu'on 
les  rangeht  selon  Tordre  des  matieres.  Mais  i1  est  etonnant,  que  tant  de 
choses  utiles  restant  ä  faire,  les  hommes  s'amusent  presque  tousjours  ä 
ce  qui  est  d^ja  fait,  ou  ä  des  inutilit^s  pures,  ou  du  moins  ä  ce  qui  est  le 
moins  important;  et  je  n^y  vois  guere  de  remede  jusqu'ä  ce  que  le  public 
s'en  mele  d'avantage  dans  des  temps  plus  tranquilles. 

§.  ii.  PH.  Yos  digressions  donnent  du  plaisir  et  du  profit.  Mais  des 
probabilit^s  des  faits  venons  ä  celles  des  opinions  touchant  les  choses,  qui 
ne  tombent  pas  sous  les  sens.  Elles  ne  sont  capables  d'aucun  temoignage, 
comme  sur  Texistence  de  la  nature  des  Esprits,  Anges,  Demons  etc.  sur 
les  substances  corporelles  qui  sont  dans  les  planetes  et  dans  d^autres 
demeures  de  ce  vaste  univers;  enfin  sur  la  maniere  d' operer  de  la  plus- 
part  des  ouvrages  de  la  nature,  et  de  toutes  ces  choses  nous  ne  pouvons 
avoir  que  des  conjectures,  oü  T Analogie  est  la  grande  regle  de  la  pro- 
babilit^.  Car  ne  pouvant  point  estre  attest^es,  elles  ne  peuvent  paroistre 
probables  qu'en  tant  qu'elles  conviennent  plus  ou  moins  avec  les  verit^s 
etablies.  Un  frottement  violent  de  deux  corps  produisant  de  la  chaleur  et 
m^me  du  feu,  les  refractions  des  corps  transparens  faisant  paroistre  des 
Couleurs,  nous  jugeons  que  le  feu  consiste  dans  une  agitation  violente 
des  parties  imperceptibles,  et  qu'encor  les  couleurs  dont  nous  ne  voyons 
pas  Torigine,  viennent  d^une  semblable  refraction;  et  trouvant  qu'il  y  a 
une  connexion  graduelle  dans  toutes  les  parties  de  la  creation,  qui 
peuvent  estre  sujettes  ä  Fobservation  humaine  sans  aucun  vuide  consi- 
derable  entre  deux,  nous  avons  tout  sujet  de  penser  que  les  choses  s'ele- 
vent  aussi  vers  la  perfection  peu  ä  peu  et  par  des  degr^s  insensibles.  II 
est  mal  ais6  de  dire  oü  le  sensible  et  le  raisonnable  commence,  et  quel 
est  le  plus  bas  degr^  des  choses  Vivantes;  c'est  comme  la  quanlite  augmente 
ou  diminue  dans  un  cone  regulier.  II  y  a  une  diflference  excessive  entre 
certains  hommes  et  certains  animaux  brutes ;  mais  si  nous  voulons  comparer 
Tentcndement   et  la  capacite   de   certains  hommes  et  de  certaines  bestes, 
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nous  y  trouverond  si  peu  de  difference,  quMl  sera  bien  malais6  d'asseurer 
que  Feniendement  de  ces  hommes  soit  plus  net  ou  plus  etendu  que  celuy 
de  ces  bestes.  Lors  donc  que  dous  observons  une  teile  gradation  insensible 
entre  les  parties  de  la  creation  depuis  Fhomme  jusqu'aux  parties  les  plus 
basses,  qui  sont  au  dessous  de  luy,  la  regle  de  FAnalogie  nous  fait  regarder 
comme  probable,  qu'il  y  a  une  pareille  gradation  dans  les  choses  qui  sont 
au  dessus  de  nous  et  hors  de  la  sphere  de  nos  observations,  et  cette  espece 
de  probabiIit6  est  le  grand  fondement  des  hypotheses  raisonnables. 

TH.  C'esl  sur  cette  Analogie  que  Mr.  Hugens  juge  dans  son  Cos- 
motheoros,  que  Testat  des  autres  planetes  principales  est  ass6s  approchant 
du  nostre,  except^  ce  que  la  differente  distance  du  soleil  doit  causer  de 
diflTerence :  et  Mr.  de  Fontenelle  qui  avoit  donn^  d6ja  auparavant  ses  entre- 
tiens  pleins  d^esprit  et  de  scavoir  sur  la  pluralit^  des  mondes,  a  dit  de 
jolies  choses  ]ä  dessus,  et  a  trouv6  VaH  d'egayer  une  matiere  difficile.  On 
diroit  quasi  que  c'est  dans  TEmpire  de  la  lune  de  Harlequin  tout  comme 
icy.  II  est  vray  qu'on  juge  tout  autrement  des  lunes  (qui  sont  des  satel- 
Utes  seulement)  que  des  planetes  principales.  Kepler  a  laiss6  un  petit 
livre  qui  conlient  une  fiction  ingenieuse  sur  Testat  de  la  lune,  et  un 
Anglois,  homme  d^esprit,  a  donn6  la  plaisante  description  d'un  Espagnol 
de  son  invention,  que  des  oiseaux  de  passage  transporterent  dans  la  lune, 
Sans  parier  de  Cyrano,  qui  alla  depuis  trouver  cet  Espagnol.  Quelques 
hommes  d'esprit  voulant  donner  un  beau  tableau  de  Tautre  vie,  promenenl 
les  ames  bien  heureuses  de  monde  en  monde;  et  nostre  imagination  y 
trouve  une  parlie  des  belles  occupations  qu'on  peut  donner  aux  genies. 
Mais  quelque  effort  qu'elle  se  donne,  je  doute  qu'elle  puisse  rencontrer,  ä 
cause  du  grand  intervalle  entre  nous  et  ces  genies  et  de  la  grande  variet^ 
qui  s'y  trouve.  Et  jusqu'ä  ce  que  nous  trouvions  des  lunettes,  telles  que 
Mr.  des  Cartes  nous  faisoit  esperer  pour  discerner  des  parties  du  globe  de 
la  lune  pas  plus  grandes  que  nos  maisons,  nous  ne  saurions  determiner 
ce  qu*il  y  a  dans  un  globe  diflferent  du  nostre.  Nos  conjectures  seront 
plus  utiles  et  plus  veritables  sur  les  parties  interieures  de  nos  corps. 
Pespere  qu'on  ira  au  delä  de  la  conjecture  en  bien  des  occasions,  et  je 
croy  d^ja  maintenant  qu'au  moins  la  violeute  agitation  des  parties  du  feu 
dont  vous  ven^s  de  parier,  ne  doit  pas  estre  compt^e  parmy  les  choses, 
qui  ne  sont  que  probables.  G'est  dommage  que  Fhypothese  de  Mr.  des  Cartes 
sur  la  contexture  des  parties  de  Tunivers  visible   a  est^  si  peu   confirm^e 
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par  les  recherches  et  decouvertes  faites  depuis,  ou  que  Mr.  des  Cartes  n'a 
pas  vecu  50  ans  plus  tard  pour  nous  donner  une  hypothese  ^ur  les  con- 
noissances  presentes,  aussi  ingenieuse  que  celle  qu'il  donna  sur  Celles  de 
son  temps.  Pour  ce  qui  est  de  la  connexion  graduelle  des  especes,  nous 
en  avons  dit  quelque  chose  dans  une  Conference  precedente,  oü  je  remarquay 
que  d^ja  des  Philosophes  avoient  raisonn^  sur  le  vuide  dans  les  formes 
ou  especes.  Tout  ya  par  degr^s  dans  la  nature,  et  rien  par  saut,  et  cette 
regle  ä  Fegard  des  changemens  est  une  partie  de  ma  loy  de  la  continuit^. 
Mais  la  beaut^  de  la  nature  qui  veuW  des  perceptions  distinguees,  demande 
des  apparences  de  sauts,  et  pour  ainsi  dire  des  chutes  de  musique  dans 
les  phenomenes,  et  prend  plaisir  de  meler  les  especes.  Ainsi  quoyqu'il 
puisse  y  avoir  dans  quelque  aulre  monde  des  especes  moyennes  entre 
rhomme  et  la  beste  (selon  qu'on  prend  le  sens  de  ces  mots)  et  qu'il  y  ait 
apparemment  quelque  part  des  animaux  raisonnables  qui  nous  passent,  la 
nature  a  trouv^  bon  de  les  eloigner  de  nous,  pour  nous  donner  sans  con-' 
tredit  la  superiorit^  que  nous  avons  dans  nostre  globe.  Je  parle  des  especes 
moyennes,  et  je  ne  voudrois  pas  me  regier  icy  sur  les  individus  humains, 
qui  approcbent  des  brutes,  parcequ'apparemment  ce  n'est  pas  un  defaut 
de  la  facult^,  mais  un  empechement  de  Fexercice;  de  sorte  que  je  croy 
que  le  plus  stupide  des  hommes  (qui  n^est  pas  dans  un  estat  contraire  ä 
la  nature  par  quelque  maladie  ou  par  un  autre  defaut  permanent,  tenant 
Heu  de  maladie)  est  incomparablement  plus  raisonnable  et  plus  docile  que 
la  plus  spirituelle  de  toutes  les  bestes,  quoyqu'on  dise  quelquesfois  le  con- 
traire par  un  jeu  d'esprit.  Au  reste  j'approuve  fort  la  recherche  des  Ana- 
logies :  les  plantes,  les  insectes  et  Fanatomie  comparative  des  animaux  les 
fourniront  de  plus  en  plus,  sur  tout  quand  on  continuera  ä  se  servir  du 
microscope  encor  plus  qu'on  ne  fait.  Et  dans  les  matieres  plus  generales 
on  trouvera  que  mes  sentimens  sur  les  Monades  repandues  par  tout,  sur 
leur  dur6e  interminable,  sur  la  conservation  de  Fanimal  avec  Fame,  sur 
les  perceptions  peu  distingu6es  dans  un  certain  estat,  tel  que  la  mort  des 
simples  animaux,  sur  les  corps  qu'il  est  raisonnable  d^attribuer  aux  genies, 
sur  Fharmonie  des  ames  et  des  corps,  qui  fait  que  chacun  suit  parfaite- 
ment  ses  propres  loix  sans  estre  troubl^  par  Fautre  et  sans  que  le  volon- 
taire  ou  Finvolontaire  y  doivent  estre  distingu^s:  on  trouvera  dis-je,  que 
tous  ces  sentimens  sont  tout  ä  fait  conformes  ä  Fanalogie  des  choses  que 
nous  remarquons  et  que  j'etends   seulement  au  delä  de   nos  observations. 
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Sans  les  borner  ä  certaines  portioDs  de  la  mati^re,  ou  ä  certaines  especes 
d^actioDS,  et*qu'il  n'y  a  de  la  difference  que  du  grand  au  petita  du  sen- 
sible ä  rinsensible. 

§.  43.  PU.  Neanmoins  il  y  a  un  cas  oü  nous  deferons  moins  k  PAna-- 
logie  des  choses  naturelles,  que  Pexperience  nous  fait  connoistre,  qu^au 
temoignage  contraire  d'un  fait  etrange,  qui  s'en  eloigne.  Car  lorsque  des 
evenemens  surnaturels  sont  conformes  aux  fins  de  celuy  qui  a  le  pouvoir 
de  changer  le  cours  de  la  nature,  nous  n^avons  point  de  sujet  de  refuser 
de  les  croire  quand  ils  sont  bien  attest^s,  et  c^est  le  cas  des  Mira  des, 
qui  ne  trouvent  pas  seulement  creance  pour  eux-m6mes,  mais  la  com- 
muniquent  encor  ä  d'autres  verit^s  qui  ont  besoin  d^une  teile  confirmation. 
§.  44.  Enfin  il  y  a  un  temoignage  qui  Temporte  sur  tout  autre  assentiment, 
c'est  la  Revelation,  c'est  ä  dire  le  temoignage  de  Dieu,  qui  ne  peut  ny 
tromper  ny  estre  trompö;  et  Passentimeni  que  nous  luy  donnons  s'appelle 
foy,  qui  exclut  tout  doute  aussi  parfaitement  que  la  connoissance  la  plus 
certaine.  Mais  le  point  est  d'estre  asseurö  que  la  revelation  est  divine  et 
de  scavoir  que  nous  en  comprenons  le  veritable  sens;  autrement  on  s'expose 
au  Fanatisme  et  ä  des  erreurs  d'une  fausse  interpretaiion.  Et  lorsque 
Fexistence  et  le  sens  de  la  revelation  n'est  que  probable,  Passentiment  ne 
scauroit  avoir  une  probabilit^  plus  grande,  que  celle  qui  se  trouve  dans 
les  preuves.     Mais  nous  en  parlerons  encor  d'avantage. 

TH.  Les  Theologiens  distinguent  entre  les  motifs  de  credibilitö 
(comme  ils  les  appellent)  avec  Passentiment  naturel,  qui  en  doit  naistre  et 
ne  peut  avoir  plus  de  probabilit^  que  ces  motifs,  et  entre  Tassentiment 
surnaturel  qui  est  un  eflfect  de  la  grace  divine.  On  a  fait  des  livres 
expres  sur  TAnalyse  de  la  foy,  qui  ne  s^accordent  pas  tout  ä  fait 
entre  eux,  mais  puisque  nous  en  parlerons  dans  la  suite,  je  ne  veux  point 
anticiper  icy  sur  ce  que  nous  aurons  ä  dire  en  son  Heu. 


.Chapitre  XVII. 
De  la  Raison. 

§.4.  PH.  Avant  de  parier  distinctement  de  la  foy,  nous  traiterons 
de  la  raison.  Elle  signifie  quelquesfois  des  principes  clairs  et  veritables, 
quelquesfois  des  conclusions  deduites  de  ces   principes,  et  quelquesfois  la 
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cause,  et  particulieretnent  la  cause  finale.  Icy  on  la  considere  comme  une 
facult^,  par  oü  Ton  suppose  que  Thomme  est  distingu^  de  la  beste,  et  en 
quoy  il  est  evident  qu^il  les  surpasse  de  beaucoup.  §.  2.  Nous  en  avons 
besoin,  tant  pour  etendre  nostre  connoissance,  que  pour  regier  nostre 
opinion,  et  eile  constitue,  ä  le  bien  prendre,  deux  facultas,  qui  sont  la 
sagacit6,  pour  trouver  les  id6es  moyennes,  et  la  facult6  de  tirer  des 
condusions  ou  d'inferer.  §.  3.  Et  nous  pouvons  considerer  dans  la  raison 
oes  quatre  degr^s :  4)Deoouvrir  des  preuves.  2)  Les  ranger  dans  un  ordre 
qui  en  fasse  voir  la  connexion.  3)  S'appercevoir  de  la  connexion  dans 
chaque  partie  de  la  deduction.  4)  En  tirer  la  conclusion.  Et  on  peut 
observer  ces  degr^s  dans  les  demonstrations  Mathematiques. 

TH.  La  Raison  est  la  verit6  connue  dont  la  liaison  avec  une  autre 
moins  connue  fait  donner  nostre  assentiment  ä  la  demiere.  Mais  particu- 
lierement  et  par  excellenoe  on  l'appelle  Raison,  si  c'est  la  cause  non  seu-r 
lement  de  nostre  jugement,  mais  encor  de  la  yerit6  m^me,  ce  qu'on  appelle 
aussi  Raison  ä  priori,  et  la  cause  dans  les  choses  repond  ^  la  raison 
dans  les  verit^s.  C'est  pourquoy  la  cause  m^me  est  souvent  appell6e 
raison,  et  particulierement  la  cause  finale.  Enfin  la  facult6  qui  s'apper^oit 
de  cette  liaison  des  verit^s,  ou  la  facult^  de  raisonner,  est  aussi  appell6e 
Raison,  et  c'est  le  sens  que  vous  employ^s  icy.  Or  cette  facultö  est 
veritablement  affect^  k  Thomme  seul  icy  bas,  et  ne  paroist  pas  dans  les 
autres  animaux  icy  bas;  car  j'ay  d^ja  fait  voir  cy  dessus,  que  Tombre  de 
la  raison  qui  se  fait  voii*  dans  les  bestes,  n'est  que  Tattente  d^un  evene- 
ment  semblable  dans  un  cas  qui  paroist  semblable  au  pass6,  sans  connoistre 
si  la  m6me  raison  a  Heu.  Les  hommes  m^mes  n'agissent  pas  autrement 
dans  les  cas  oü  ils  sont  empiriques  seulement.  Mais  ils  s'elevent  au 
dessus  des  bestes,  en  tant  qu'ils  voyent  les  liaisons  des  verit^s,  les  Liai- 
sons, dis-je,  qui  constituent  encor  elles-m6mes  des  verit^s  necessaires  et 
universelles.  Ces  liaisons  sont  m^me  necessaires  quand  elles  ne  produisent 
qu'une  opinion,  lorsqu'apres  une  exacte  recherche  la  prevalence  de  la  pro- 
babilit6,  autant  qu^on  en  peut  juger,  peut  estre  demonstr^e ,  de  sorte  qu'il 
y  a  demonstration  alors,  non  pas  de  la  verit^  de  la  chose,  mais  du 
parti  que  la  prudence  veut  qu'on  prenne.  En  partageant  cette  facult^  de 
la  raison,  je  croy  qu'on  ne  fait  pas  mal  d'en  reconnoistre  deux  parties, 
suivant  un  sentiment  ass6s  receu  qui  distingue  Tinvention  et  le  juge- 
ment.     Quant  ä  vos  quatre  degr^s  que  vous  remarques  dans  les  demon- 
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strations  des  Mathematiques,  je  trouve  qu'ordinairement  le  premier,  qui 
est  de  decpuvrir  les  preuves,  n'y  paroist  pas,  oomme  il  seroit  ä  souhaiter. 
Ce  soDt  des  Syntheses,  qui  ont  est^  trouv^es  quelquesfois  sans  Analyse, 
et  quelquesfois  FÄnalyse  a  est^  supprim^e.  Les  Geometres  dans  leur 
demoDstrations  mettent  premierement  la  proposition  qui  doit  estre 
prouY^e,  et  pour  venir  ä  la  demonstration  ils  exposent  par  quelque  figure 
ce  qui  est  donu^.  C*est  ce  qu*on  appelle  Ecthese.  Apr^s  quoy  iis  vien- 
nent  ä  la  preparation  et  tracent  de  nouvelles  lignes  dont  ils  out  besoin 
pour  le  raisoDDement ;  et  souvent  le  plus  graud  art  consiste  ä  trouver 
cette  preparation.  Cela  fait,  ils  fönt  le  raisonnement  m^me,  en  tirant 
des  consequences  de  ce  qui  estoit  donn6  dans  TEcthese  et  de  ce  qui  y  a 
est^  adjout^  par  la  preparation ;  et  employant  pour  cet  effect  les  verit^s 
d6ja  connues  ou  demonfr^es,  ils  viennent  ä  la  conclusion.  Mais  il  y 
a  des  cas,  oü  Ton  se  passe  de  TEcthese  et  de  la  preparation. 

§.4.  PH.  On  croit  generalement  que  le  Syllogisme  est  le  grand 
Instrument  de  la  raison  et  le  meilleur  moyen  de  mettre  cette  facult^  en 
usage.  Pour  moy  j'en  doute,  car  il  ne  sert  qu*ä  voir  la  connexion  des 
preuves  dans  un  seul  exemple  et  non  au  delä:  mais  Tesprit  la  voit 
aussi  facilement  et  peutestre  mieux  sans  cela.  Et  ceux  qui  scavent  se 
servir  des  figures  et  des  Modes,  en  supposent  le  plus  souvent  Tusage  par 
une  foy  implicite  pour  leur  maistres,  sans  en  entendre  la  raison.  Si  le 
Syllogisme  est  necessaire,  personne  ne  connoissoit  quoy  que  ce  soit  par 
raison  avant  son  invention,  et  il  faudra  dire  que  Dieu,  ayant  fait  de 
Fhomme  une  creature  ä  deux  jambes,  a  laiss6  ä  Aristote  le  soin  d'en  faire 
un  animal  raisonnable;  je  veux  dire,  de  ce  petit  nombre  d'hommes  quMl 
pourroit  engager  ä  examiner  les  fondemens  des  syllogismes,  oü  entre  plus 
de  60  manieres  de  former  les  trois  propositions,  il  n'y  en  a  qu'environ 
14  de  seures.  Mais  Dieu  a  eu  beaucoup  plus  de  bont6  pour  les  hommes; 
il  leur  a  donn^  un  esprit  capable  de  raisonner.  Je  ne  dis  point  cecy  pour 
rabaisser  Aristote,  que  je  regarde  comme  un  des  plus  grands  hommes 
de  Fantiquit^,  que  peu  ont  egal6  en  etendue,  en  subtilit6,  en  penetration 
d'esprit  et  par  la  force  du  jugement,  et  qui  en  cela  m6me  qu'ii  a  invent^ 
ce  petit  Systeme  des  formes  de  l'argumentation,  a  rendu  un  grand  Service 
aux  Scavans  contre  ceux  qui  n'ont  pas  honte  de  nier  tout.  Mais  cependant 
ces  formes  ne  sont  pas  le  seul  ny  le  meilleur  moyen  de  raisonner;  et 
Aristote  ne  les  trouva   pas  par   le   moyen  des  formes   m6mes,  mais  par  la 
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voye  originale  de  la  convenance  manifeste  des  id6es:  et  la  oonnoissance 
qu'on  en  acquiert  par  Fordre  naturel  dans  les  demonstrations  Mathema- 
tiques,  paroist  mieux  sans  le  seoours  d'aucun  syllogisme.  Inferer  est 
tirer  une  proposition  comme  veritable  d^une  autre  d^ja  avanc^e  pour  veri- 
table,  en  supposant  une  certaine  connexion  d'id6es  moyennes;  par  exemple, 
de  ce  que  les  hommes  seront  punis  en  Fautre  monde  on  inferera  quils  se 
peuvent  determiner  icy  eux-m^mes.  En  voicy  liaison:  Les  hommes 
seront  punis  et  Dieu  est  cöluy  qui  punit;  donc  la  punition  est 
juste;  doncle  puni  est  coupable;  donc  il  auroit  pu  faire  autre- 
ment;  donc  il  a  libert6  en  luy;  donc  enfin  ii  a  la  puissance  de 
se  determiner.  La  liaison  se  voit  mieux  icy  que  s'il  y  avoit  cinq  ou 
six  syllogismes  embrouill^s,  oü  les  id6es  seroient  transpos6es,  repet^es  et 
enchass^es  dans  les  formes  artificielles.  II  s'agit  de  scavoir  quelle  connexion 
a  une  id^e  moyenne  avec  les  extremes  4ai^s  le  syllogisme:  mais  c'est  ce 
que  nul  syllogisme  ne  peut  monstrer.  C'est  Tesprit  qui  peut 
appercevoir  ces  id^es  plac6es  ainsi  par  une  espece  de  juxtaposition, 
et  cela  par  sa  propre  veue.  A  quoy  sert  donc  le  syllogisme?  II  est  d'usage 
dans  les  Ecoles,  oü  l'on  n'a  pas  la  honte  de  nier  la  convenance 
des  id^es  qui  conviennent  visiblement.  D'oü  vient  que  les  hommes  ne  fönt 
jamais  de  syllogismes  en  eux-m6mes  lorsqu'ils  cherchent  la  verit6  ou  qu'ils 
Penseignent  ä  ceux  qui  desirent  sincerement  de  la  connoistre.  II  est  ass6s 
visible  aussi  que  cet  ordre  est  plus  naturel 

homme  —  animal  —  vivant 
c'est  ä  dire,  Thomme  est  un  animal,  et  Fanimal  est  vivant,  donc  Phomme 
est  vivant,  que  celuy  du  syllogisme 

Animal  —  vivant.  Homme  —  Animal.  Homme  —  vivant 
c^est  ä  dire,  F Animal  est  vivant,  Fhomme  est  un  animal,  donc  Fhomme 
est  vivant.  II  est  vray  que  les  syllogismes  peuvent  servir  ä  decouvrir  une 
fausset^  cach^e  sous  Feclat  brillant  d'un  ornement  emprunt^  de  la  Rheto- 
rique,  et  j'avois  cru  autrefois  que  le  syllogisme  estoit  necessaire,  au  moins 
pour  se  garder  des  sophismes  deguis^s  sous  des  discours  fleuris;  mais  aprös 
un  plus  severe  examen,  j'ay  trouv6  qu'on  n*a  qvüä  demeler  les  id^es  dont 
depend  la  consequence,  de  Celles  qui  sont  superflues,  et  les  ranger  dans 
un  ordre  naturel  pour  en  monstrer  Fincoherence.  Tay  connu  un  homme, 
ä  qui  les  regles  du  syllogisme  estoient  entierement  inconnues,  qui  apper- 
cevoit  d'abord  la   foiblesse  et  les  faux  raisonnemens  d^un  long  discours 
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artificieux  et  plausible,  auque]  d'autres  gens  exerc^s  ä  toute  la  ßnesse  de 
la  Logique  se  sont  laiss6  attraper;  et  je  croy  qu'il  y  aura  peu  de  mes 
lecteurs  qui  ne  connoissent  de  telles  personnes.  Et  si  cela  n'estoit  ainsi, 
les  Princes  dans  les  matieres  qui  interesseut  leur  couronne  et  leur  dignit^ 
ne  manqueroient  pas  de  faire  entrer  les  syllogismes  dans  les  discussions 
les  plus  importantes,  oü  cependant  tout  le  monde  oroit  que  ce  seroit  une 
chose  ridicule  de  s'en  servir.  En  Asie,  en  Afrique  et  en  Amerique,  panny 
les  peuples  independans  des  Europeens,  personne  n'en  a  presque  jamais 
ouy  parier.  Enfin  il  se  trouve  au  bout  du  compte  que  ces  formes  scola- 
stiques  ne  sont  pas  moins  sujettes  ä  tromper;  les  gens  aussi  sont  rarement 
reduits  au  silence  par  cette  Methode  scolastique  et  encor  plus  rarement 
convaincus  et  gagn^s.  11s  reconnoistront  tout  au  plus  que  leur  adversaire 
est  plus  adroit,  mais  ils  ne  laissent  pas  d'estre  persuad^s  de  la  justice  de 
leur  cause.  Et  si  Ton  peut  envelopper  des  raisonnemens  fallacieux  dans 
le  syllogisme,  il  faut  que  la  fallace  puisse  estre  decouverte  par  quelqu'autre 
moyen  que  celuy  du  syllogisme.  Cependant  je  ne  suis  point  d'avis  qu'on 
rejette  les  syllogismes,  ny  qu^on  se  prive  d'aucun*  moyen  capable  d'aider 
l'entendement.  II  y  a  des  yeux,  qui  ont  besoin  de  lunettes;  mais  ceux 
qui  s*en  servent  ne  doivent  pas  dire  que  personne  ne  peut  bien  voir  sans 
lunettes.  Ce  seroit  trop  rabaisser  la  nature  en  faveur  d'un  art,  auqüel  ils 
sont  peutestre  redevables.  Si  ce  n'est  qu'il  leur  soit  arriv6  tout  au  con- 
traire  ce  qui  a  est^  eprouv^  par  des  personnes  qui  se  sont  servis  des 
lunettes  trop  ou  trop  tost,  qu'ils  ont  si  fort  offusqu6  la  veue  par  leur  moyen 
qu'ils  n'ont  plus  pu  voir  sans  leur  secours. 

TU.  Yostre  raisonnement  sur  le  peu  d'usage  des  syllogismes  est  plein 
de  quantit^  de  remarques  solides  et  belles.  Et  il  faut  avouer  que  la  forme 
scolastique  des  syllogismes  est  peu  employ^e  dans  le  monde  et  qu'elle  seroit 
trop  longue  et  embrouilleroit  si  on  la  vouloit  employer  serieusement.  Et 
cependant,  le  croiri^s-vous?  je  tiens  que  Tinvention  de  la  forme  des  syl- 
logismes est  une  des  plus  belles  de  Tesprit  humain,  et  m^me  des  plus 
consid^rables.  C^est  une  espece  de  Mathematique  universelle  dont 
Pimportance  n'est  pas  ass6s  connue ;  et  Ton  peut  dire  qu'un  art  d'infail- 
libilit6  y  est  contenu,  pourveu  qu^on  sache  et  qu'on  puisse  s'en  bien 
servir,  ce  qui  n*est  pas  tousjours  permis.  Or  il  faut  scavoir  que  par  les 
argumens  en  forme,  je  n'entends  pas  seulement  cette  maniere  scola- 
stique d'argumenter  dont  on   se  serl  dans  les  Colleges,  mais  tout  raison- 
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Dement  qui  conclut  par  la  force  de  la  forme,  et  oü  Ton  n'a  besoin  de 
suppiger  aucun  articie,  de  sorte  qu'un  Sorites,  un  autre  tissu  de  syllo- 
gisme  qui  evite  la  repetition,  m^me  un  compte  bien  dress^,  un  calcul 
d'Algebre,  une  analyse  des  infinitesimales  me  seront  h  peu  pr^s  des  argu- 
mens  en  forme,  parce  que  leur  forme  de  raisonner  a  est6  predemonstr^e, 
en  sorte  qu'on  est  seur  de  ne  s'y  point  tromper.  Et  peu  s'en  faut  que 
les  demonstrations  d'Euclide  ne  soyent  des  argumens  en  forme  le  plus 
souvent;  car  quand  il  fait  des  Enthymemes  en  apparence,  la  proposition 
supprim^e  et  qui  semble  manquer,  est  supple^e  par  la  citation  ä  la  marge, 
oü  Ton  donne  le  moyen  de  la  trouver  d^ja  demonstr^e ;  ce  qui  donne  un 
grand  abregt  sans  rien  deroger  ä  la  force.  Ces  inversions,  compositions 
et  divisions  des  raisons,  dont  il  se  sert,  ne  sont  que  des  especes  de  formes 
d^argumenter  partioulieres  et  propres  aux  Mathematiciens  et  ä  la  matiere 
qu41s  traitent;  et  ils  demonstrent  ces  formes  avec  Taide  des  formes  uni- 
verselles de  la  Logique.  De  plus  il  faut  scavoir  qu^il  y  a  des  conse- 
quences  asyllogistiques  bonnes  et  qu'on  ne  scauroit  demonstrer  ä 
la  rigueur  par  aucun  syllogisme  sans  en  changer  un  peu  les  termes ;  et 
ce  changement  m^me  des  termes  fait  la  consequence  asyllogistique.  II  y 
en  a  plusieurs,  comme  entre  autres,  arecto  ad  obliquum;  par  exemple: 
Jesus  Christ  est  Dieu;  donc  la  mere  de  Jesus  Christ  est  la  mere  de  Dieu. 
Item,  Celle  que  les  habiles  Logiciens  ont  appell^e  inversion  de  rela- 
tion,  comme  par  exemple  cette  consequence:  si  David  est  pere  de  Salo- 
mon,  sans  doute  Salomon  est  le  fils  de  David.  Et  ces  consequences  ne 
laissent  pas'  d'estre  demonstrables  par  des  verit^s  dont  les  syllogismes 
vulgaires  m^mes  dependent.  Les  Syllogismes  aussi  ne  sont  pas  seulement 
Categoriques ,  mais  encor  Hypothetiques,  oü  les  disjonctifs  sont  compris. 
Et  Ton  peut  dire  que  les  Categoriques  sont  simples  ou  compos^s.  Les  cate- 
goriques  simples  sont  ceux  qu^on  compte  ordinairement,  c'est  ä  dire,  selon 
les  modes  des  figures :  et  j^ay  trouv^  que  les  quatre  figures  ont  chacune  six 
modes,  de  sorte  qu'il  y  a  24  modes  en  tout.  Les  quatre  modes  vulgaires  de  la 
premiere  figure,  ne  sont  que  refifect  de  la  signification  des  signes :  Tout,  Nul, 
Quelqu'un.  Et  les  deux  que  j'y  adjoute,  pour  ne  rien  omettre,  ne  sont  que  les 
subaltemations  des  propositions  universelles.  Car  de  ces  deux  modes  ordi- 
naires,  Tout  B  est  C,  et  tout  A  est  B,  dont  tout  A  est  C ;  item  Nul  B  est  C,  Tout 
A  est  B,  donc  nul  A  est  C,  on  peut  faire  ces  deux  Modes  additionnels, 
Tout  B  est  C,  Tout  A  est  B,  donc  Quelque  A  est  C;  item  Nul  B  est  C,  Tout  A 
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est  B,  dont  Quelque  A  n^est  poini  C.  Car  il  n'esi  point  necessaire  de 
demonstrer  la  subalternation  et  de  prouver  ses  oonsequences :  Tout  A 
est  C,  donc  quelque  A  est  C;  item  Nul  A  est  G,  donc  quelque  A  n'e^t 
point  G,  quoyqu'on  la  puisse  pourtant  demonstrer  par  les  identiques, 
joints  aux  Modes  d6ja  roQUs  de  la  premiere  figure,  en  cette  fa^on:  Tout 
A  est  C,  Quelque  A  est  A,  donc  Quelque  A  est  C;  item:  Nul  A  est  C, 
Quelque  A  est  A,  donc  Quelque  A  n'est  point  C.  De  sorte  que  les  deux 
modes  additionnels  de  la  premiere  figure  se  demonstrent  par  les  deux 
Premiers  modes  ordinaires  de  la  dite  figure  avec  Intervention  de  la  sub- 
alternation, demonstrable  elle-m^me  par  les  deux  autres  modes  de  la  m^me 
figure.  Et  de  la  m^me  fa^on  la  seconde  figure  en  re9oit  aussi  deux  noa- 
veaux.  Ainsi  la  premiere  et  la  seconde  en  ont  six;  la  troisieme  en  a  eu 
six  de  tout  lemps;  on  en  donnoit  cinq  ä  la  quatrieme,  mais  il  se  trouve 
qu'elle  en  a  six  aussi  par  le  m^me  principe  d'addition.  Mais  il  faut  scavoir 
que  la  forme  logique  ne  nous  oblige  pas  k  cet  ordre  de  propositions  dont 
on  se  sert  communement,  et  je  suis  de  vostre  opinion,  Monsieur,  que  cet 
autre  arrangement  vaut  mieux :  Tout  A  est  B,  Tout  B  est  G ,  donc  tout  A 
est  C,  ce  qui  seroit  particulierement  par  les  Sorites,  qui  sont  un  tissu 
de  tels  syllogismes.  Car  s'il  y  en  avoit  encor  un:  Tout  A  est  C,  Tout  G 
est  D,  donc  tout  A  est  D,  on  peut  faire  un  tissu  de  ces  deux  syllogismes. 
qui  evite  la  repetition  en  disant:  Tout  A  est  B,  Tout  B  est  C,  Tout  C 
est  D,  donc  (out  A  est  D,  oü  Ton  voit  que  la  proposition  inutile,  tout  A 
est  C,  est  neglig^e,  et  la  repetition  inutile  de  cette  m^me  proposition  que 
les  deux  syllogismes  demandoient,  est  evit^e;  car  cette  proposition  est 
inutile  desormais,  et  le  tissu  est  un  argument  parfait  et  bon  en  forme  sans 
cette  m^me  proposition  quand  la  force  du  tissu  a  est^  demonstr^e  une  fois 
pour  toutes  par  le  moyen  de  ces  deux  syllogismes.  II  y  a  une  infinite 
d'autres  Tissus  plus  compos6s,  non  seulement  parcequ'un  plus  grand  nombre 
de  syllogismes  simples  y  entre,  mais  encor  parceque  les  syllogismes  In- 
grediens sont  plus  differens  entre  eux,  car  on  y  peut  faii*e  entrer  non 
seulement  des  categoriques  simples,  mais  encor  des  copulatifs,  et  non 
seulement  des  categoriques,  mais  encor  des  hypothetiques ;  et  non  seule- 
ment de  syllogismes  pleins,  mais  encor  des  Enthymemes  oü  les  propositions 
qu'on  croit  evidentes  sont  supprim^es.  Et  tout  cela  Joint  avec  des  con- 
sequences  Asyllogistiques ,  et  avec  les  transpositions  des  propositions,  et 
avec  quantit^  de  tours  et  pens^es  qui  cachent  ces  propositions  par  Tincli- 
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Dation  naturelle  de  l'esprit  ä  abreger,  et  par  les  propriet6s  du  langage, 
qui  paroissent  en  partie  dans  Femploy  des  particules,  fera  un  Tissu  de 
raisonnement  qui  representera  toute  argumentation  m^me  d'un  Orateur, 
mais  decharn^e  et  depouill6e  de  ses  ornemens  et  reduite  ä  la  forme 
logique,  non  pas  scolastiquement,  mais  tousjours  suffisamment  pour  con- 
noistre  la  force,  suivant  les  loix  de  la  Logique,  qui  ne  sont  autres  que 
Celles  du  bon  sens,  mises  en  ordre  et  par  ecrit,  et  qui  n^en  different 
pas  d^avantage  que  la  coustume  d'une  province  dififere  de  ce  qu'elle  avoit 
est^y  quand  de  non-ecrite  qu'QÜe  estoit,  eile  est  devenue  eerite.  Si  ce 
n^est  qu'estant  mise  par  ecrit  et  se  pouvant  mieux  envisager  tout  d'un 
coup,  eile  foumit  plus  de  lumiere  pour  pouvoir  estre  pouss^e  et  appliqu^e ; 
car  le  bon  sens  naturel  sans  Taide  de  Tart,  faisant  l'analyse  de  quelque 
raisonnement,  sera  un  peu  en  peine  quelquesfois  sur  la  force  des  oonse- 
quences,  en  trouvant  par  exemple,  qui  enveloppent  quelque  mode,  bon  a 
la  verit^  mais  moins  usit^  ordinairement.  Mais  un  Logicien  qui  voudroit 
qu'on  ne  se  servit  point  de  tels  tissus,  ou  ne  voudroit  point  s'en  servir 
luy  m^me,  pretendant  qu'on  doit  tousjours  reduire  tous  les  argumens  com- 
pos^s  aux  syllogismes  simples  dont  ils  dependent  en  effect,  seroit,  suivant 
ce  que  je  vous  ay  d^ja  dit,  comme  un  homme,  qui  voudroit  obliger  les 
marchands  dont  il  achete  quelque  chose,  de  luy  compter  les  nombres  un 
ä  un,  comme  on  compte  aux  doigts,  ou  comme  Ton  compte  les  heures  de 
rhorloge  de  la  ville ;  ce  qui  marqueroit  sa  stupidit^,  s'il  ne  pouvoit  compter 
autrement,  et  s41  ne  pouvoit  trouver  qu'au  beut  des  doigts  que  5  et  3 
fönt  8;  ou  bien  cela  marqueroit  un  caprice  sMl  scavoit  ces  abreg^s  et  ne 
vouloit  point  s'en  servir,  ou  permettre  qu'on  s'en  servit.  11  seroit  aussi 
comme  un  homme  qui  ne  voudroit  point  qu'on  employ^t  les  axiomes  et  les 
theoremes  d6ja  demonstr^s,  prelendant  qu'on  doit  tousjours  reduire  tout 
raisonnement  aux  premiers  principes,  oü  se  voit  la  Haison  immediate  des 
id^es  dont  en  effect  ces  theoremes  moyens  dependent. 

Apres  avoir  expliqu^  Fusage  des  formes  Logiques  de  la  maniere,  que  je 
croy  qu'on  le  doit  prendre,  je  viens  ä  vos  considerations.  Et  je  ne  voy  point 
comment  vous  voul6s,  Monsieur,  que  le  syllogisme  ne  sert  qu'ä  voir  la  con- 
nexion  des  preuves  dans  un  seul  exemple.  De  dire  que  Fesprit  voit 
tousjours  facilement  les  consequences,  c'est  ce  qui  ne  se  trouvera  pas,  car  on 
en  voit  quelquesfois  (au  moins  dans  les  raisonnemens  d'autruy)  oü  Ton 
a  lieu   de    douter   d'abord,    tant    qu^on  n'en    voit   pas    la    demonstration. 
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Ordinairement  on  se  sert  des  exemples  pour  justifier  les  consequences, 
roais  cela  n'est  pas  toasjours  ass^s  seur,  quoyquMl  y  ait  un  art  de  choisir 
des  exemples  qui  ne  se  trouveroient  point  vrays,  si  la  consequence  n'estoit 
bonne.    Je  De  croyois  pas  qu'il  fdit  permis  dans  les  Ecoles  bien  goavem^es 
de  nier   saos   aucune  honte  les  convenances  manifestes  des  id^es,  et 
il  ne  me  paroist  pas  qn'on  employe  le  syllogisme  ä  les  monstrer.  Au  moins 
ce  n'est  pas  son  unique   et  principal  usage.     On   trouvera  plus  souvent 
qu'on   ne   pense  (en   examinant  les  paralogismes  des  auteurs)  quMls  ont 
pech6  contre  les  regles  de  la  logique,  et  j'ay  moy*m6me  experiment^  quel- 
quesfois  en  disputant,  m6me  par  ecrit  avec  des  personnes  de  bonne  foy, 
qu^on  n*a  commenc6  ä  s'entendre  que  lorsqu'on  a  argumenta  en  forme  pour 
debrouiller   un  cahos  de  raisonnemens.     11  seroit  ridieule  sans  doute  de 
vouloir  argumenter  ä  la  scolastique  dans  des  deliberations  importantes,  k 
cause  des  prolixit^s  importunes  et  embarassantes  de  cette  forme  de  raison- 
nement,  et  parceque  c'est  comme  compter  aux  doigts.     Mais  cependant  il 
n'est  que  trop  vray  que  dans  les  plus  importantes  deliberations  qui  regar- 
dent  la  vie,  TEstat,  le  salut,   les  hommes  se  laissent  eblouir  souvent  par 
le  poids  de  Pauthorit^,  par  la  lueur  de  Peloquence,  par  des  exemples  mal 
appliqu^s,  par  des  Entbymemes  qui  supposent  faussement  F^vidence  de  ce 
qu'ils  suppriment,  et  m6me  par  des  consequences  fautives ;  de  sorte  qu'une 
Logique  severe,  mais  d'un  autre   tour  que   celle  de  FEcole,  ne  leur  seroit 
qu^  trop   necessaire,   entre   autre  pour  determiner,  de   quel  cost^  est  la 
plus   grande  apparence.     Au  reste   de   ce   que   le  vulgaire   des   hommes 
ignore  la  Logique  artificielle,  et  qu'on  ne  laisse  pas  d'y  bien  raisonner  et 
mieux  quelquesfois   que   des  gens   exerc^s   en  Logique,    cela   n'en  prouve 
pas  Finutilitö,  non  plus  qu'on  prouveroit  celle  de  FArithmetique  artificielle, 
parcequ'on  voit  quelques  personnes  bien  compter  dans  les  rencontres  ordi- 
naires  sans  avoir  appi^is  ä  lire  ou  ä  ecrire,  et  sans  scavoir  manier  la  plume 
ny  les  jettons,  jusqu'ä  redresser  m^me  des  fautes  d'un  autre  qui  a  appris 
ä  calculer,  mais  qui   se  peut  negliger  ou  embrouiller  dans  les  caracteres 
ou  marques.     11  est  vray  qu'encor  les  syllogismes  peuvent  devenir  sophi- 
stiques,  mais  leur  propres  loix  servent  ä  les  reconnoistre:  et  les  syllogismes 
ne  convertissent  et  m^me   ne  convainquent  pas  tousjours;   mais  c'est  par- 
ceque Fabus  des  distinctions  et  des  termes   mal  entendus  en   rend  Fusage 
prolixe   jusqu'ä    devenir    insupportable ,    s'il    falloit    le    pousser    ä   beut. 
11   ne  me   reste   icy   qu'ä   considerer  et  ä  suppl6er  vostre   argument, 
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apporl6  pour  servir  d*exemple  d'un  raisoDnement  clair  sans  la  forme  des 
LogicieDs:  Dieu  punit  rhomme  (c'est  un  fait  suppos^),  Dieu  punit 
justement  celuy  quMl  punit  (c'est  une  verit6  de  raison  qu'on  peut 
prendre  pour  demonstr6e),  donc  Dieu  punit  rhomme  justement  (c'est 
une  consequence  syllogistique  etendue  asyllogistiquement  a  recto  ad  obli- 
quum),  donc  Thomme  est  puni  justement  (c*est  une  Inversion  de 
relation  mais  qu'on  supprime  ä  cause  de  son  evidence),  donc  Thomme 
est  eoupable  (c'est  un  Enthymeme,  oü  Ton  supprime  cette  proposition 
qui  en  effect  n'est  qu'une  definition :  celuy  qu'on  punit  justement  est 
eoupable),  donc  Thomme  auroit  pu  faire  autrement  (on  supprime 
cette  proposition:  celuy  qui  est  eoupable,  a  pu  faire  autrement),  donc 
rhomme  a  est^  libre  (on  supprime  encor:  qui  a  pu  faire  autrement 
a  est6  libre),  donc  (par  la  definition  du  libre)  il  a  eu  la  puissance 
de  se  determiner.  Ce  qu'il  falloit  prouver.  Oü  je  remarque  encor  que 
ce  donc  m^me  enferme  en  effect  et  la  proposition  sousentendue  (que  celuy 
qui  est  libre  a  la  puissance  de  se  determiner)  et  sert  ä  eviter  la  repe- 
tition  des  termes.  Et  dans  ce  sens,  il  n^  auroit  rien  d'omis  et  Targument 
ä  cet  egard  pourroit  passer  pour  entier.  On  voit  que  ce  raisonnement  est 
un  tissu  de  syllogismes  entierement  conformes  ä  la  Logique;  car  je 
ne  veux  point  maintenant  considerer  la  matiere  de  ce  raisonnement,  oü  il 
y  auroit  peutestre  des  remarques  a  faire  ou  des  eclaircissemens  ä  demander. 
Par  exemple,  quand  un  homme  ne  peut  point  faire  autrement,  il  y  a  des 
cas,  oü  il  pourroit  estre  eoupable  devant  Dieu,  comme  s'il  estoit  bien  aise 
de  ne  point  pouvoir  secourir  son  prochain  pour  avoir  une  excuse.  Pour 
conclure,  j'avoue  que  la  forme  d'argumenter  scolastique,  est  ordinairement 
incommode,  insuffisante,  mal  menagee,  mais  je  dis  en  m^me  temps,  que 
rien  ne  seroit  plus  important,  que  Part  d'argumenter  en  forme  selon  la 
vraye  Logique,  c*est  ä  dire,  pleinement  quant  a  la  matiere  et  clairement 
quant  h  Vordre  et  ä  la  force  des  consequences,  seit  evidentes  par  elles 
m^mes,  seit  predemonstr^es. 

§.  5.  PH.  Je  croyois  que  le  syllogisme  seroit  encor  moins  utile,  ou 
plustost  absolument  d^aucun  usage  dans  les  probabilites,  parcequ'il  ne 
pousse  qu'un  seul  argument  topique.  Mais  je  voy  maintenant  qu'il  faut 
tousjours  prouver  solidement  ce  qu^il  y  a  de  seur  dans  Fargument  topique 
m6me,  c'est  ä  dire,  Tapparence  qui  s^  trouve  et  que  la  force  de  la  con- 
sequence consiste  dans  la  forme.  §.  6.  Cependant  si  les  syllogismes  servent 
V.  30 
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ä  juger,  je  doute  qu'ils  puissent  servir  ä  inventer,  c'est  ä  dire.  k  trouver 
des  preuves  et  ä  faire  de  nouvelles  decouvertes.  Par  exemple,  je  ne  croy 
pas  que  la  decouverte  de  la  47°®  proposition  du  premier  livre  d'Euclide 
soit  due  aux  regles  de  la  Logique  ordinaire,  car  on  connoist  premieremenl 
et  puis  on  est  capable  de  prouver  en  forme  syllogistique. 

TH.  CompreDant  sous  les  syllogismes  encor  les  tissus  de  syllogismes 
et  tout  ce  que  j^ay  appell6  argumentation  en  forme,  on  peut  dire  que  la 
connoissance,  qui  n*est  pas  evidente  par  eile  m6me,  s'acquiert  par  des 
consequences ,  lesquelles  ne  sont  bonnes  que  lorsqu'elles  ont  leur  forme 
due.  Dans  la  demonstration  de  la  dite  proposition  qui  fait  le  quarr6  de 
Fhypotenuse  egal  aux  deux  quarr^s  des  cost^s,  on  coupe  le  grand  quaiT^ 
en  pieces  et  les  deux  petits  aussi,  et  il  se  trouve  que  les  pieces  des  deux 
petits  quarr^s  se  peuvent  toutes  trouver  dans  le  grand  et  ny  plus  ny 
moins.  CVst  prouver  Fegalit^  en  forme,  et  les  egalit6s  des  pieces  se  prou- 
vent  aussi  par  des  argumens  en  bonne  forme.  L'Änalyse  des  Anciens  estoit, 
suivant  Pappus,  de  prendre  ce  qu^on  demande  et  d'en  tirer  des  consequences, 
jusqu'ä  ce  qu'on  vienne  k  quelque  chose  de  donn6  ou  de  connu.  J'ay 
remarqu^  que  pour  cet  effect  il  faut  que  les  propositions  soyent  reciproques, 
afin  que  la  demonstration  synthetique  puisse  repasser  ä  rebours  par  les 
traces  de  TAnalyse,  mais  c^est  tousjours  tirer  des  consequences.  II  est 
bon  cependant  de  remarquer  icy,  que  dans  les  Hypotheses  Astronomiques 
ou  Physiques,  le  retour  n'a  point  lieu;  mais  aussi  le  succ^s  ne  demonstre 
pas  la  vent6  de  Thypothese.  11  est  vray  qu'il  la  rend  probable,  mais  comme 
cette  probabilitö  paroist  pecher  contre  la  regle  de  Logique,  qui  enseigne 
que  le  vray  peut  estre  i\v6  du  faux,  on  dira  que  les  regles  logiques  n'au- 
ront  point  lieu  entierement  dans  les  questions  probables.  Je  reponds, 
qu'il  est  possible  que  le  vray  soit  conclu  du  faux,  mais  il  n'est  pas  tous- 
jours probable,  sur  tout  lorsqu^une  simple  hypothese  rend  raison  de  beau- 
coup  de  verites,  ce  qui  est  rare  et  se  rencontre  difficilement.  On  pourroit 
dire  avec  Cardan,  que  la  Logique  des  probables  a  d'autres  consequences 
que  la  Logique  des  verites  necessaires.  Mais  la  probabilit6  m^me  de  ces 
consequences  doit  estre  demonströe  par  les  consequences  de  la  Logique 
des  necessaires. 

§.7.  PH.  Vous  paroisses  faire  Tapologie  de  la  Logique  vulgaire,  mais 
je  voy  bien  que  ce  que  vous  apport^s  appartient  ä  une  Logique  plus 
sublime,  ä  qui  la  vulgaire  n'est  que  ce  que  les  rudimens  abecedaires  sont 
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ä  Terudition:  ce  qui  me  fait  Souvenir  d'un  passage  du  judicieux  Hooker, 
qui  dans  son  livre  intitul^  La  Police  Ecclesiastique  Liv.  4.  §.6.  croit  que 
si  Ton  pouvoit  fournir  les  vrays  secours  du  scavoir  et  de  Tart  de 
raisonner,  que  dans  ce  si^cle  qui  passe  pour  eclair^,  on  ne  connoist  pas 
beaucoup  et  dont  on  ne  se  met  pas  fort  en  peine,  il  y  auroit  autant  de 
difference  par  rapport  ä  la  solidit^  du  jugement  entre  les  hommes  qui  s'en 
serviroient  et  ce  que  les  hommes  sont  ä  present,  qu'entre  les  hommes  d'^ 
present  et  les  imbecilles.  Je  souhaite  que  nostre  Conference  puisse  donner 
occasion,  ä  faire  trouver  ä  quelques  uns  ces  vrays  secours  de  Tart 
dont  parle  ce  grand  homme  qui  avoit  Fesprit  si  penetrant.  Co  ne  seront 
pas  les  imitateurs  qui  comme  le  bestail  suivent  le  chemin  battu  (imita- 
torum  servum  pecus).  Cependant  j'ose  dire,  qu'il  y  a  dans  ce  siecle 
des  personnes  d'une  teile  force  de  jugement  et  d'une  si  grande  etendue 
d^esprit,  qu'ils  pourroient  trouver  pour  l'avancement  de  la  connoissance 
des  chemins  nouveaux,  s'ils  vouloient  prendre  la  peine  de  tourner  leur 
pens^es  de  ce  cost6-la. 

TH.  Vous  aves  bien  remarqu6,  Monsieur,  avec  feu  Monsieur  Hooker, 
que  le  monde  ne  s'en  met  guere  en  peine ;  autrement  je  croy  qu^il  y  a 
et  quMl  y  a  eu  des  personnes  capables  d'y  reussir.  II  faut  avouer  cepen- 
dant que  nous  avons  maintenant  de  grands  secours,  tant  du  cost6  des 
Mathematiques  que  de  la  Philosophie,  oü  les  Essais  concernant  Ten- 
tendement  humain  de  vostre  excelient  amy  ne  sont  pas  le  moindre. 
Nous  verrons  s'il  y  aura  moyen  d'en  profiter. 

§.  8.  PH.  II  faut  que  je  vous  diso  encor,  Monsieur,  que  j'ay  cru, 
qu'il  y  avoit  une  meprise  visible  dans  les  Regles  du  Syllogisme;  mais 
depuis  que  nous  conferons  ensemble,  vous  m'av^s  fait  hesiter.  Je  vous 
representeray  pourtant  ma  difßculte.  On  dit  que  nul  raisonnement 
sy  llogistique  ne  peut  estre  concluant,  sMI  ne  contient  au 
moins  une  proposition  universelle.  Mais  il  semble  qu'il  n'y  ait 
que  les  choses  particulieres,  qui  soyent  Tobject  immediat  de  nos  raisonne- 
mens  et  de  nos  connoissances ;  elles  ne  roulent  que  sur  la  convenance  et 
la  disconvenance  des  id^es,  dont  chacune  n'a  qu'une  existence  particuHere 
et  ne  represente  qu'une  chose  singuliere. 

TH.  Autant  que  vous  concev^s  la  similitude  des  choses,  vous  con- 
cev6s  quelque  chose  de  plus,  et  Tuniversalit^  ne  consiste  qu'en  cela. 
Tousjours   vous    me    proposeres  jamais   aucun   de   nos   argumens,    sans   y 
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employer  des  verit6s  universelles.  II  est  bon  pourtant  de  remarquer  qu^on 
comprend  (quant  ^  la  forme)  les  propositions  siDguH^res  sous  les  UDiver- 
selles.  Gar  quoyqu'il  soit  vray  qu*il  n'y  a  qu*un  seul  St.  Pierre  Apostre, 
on  peut  pourtant  dire  que  quiconque  a  est6  St.  Pierre  TApostre  a  reni6 
son  Maistre.  Ainsi  ce  syllogisme :  St.  Pierre  a  reni6  son  Maistre,  St.  Pierre 
a  estö  Disciple,  donc  quelque  disciple  a  reni6  son  Maistre,  (quoyqu'il  n'ail 
que  des  propositions  singulieres)  est  jug6  de  les  avoir  universelles  affir- 
matives et  le  mode  sera  Darapti  de  la  troisieme  figure. 

PH.  Je  voulois  encor  vous  dire  qu'il  me  paroissoit  mieux  de  transposer 
les  Premisses  des  Syllogismes  et  de  dire :  Tout  A  est  B ,  Tout  B  est  C, 
Donc  tout  A  est  C,  que  de  dire:  Tout  B  est  G,  Tout  A  est  B,  Donc  tout 
A  est  G.  Mais  il  seroble  par  ce  que  vous  av6s  dit,  qu'on  ne  s'en  eloigne 
pas  et  qu'on  compte  Fun  et  l'aulre  pour  un  m^me  mode.  II  est  tousjours 
vray,  comme  vous  av6s  remarqu6,  que  la  disposition  differente  de  la  vulgaire 
est  plus  propre  ^  faire  un  tissu  de  plusieurs  syllogismes. 

TH.  Je  suis  tout  ä  fait  de  vostre  sentiment.  11  semble  cependant 
qu'on  a  cru  qu'il  estoit  plus  didactique,  de  commencer  par  des  propositions 
universelles,  telles  que  sont  les  majeures  dans  la  premiere  et  dans  la 
seconde  figure ;  et  il  y  a  encor  des  Orateurs,  qui  ont  cette  coustume.  Mais 
la  liaison  paroist  mieux  comme  vous  le  proposes.  J'ay  remarque  autresfois 
qu'Aristole  peut  avoir  eu  une  raison  particuliere  pour  la  disposition  vul- 
gaire. Gar  au  Heu  de  dire  A  est  B,  il  a  coustume  de  dire  B  est  en  A. 
Et  de  cette  facon  d'enoncer,  la  liaison  m^me  que  vous  demandös  luv 
viendra  dans  la  disposition  recue.  Gar  au  lieu  de  dire  B  est  G,  A  est  B, 
donc  A  est  G ,  il  Fenoncera  ainsi :  G  est  en  B ,  B  est  en  A ,  donc  G  est 
en  A.  Par  exemple,  au  lieu  de  dire:  Le  re  et  angle  est  isogone  (ou 
a  angles  egaux ) ,  Le  quarrt  est  rectangle,  Donc  Le  quarrö  est 
isogone,  Aristote  sans  transposer  les  propositions  conservera  la  place  du 
milieu  au  terme  moyen  par  cette  maniere  d'enoncer  les  propositions, 
qui  en  renverse  les  termes,  et  il  dira :  L'isogone  est  dans  le  Bectangle, 
le  Bectangle  est  dans  le  Quarrt,  donc  l'isogone  est  dans  le 
quarrt.  Et  cette  maniere  d'enoncer  n'est  pas  h  mepriser,  car  en  effecl 
le  predicat  est  dans  le  sujet,  ou  bien  l'id6e  du  predicat  est  envelopp6e 
dans  l'id^e  du  sujet.  Par  exemple,  Fisogone  est  dans  le  rectangle,  car  le 
rectangle  est  la  figure  dont  tous  les  angles  droits  sont  egaux  entre  eux, 
donc  dans  Fidee  du  rectangle  est  Fid^e  d'une   figure   dont  tous   les  angles 
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soDt  egaux,  ce  qui  est  Tidöe  de  Pisogone.  La  maniere  d^enoncer  vulgaire 
regarde  plustost  les  iodividus,  mais  celle  d'Äristote  a  plus  d^egard  aux 
id^es  ou  universaux.  Car  disant  tout  homme  est  animal,  je  veux  dire 
que  tous  les  hommes  sont  compris  dans  tous  les  animaux;  mais  j^entends 
en  m^me  temps  que  Tid^e  de  ranimal  est  comprise  dans  Fid^e  de  i^hoiume. 
L^animal  comprend  plus  d^individus  que  rhomme,  mais  Thomme  comprend 
plus  d'id^es  ou  plus  de  formalit^s;  Fun  a  plus  d'exemples,  Pautre  plus 
de  degr^s  de  realit^;  Fud  a  plus  d'extension,  Fautre  plus  dMutensioD. 
Aussi  peut-oD  dire  veritablement;  que  toute  la  doctrine  syllogistique  pour- 
roit  estre  demonstr6e  par  celle  de  Continente  et  Gontento,  du  com- 
prenaut  et  du  compris,  qui  est  differente  de  celle  du  tout  et  de  la  partie; 
car  le  tout  excede  tousjours  la  partie,  mais  le  comprenant  et  le  compris 
soDt  quelquesfois  egaux  corame  il  arrive  dans  les  propositious  reciproques. 

§.  9.  PH.  Je  commence  ä  me  former  une  toute  autre  idöe  de  la 
Logique  que  je  n'en  avois  autresfois.  Je  la  prenois  pour  un  jeu  d'EcoIier, 
et  je  voy  maintenant  qu'il  y  a  comme  une  Mathematique  Universelle,  de 
la  maniere  que  vous  Fentend^s.  Plüt-^-Dieu  qu'on  la  pouss^t  ä  quelque 
chose  de  plus  qu'elle  n'est  encor,  afin  que  nous  y  puissions  Irouver  ces 
vrays  secours  de  la  raison,  dont  parloit  Hooker,  qui  eleveroient  les 
hommes  bien  au  dessus  de  leur  present  eslat.  Et  la  Raison  est  une  facult^ 
qui  en  a  d^autant  plus  besoin,  que  son  etendue  est  ass6s  limit^e  et 
qu'elle  nous  manque  en  bien  des  reneontres.  C'est  1)  parceque  souvent 
les  id^es  m^mes  nous  manquent.  §.  40.  Et  puis  2)  elles  sont  souvent 
obscures  et  imparfaites :  au  lieu  que  la  oü  elles  sont  claires  (et  distinctes) 
^ comme  dans  les  Nombres,  nous  ne  trouvons  point  de  diflicuU^s  insur- 
montables  et  ne  tombons  dans  aucune  contradiction.  §.  \\,  3)  Souvent  aussi 
la  difficult^  vient  de  ce  que  les  id^es  moyennes  nous  manquent.  L'on 
scait  qu'avant  que  l'Algebre,  ce  grand  Instrument  et  cette  preuve  insigne 
de  la  sagacit^  de  Fhomme,  eüt  est^  decouverte,  les  hommes  regardoient 
avec  etonnement  plusieurs  demonstrations  des  anciens  Mathematiciens. 
§.  12.  II  arrive  aussi  4)  qu*on  bastit  sur  de  faux  principes,  ce  qui  peut 
engager  dans  des  difficult^s,  ou  la  raison  embrouille  d'avantage,  bien  loin 
d'eclairer.  §.  43.  Enfin  5)  les  termes  dont  la  signification  est  incertaine, 
embarassent  la  raison. 

TH.  Je  ne  say  s'il  nous  manque  tant  d*id6es  qu'on  croit,  c'est  ä 
dire,  de  distinctes.    Quant  aux  id(^es  confuses  ou  images  plustost. 
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ou  81  vous  voul^s  impressions,  comme  couleurs,  gousts  etc.  qui  sont  un 
resultat  de  plusieurs  petites  id6es  distinctes  en  elles  meines,  mais  doDt  od 
ne  s'apper^oit  pas  distinctement,  11  nous  en  manque  une  infinite  qui  sont 
convenables  ä  d'autres  creatures  plus  qn^ä  nous.  Mais  ces  impressions 
aussi  servenl  plustost  ä  donner  des  in  st  ine  ts  et  ä  fonder  des  observa- 
tions  d'experience  qu*ä  fournir  de  la  matiere  k  la  raison,  si  ce  n^est 
en  tant  qu^elles  sont  aecompagn^es  de  pereeptions  distinctes.  C'est  donc 
principalement  le  defaut  de  la  connoissance  que  nous  avons  de  ces  id^es 
distinctes,  cachöes  dans  les  confuses,  qui  nous  arreste,  et  lors  inöme  que 
tout  est  distinctemenl  expos^  ä  nos  sens,  ou  ä  nostre  esprit,  la  multitude 
des  choses  qu'il  faut  considerer,  nous  embrouille  quelquesfois.  Par  exemple, 
lorsqu^il  y  a  un  tas  de  1000  boulets  devant  nos  yeux,  il  est  visible  que 
pour  bien  concevoir  le  nombre  et  les  proprietös  de  cette  multitude,  ii  sert 
beaucoup  de  les  ranger  en  figures,  comme  Ton  fait  dans  les  magasins, 
afin  d'en  avoir  des  id^es  distinctes  et  les  fixer  m^me  en  sorte  qu^on  puisse 
s^epargner  la  peine  de  les  compter  plus  d'une  fois.  C'est  la  multitude  des 
considerations  aussi  qui  fait  que  dans  la  science  des  nombres  m^mes  ii  y 
a  des  difßcultes  tres  grandes,  car  on  y  cherche  des  abreg^s  et  on  ne  scait 
pas  quelquesfois )  si  la  nature  en  a  dans  ses  replis  pour  le  cas  dont  il 
s^agit.  Par  exemple^  qu^y  at-il  de  plus  simple  en  apparence  que  la  notion 
du  nombre  primitif?  c'est  ä  dire  du  nombre  enlier  indivisible  par  tout 
autre  except^  par  Funit^  et  par  luy  möme.  Cependant  on  cherche  encor 
une  marque  positive  et  facile  pour  les  reconnoistra  certainement  sans 
essayer  tous  les  diviseurs  primitifs^  moindres  que  la  racine  quan*^e  du 
primitif  donne.  11  y  a  quantit^  de  marques  qui  fönt  connoistre  sans  beau- 
coup de  calcul,  que  tel  nombre  n'est  point  primitif,  mais  on  en  demande  une 
qui  soit  facile  et  qui  fasse  connoistre  certainement  qu'il  est  primitif  quand 
il  Test.  C'est  ce  qui  fait  aussi  que  TAlgebre  est  encor  si  imparfaite, 
quoyqu'il  n'y  ait  rien  de  plus  connu  que  les  id6es  dont  eile  se  sert,  puis- 
qu'elles  ne  signifient  que  des  nombres  en  general;  car  le  public  n'a  pas 
encor  le  moyen  de  tirer  les  racines  irrationnelles  d'aucune  equation  au 
dela  du  4™"  degr^  (except^  dans  un  cas  fort  born^)  et  les  Methodes  dont 
Diophante,  Scipion  du  Fer,  et  Louis  de  ferrare  se  sont  servis  respective- 
ment  pour  le  second,  3"*  et  4"®  degr6,  afin  de  les  reduire  au  premier,  ou 
afin  de  reduire  une  equation  affect^e  ä  une  pure,  sont  (outes  differentes 
entre  elles,  c'est  ä  dire  celle  qui  sert  pour  un  degr^,  differe  un  degr^  de 
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Celle  qui  sert  pour  Fautre.  Gar  le  second  degrö  ou  de  requation  quarröe 
se  reduit  au  premier,  en  ostant  seulemeDt  le  second  terme.  Le  troisieme 
degr6  ou  de  requatioQ  Gubique  a  est6  r6solue,  pareequ'en  coupant  I^in- 
connue  en  partieS)  il  en  provient  heureusement  une  equation  du  second 
degr6.  Et  dans  le  4"®  degre  ou  des  Biquadrates,  on  adjoute  quelque 
chose  des  deux  cost^s  de  Fequation  pour  la  rendre  extrayable  de  part  et 
d'autre,  et  il  se  trouve  encor  heureusement  que  pour  obtenir  cela,  on  n'a 
besoin  que  d'une  equation  cubique  seulement.  Mais  tout  cela  n'est  qu'un 
melange  de  bonheur  ou  de  hazard  avec  Part  ou  Methode.  Et  en  le  tentant 
dans  ces  deux  derniers  degres,  on  ne  scavoit  pas  si  Ton  reussiroit.  Äussi 
faut  il  encor  quelque  autre  artifice  pour  reussir  dans  le  cinquieme  ou 
sixieme  degrö,  qui  sont  des  Sursolides  et  des  Bicubes.  Et  quoyque  Mr. 
des  Gartes  ait  cru  que  la  Methode  dont  il  s'est  servi  dans  le  4"*  en  con- 
cevant  FEquation  comme  produite  par  deux  autres  equations  quarrees 
[mais  qui  dans  le  fonds  ne  scauroit  donner  plus  que  celle  de  Louis  de 
Ferrare)  reussiroit  aussi  dans  le  sixieme,  cela  ne  s'est  point  trouve.  Gelte 
difßcult^  fait  voir  qu'encor  les  id^es  les  plus  claires  et  les  plus  dislinctes 
ne  nous  donnent  pas  tousjours  tout  ce  qu'on  demande  et  tout  qui  s'en  peut 
tirer.  Et  cela  fait  encor  juger,  qu'il  s'en  faut  beaucoup  que  TÄlgebre  soit 
Tart  d'inventer ,  puisqu'elle  m^me  a  besoin  d'un  art  plus  general :  et  Ton 
peut  m^me  dire  que  la  Specieuse  en  general,  c*est  ä  dire,  Tart  des 
caracteres  est  un  secours  merveilleux,  parcecju'elle  decharge  Fimagination. 
L*on  ne  doutera  point,  voyant  FArilhmelique  de  Diophante  et  les  livres 
Geometriques  d'Apollonius  et  de  Pappus,  que  les  anciens  n*en  ayent  eu 
quelque  chose.  Viete  y  a  donne  plus  d'etendue,  en  exprimant  non  seule- 
ment ce  qui  est  demande,  mais  encor  les  nombres  donn^s,  par  des  caracleres 
generaux,  faisant  en  caleulant  ce  qu'Euclide  faisoit  d^ja  en  raisonnant,  et 
des  Gartes  a  etendu  Fapplication  de  ce  calcul  a  la  Geometrie,  en  marquant 
les  lignes  par  les  Equations.  Gependant  encor  apr^s  la  decouverte  de 
nostre  Algebre  moderne,  M.  Bouillaud  (Ismael  Bullialdus)  excellent  Geometre 
Sans  doute,  que  j*ay  encor  connu  ä  Paris,  ne  regardoit  qu'avec  elonnement 
les  demonstrations  d'Archimede  sur  la  Spirale  et  ne  pouvoit  point  com- 
prendre  comment  ce  grand  honune  s'estoit  avis6  d'employer  la  tangente  de 
cette  ligne  pour  la  dimension  du  cercle.  Le  Pere  Gregoire  de  St.  Vincent 
le  paroist  avoir  devin6,  jugeant  qu'il  y  est  venu  par  le  parallelisme  de  la 
Spirale  avec  la  parabole.     Mais  cette  voye  n'est  que   particuliere,  au   lieu 
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que  le  nouveau  calcul  des  iofinitesimales  qui  procede  par  la  voye  des  dif- 
ferences  dont  je  me  suis  avis^  et  doot  j'ay  fait  pari  au  public  aveo  succ^s, 
en  donne  une  generale,  oü  cette  decouverte  par  la  spirale  n'est  qu'uu  jeu 
et  qu'un  essay  des  plus  faciles,  eomme  presque  tout  ce  qu^on  avoit  trouve 
auparavant  en  matiere  de  dimensions  des  Courbes.  La  raison  de  Pavantage 
de  ce  nouveau  Calcul  est  encor ,  qu^il  decharge  Fimagination  dans  les 
Probl^mes,  que  M.  des  Cartes  avoit  exclus  de  sa  Geometrie  sous  pretexte 
qu'ils  menoient  au  mecanique  le  plus  souvent,  mais  dans  le  fonds  parce- 
qu^ils  ne  convenoient  pas  ä  son  calcul.  Pour  ce  qui  est  des  erreurs,  qui 
viennent  des  termes  ambigus,  il  depend  de  nous  de  les  eviter. 

PH.  II  y  a  aussi  un  cas,  oü  la  raison  ne  peut  pas  estre  appliquee, 
mais  oü  aussi  on  n'en  a  point  besoin  et  oü  la  veue  vaut  mieux  que  la 
raison.  C'est  dans  la  connoissance  intuitive,  oü  la  liaison  des  idees 
et  des  veritös  se  voit  immediatement.  Teile  est  la  connoissance  des  maximes 
indubitables^  et  je  suis  tente  de  croire,  que  c*est  le  degrö  d'evidence  que 
les  Änges  ont  presentement  et  que  les  esprits  des  hommes  justes,  par- 
venus  ä  la  perfection,  auront  dans  un  estat  ä  venir  sur  mille  cho^s, 
qui  echappent  ä  present  ä  nostre  entendement.  §.  45.  Mais  la  demonstra- 
tion,  fond^e  sur  des  id^es  moyennes,  donne  une  connoissance  rai- 
son n^e.  C'est  parceque  la  liaison  de  Tid^e  moyenne  avec  les  extremes 
est  necessaire  et  se  voit  par  une  juxtaposition  d^evidence,  semblable 
ä  Celle  d'une  aune  qu^on  applique  tautest  ä  un  drap  et  tautest  ä  un  autre 
pour  faire  voir  qulls  sont  egaux.  §.  16.  Mais  si  la  liaison  n'est  que  pro- 
bable, le  jugement  ne  donne  qu'une  opinion. 

TH.  Dieu  seul  a  Tavantage  de  n^avoir  que  des  connoissances  intui- 
tives. Mais  les  ames  bien  heureuses,  quelque  detach^es  qu'elles  soyenl 
de  ces  corps  grossiers,  et  les  Genies  m6mes,  quelque  sublimes  qu^iis 
soyent,  quoyqu^ils  y  ayent  une  connoissance  plus  intuitive  que  nous  sans 
comparaison  et  qu^ils  voyent  souvent  d^un  coup  d'oeil  ce  que  nous  ne 
trouvons  qu'^li  force  de  consequences,  apr^s  avoir  employ^  du  temps  et  de 
la  peine,  doivent  trouver  aussi  des  difficultes  en  leur  chemin,  sans  quoy 
ils  n^auroient  point  le  plaisir  de  faire  des  decouvertes,  qui  est  un  des 
plus  grands.  Et  il  faut  tousjours  reconnoislre  qu'il  y  aura  une  inßnit6  de 
veritös  qui  leur  sont  cachees  ou  tout  ä  fait  ou  pour  un  temps,  oü  il  faul 
qu'ils  arrivent  a  force  de  consequences  et  par  la  demonstration  ou  mdme 
souvent  par  conjecture. 
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PH.  [DoDc  ces  genies  ne  sont  que  des  aniinaux  plus  parfaits  que 
nous,  c'est  comme  si  vous  disi^s  avec  TEmpereur  de  la  lune  que  c'est 
tout  comme  icy.] 

TH.  Je  le  diray,  nou  pas  tout  a  fait,  mais  quant  au  fonds  des  choses, 
car  les  manieres  et  les  degres  de  perfection  varient  ä  rinHui.  Cependant 
le  fouds  est  par  tout  le  m6me,  ce  qui  est  une  maxime  fondamentale 
chez  moy  et  qui  regne  dans  toute  ma  Philosophie.  Et  je  ne  con^ois  les 
choses  inconnues  ou  confusement  connues  que  de  la  maniere  de  celles  qui 
nous  sont  distinctement  connues;  ce  qui  rend  la  Philosophie  bien  ais^e  et 
je  croy  mfme  qu^il  en  faut  user  ainsi.  Mais  si  celte  Philosophie  est  la 
plus  simple  dans  le  fonds,  eile  est  auKsi  la  plus  riche  dans  les  manieres, 
parceque  la  nature  les  peut  varier  a  Tinfini,  comme  eile  le  fait  aussi  avec 
autant  d'abondance,  d'ordre  et  d'ornemens,  qu*il  est  possible  de  se  figurer. 
G'est  pourquoy  je  croy  qu^il  n'y  a  point  de  Genie,  quelque  sublime  qu^il 
soit,  qui  n'en  ait  une  infinite  au  dessus  de  luy.  Cependant  quoyque  nous 
soyons  fort  inferieurs  a  tant  d'Estres  intelligens,  nous  avons  Favantage  de 
n'estre  point  controU^s  visiblement  dans  ce  globe,  ou  nous  tenons  sans 
contredit  le  premier  rang;  et  avec  toute  llgnorance,  oü  nous  sommes 
plonges,  nous  avons  tousjours  le  plaisir  de  ne  rien  voir  qui  nous  surpasse. 
Et  si  nous  estions  vains,  nous  pourrions  juger  comme  Cesar,  qui  aymoit 
mieux  estre  le  premier  dans  une  bourgade  que  le  second  ä  Rome.  Au 
reste  je  ne  parle  icy  que  des  connoissances  naturelles  de  ces  Esprits  et 
non  pas  de  la  Vision  beatifique,  ny  des  lumieres  surnaturelles  que 
Dieu  veut  bien  leur  accorder. 

§.  {9.  PH.  Comme  chacun  se  sert  de  la  raison  ou  ä  part  soy,  ou 
envers  un  autre,  il  ne  sera  pas  inutile  de  faire  quelques  reflexions  sur 
quatre  sortes  d^argumens  dont  les  hommes  sont  accoustum^  de  se 
servir  pour  entrainer  les  autres  dans  leur  sentimens  ou  du  moins  pour  les 
lenir  dans  une  espece  de  respect,  qui  les  empeche  de  contredire.  Le  pre- 
mier argument  se  peut  appeller  argumentum  ad  verecundiam,  quand 
on  eile  Topinion  de  ceux  qui  ont  acquis  de  Fautorit^  par  leur  scavoir, 
rang,  puissance  ou  autrement;  car  lorsqu^un  autre  ne  s'y  rend  pas  prompte- 
ment,  on  est  port6  a  le  censurer  comme  plein  de  vanitö  et  m^mo  a  le 
taxer  d^insolenc^.  §.  20.  H  y  a  2)  argumentum  ad  ignorantiam, 
o'est  d^exiger  que  Fadversaire  admette  la  preuve  ou  qu'il  en  assigne  une 
meilleure.   §.  Sli.Hya3j  argumentum  ad  hominem,  quand  on  presse 
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un  honime  par  ce  qu'il  a  dit  luy  möme.  §.  22.  Enfin  il  y  a  4)  argu- 
mentum ad  Judicium,  qui  consiste  ä  employer  des  preuves,  tir6es  de 
quelqu'une  des  sources  de  la  counoissance  ou  de  la  probabilit^.  Et  c^est 
le  seul  de  tous  qui  nous  avance  et  instruit;  car  si  par  respect  je  n'ose 
point  contredire,  ou  si  je  n'ay  rien  de  meilleur  ä  dire,  ou  si  je  me  con- 
tredis,  il  ne  s'^ensuit  point  que  vous  av6s  raison.  Je  puis  estre  modeste, 
Ignorant,  trompe,  et  vous  prouves  vous  estre  tromp6  aussi. 

TH.  II  faut  Sans  doute  faire  difference  entre  ce  qui  est  bon  ä  dire 
et  ce  qui  est  vray  ä  croire.  Cependant  comme  la  pluspart  des  verit^s 
peuvent  estre  soutenues  hardiment,  il  y  a  quelque  prejug6  contre  une 
opinion  qu'il  faut  cacher.  L'argument  ad  ignorantiam  est  bon  dans  les 
cas  ä  presomtion,  oü  il  est  raisonnable  de  se  tenir  ä  une  opinion  jusqu^ä 
ce  que  le  contraire  se  prouve.  L'argument  ad  hominem  a  cet  effect, 
qu4I  monstre  que  Tune  ou  Fautre  assertion  est  fausse  et  que  Tadversaire 
s'est  tromp6  de  quelque  maniere  qu'on  le  prenne.  On  pourroit  encor 
apporter  d'autres  argumens,  dont  on  se  sert,  par  exemple  celuy  qu'on 
pourroit  appeller  ad  vertiginem,  lorsqu*on  raisonne  ainsi:  si  cetle 
preuve  n'est  point  receue,  nous  n^avons  aucun  moyen  de  parvenir  ä  la 
certitude  sur  le  point  dont  il  s^agit,  ce  qu'on  prend  pour  une  absurdite. 
Cet  argument  est  bon  en  certains  cas,  comme  si  quelqu'un  vouloit  nier 
les  veritds  primitives  et  immediates,  par  exemple  que  rien  ne  peut  estre 
et  n'estre  pas  en  m^me  temps,  ou  que  nous  existons  nous  m^es,  car  s'il 
avoit  raison,  il  n'y  auroit  aucun  moyen  de  connoistre  quoy  que  ce  seit. 
Mais  quand  on  s'est  fait  certains  principes  et  quaud  on  les  veut  soutenir, 
parcequ'autrement  tout  le  Systeme  de  quelque  doctrine  receue  tomberoit, 
Pargument  nVst  point  decisif ;  car  il  faut  distinguer  entre  ce  qui  est  neees- 
saire  pour  soutenir  nos  connoissances  et  entre  ce  qui  sert  de  fondement  ä 
nos  doctrines  receues  ou  t»  nos  practiques.  On  s'est  servi  quelquesfois 
chez  les  Jurisconsultes  d'un  raisonnement  approchant  pour  justifier  la  eon- 
damnation  ou  la  torture  des  pretendus  sorciers  sur  la  deposition  d'autres 
accus^s  du  möme  crime,  car  on  disoit:  si  cet  argument  tombe,  commenl 
les  convaincrons-nous?  et  quelquesfois  en  matiere  criminelle  certains 
auteurs  pretendent  que  dans  les  faits,  oü  la  conviction  est  plus  difficile, 
des  preuves  plus  legeres  peuvent  passer  pour  sufßsantes.  Mais  ce  n^est 
pas  une  raison.  Cela  prouve  seulement  qu'il  faut  employer  plus  de  soio 
et   non  pas   qu'on   doit  croire  plus  legerement,   except6   dans  les  crimes 
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extremement  dangereux,  comme  par  exemple  en  mutiere  de  haute  trahison 
oü  cette  consideratioQ  est  de  poids,  non  pas  pour  condamner  ud  homme 
mais  pour  Fempecher  de  nuire ;  de  sorte  qu'il  peut  y  avoir  un  milieu,  non 
pas  entre  coupable  et  non  coupable,  mais  entre  la  condamnation 
et  le  renvoy,  dans  les  jugemens,  oü  la  loy  et  la  coustume  radmeltent. 
On  s'est  servi  d'un  semblable  argument  en  Ällemagne  depuis  quelqne 
temps  pour  colorer  les  fabriques  de  la  mauvaise  monnoye;  car  (disoit-on) 
s'il  faut  se  tenir  aux  regles  prescrites,  on  n*en  pourra  point  battre  sans 
y  perdre.  11  doit  donc  estre  permis  d'en  deteriorer  Talliage.  Mais  outre 
qu'on  devoit  diminuer  le  poids  seulement  et  non  pas  Talliage  ou  le  titre, 
pour  mieux  obvier  aux  fraudes,  on  suppose  qu*une  practique  est  necessaire, 
qui  ne  Test  poinl;  car  il  n'y  a  point  d'ordre  du  ciel  ny  de  loy  humaine 
qui  oblige  ä  battre  monnoye  ceux  qui  n'ont  point  de  mine  ny  d'occasion 
d'avoir  de  Targent  en  barres;  et  de  faire  monnoye  de  monnoye,  c'est  une 
mauvaise  practique,  qui  porte  naturellement  la  deterioration  avec  eile. 
Mais  comment  exercerons-nous  (disent-ils)  noslre  Regale  d'en  battre?  La 
reponse  est  ais^e.  Contentes  vous  de  faire  battre  quelque  peu  de  bon 
argent,  m6me  avec  une  petite  perte,  si  vous  croy^s  qu^il  vous  Importe 
d^estre  mis  sous  le  marteau,  sans  que  vous  ay6s  besoin  ny  droit  d'inonder 
le  monde  de  mechant  billon. 

.  §.  23.  PH.  Apres  avoir  dit  un  mot  du  rapport  de  nostre  Raison  aux 
autres  hommes,  adjoulons  quelque  chose  de  son  rapport  a  Dieu,  qui  fait 
que  nous  distinguons  entre  ce  qui  est  contra ire  ä  la  Raison  et  ce  qui 
est  au  dessus  de  la  Raison.  De  la  premiere  sorte  est  tout  ce  qui  est 
incompatible  avec  nos  id^es  claires  et  distinctes;  de  la  seconde  est  tout 
sentiment  dont  nous  ne  voyons  pas  que  la  verit6  ou  la  probabilit^  puisse 
estre  d^duite  de  la  Sensation  ou  de  la  Reflexion  par  le  secours  de  la  Raison. 
Ainsi  Fexistence  de  plus  d^un  Dieu  est  contra  ire  ä  la  Raison,  et  la  resur- 
rection  des  morts  est  au  dessus  de  la  Raison. 

TH.  Je  trouve  quelque  chose  ä  remarquer  sur  vostre  definition  de  ce 
qui  est  au  dessus  de  la  raison,  au  moins  si  vous  la  rapport^s  ä  Tusage 
receu  de  cette  phrase ;  car  il  me  semble  que  de  la  maniere  que  cette  defi- 
nition est  couch^e,  eile  va  trop  loin  d^un  coste  et  pas  ass^s  loin  de  Tautre; 
et  si  nous  la  suivons,  tout  ce  que  nous  ignorons  et  que  nous  ne  sommes 
pas  en  pouvoir  de  connoistre  dans  nostre  present  estat,  seroit  au  dessus 
de  la  raison,  par  exemple,  qu*une  teile  etoile  fixe  est  plus  ou  moins  grande 
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que  le  soleil,  item  que  le  Vesuve  jettera  du,  feu  dans  une  teile  ann6e,  ce 
sont  des  faits  dont  la  coDOoissance  nous  surpasse,  non  pas  parcequ'ils  soot 
au  dessus  de  la  raison,  mais  parcequ'ils  sont  au  dessus  des  sens;  car 
Dous  pourrions  fort  bien  juger  de  cela ,  si  nous  avions  des  organes  plus 
parfaits  et  plus  d'information  des  eirconstances.  11  y  a  aussi  des  difficult^s 
qui  sont  au  dessus  de  nostre  presente  facult^,  uiais  non  pas  au  dessus  de 
loule  la  raison;  par  exemple,  ii  n^y  a  point  d'Astronome  icy  bas,  qui 
puisse  calculer  le  detail  d'une  EcHpse  dans  Tespace  d'un  pater  et  sans 
mettre  la  plume  a  la  main,  cependant  il  y  a  peutestre  des  Genies  ä  qui 
cela  ne  seroit  qu'un  jeu.  Ainsi  toutes  ces  choses  pourroient  eslre  rendues 
connues  ou  practieables  par  le  secours  de  la  raison ,  en  supposant  plus 
d'inforniation  des  faits,  des  organes  plus  parfaits  et  Fesprit  plus  elev6. 

PH.  Cette  objection  cesse,  si  jVntends  ma  delinition  non  seulement 
de  nostre  Sensation  ou  Reflexion,  mais  aussi  de  celle  de  tout  autre  esprit 
eree  possible. 

TH.  Si  vous  le  prenes  ainsi,  vous  av6s  raison.  Mais  il  restera  Taulre 
difficulte,  c'est  qu'il  n'y  aura  rien  au  dessus  de  la  raison  suivant  nostre 
deßnition,  parceque  Dieu  pourra  tousjours  donner  des  moyens  d'apprendre 
par  la  Sensation  et  la  reflexion  quelque  veriti^  que  ce  seit;  comme  en  effect 
les  plus  grands  mysteres  nous  deviennent  connus  par  le  temoignage  de 
Dieu  qu'on  reconnoisl  par  les  motifs  de  credibilitö,  sur  lesquels 
nostre  Religion  est  fondee.  Et  ces  motifs  dependent  sans  doute  de  la 
Sensation  et  de  la  Reflexion.  U  semble  donc  que  la  question  est,  non  pas 
si  Texistence  d'un  fait  ou  la  veritö  d'une  proposition  peut  estre  deduite  des 
principes  dont  se  sert  la  raison,  c'est  ä  dire,  de  la  Sensation  et  de  la 
Reflexion  ou  bien  des  sens  externes  et  internes,  mais  si  un  esprit  cre6  est 
capable  de  connoistre  le  comment  de  ce  fait^  ou  la  raison  a  priori  de 
cette  verit(§;  de  sorle  qu'on  peut  dire  que  ce  qui  est  au  dessus  de  la 
raison  peut  bien  estre  appris,  mais  il  ne  peut  pas  estre  compris  par 
les  voyes  et  les  forces  de  la  raison  cre^e,  quelque  grande  et  relev^e  qu'elle 
seit.  11  est  reserv6  ä  Dieu  seul  de  Tentendre,  comme  il  appartient  a  luy 
seul  de  le  mettre  en   fait. 

PH.  Cette  consideration  me  paroist  bonne,  et  c'est  ainsi  que  je  veux 
qu'on  prenne  ma  definition.  Et  cette  m^me  consideration  me  confirme 
aussi  dans  Topinion  oü  je  suis,  que  la  maniere  de  parier,  qui  oppose  la 
Raison  ä  la  foy,  quoyqu^elle  seit  fort  auloris^e,  est  impropre ;  car  c'est  par 
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la  raison  que  nous  verifions  ce  que  nous  devons  eroire.  La  foy  est  ud 
fenne  asseDtimeDt,  et  Passentiment  regl6  comme  il  faut  De  peut  estre  donn6 
que  sur  des  bonDes  raisons.  Ainsi  celuy  qui  croit  sans  avoir  aucune  raison 
de  eroire  peut  estre  amoureux  de  ses  fantaisies,  mais  il  n'est  pas  vray, 
qu'il  cherche  la  verit6,  ny  qu'il  rende  une  obeissance  legitime  h  son  divin 
Maistre,  qui  voudroit  qu'il  fit  usage  des  facultas  dont  il  Va  enrichi  pour 
le  preserver  de  Terreur.  Äutrement  s'il  est  dans  le  bon  chemin,  c*est  par 
hazard ;  et  s'il  est  dans  le  mauvais,  c'est  par  sa  faute  dont  il  est  eomptable 
ä  Dieu. 

TH.  Je  vous  applaudis  fort,  Monsieur,  lorsque  vous  voul6s  que  la 
foy  soit  fond^e  en  raison:  sans  cela  pourquoy  prefererions  nous  la  Bible 
ä  FÄlcoran  ou  aux  anciens  livres  des  Bramines?  Aussi  nos  Theologiens  et 
autres  scavans  hommes  I'ont  bien  reconnu,  et  c^est  ce  qui  nous  a  fait  avoir 
de  si  beaux  ouvrages  de  la  verit^  de  la  Religion  chrelienne,  et  tant  de 
belles  preuves  qu^on  a  mises  en  avant  contre  les  Payens  et  autres  mecreans 
anciens  et  modernes.  Aussi  les  personnes  sages  ont  tousjours  tenu  pour 
suspects  ceux  qui  ont  pretendu  qu'il  ne  falloit  point  se  mettre  en  peine 
des  raisons  et  preuves,  quand  il  s'agit  de  eroire ;  chose  impossible  en  effect 
h  moins  que  eroire  ne  signifie  reciter,  ou  repeter  et  laisser  passer  sans 
s'en  mettre  en  peine,  comme  fönt  bien  des  gens,  et  comme  c^est  m<>me  le 
caractere  de  quelques  nations  plus  que  d'autres.  C'est  pourquoy  quelques 
Philosophes  Arisloteliciens  du  quinzieme  et  seiziemo  siede,  dont  des  restes 
ont  subsist6  encor  long-temps  depuis  (comme  Ton  peut  juger  par  les  lettres 
de  feu  Mr.  Naude  et  les  Naudeana),  ayant  voulu  soutenir  deux  veriles 
oppos^es,  Tune  philosophique  et  Tautre  theologiquo,  le  dernier  Concilo  du 
Lateran  sous  L6on  X.  eut  raison  de  s'y  opposer  comme  je  croy  avoir  deja 
remarque.  Et  une  dispute  tonte  semblable  s^eleva  h  Helmstaedt  autresfois 
entre  Daniel  Hofmann,  Theologien,  et  Corneille  Martin,  Philosophe,  mais 
avec  celte  difference  que  le  Philosophe  concilioit  la  Philosophie  avec  la 
Revelation  et  que  le  Theologien  en  vouloit  rejetter  Pusage.  Mais  le  Duc 
.Tules,  Fondateur  de  FUniversit^,  prononca  pour  le  Philosophe.  II  est  vray 
que  de  nostre  temps  une  personne  de  la  plus  grande  elevation  disoit, 
qu*en  matiere  de  foy  il  falloit  se  crever  les  yeux  pour  voir  clair,  et  Ter- 
tullien  dit  quelque  part :  cecy  est  vray,  car  il  est  impossible :  il  le  faut 
eroire,  car  c'esl  une  absurdit6.  Mais  si  Tintention  de  ceux  qui  s'expliquent 
de   cette    maniere   est   bonne,    tousjours    les    expressions    sont    oulr^es   et 
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peuvent  faire  du  tort.  St.  Paul  parle  plus  juste  lorsqu'il  dii  que  la  sagesse 
de  Dieu  est  folie  devant  les  hommes ;  c'est  parceque  les  hommes  ne  jugent 
de^  choses  que  suivant  leur  experience,  qui  est  extremeiDent  bom^e,  et 
lout  ce  qui  n^y  est  point  conforme  leur  paroist  une  absurdit^.  Mais  ce 
jugement  est  fort  temeraire,  car  il  y  a  m^me  une  infiDit^  de  choses  natu- 
relles qui  nous  passeroient  pour  absurdes,  si  on  nous  les  racontoit,  comme 
la  glace  qu'on  disoit  couvrir  nos  ri vieres,  le  parut  au  Roy  de  Siam.  Mais 
Tordre  de  la  nature  m^me,  n'estant  d'aucune  necessit^  metaphysique,  n'est 
fondö  que  dans  le  bon  plaisir  de  Dieu,  de  sorte  quil  s^en  peut  eloigner 
par  des  raisons  superieures  de  la  grace,  quoyqu'il  n^y  faille  point  aller 
que  sur  des  bonnes  preuves,  qui  ne  peuvent  venir  que  du  temoignage  de 
Dieu  luy  m^me,  oü  Ton  doit  deferer  absolument  lorsqu'il  est  duement 
verifi6. 


Ghapitre  XVIIl. 
De  la  Foy  et  de  la  Baison  et  de  leur  bomes  distinctes. 

§.1.  PH.  Äccommodons  nous  cependant  de  la  maniere  de  parier 
receue,  et  souffrons  que  dans  un  certain  sens  on  distingue  la  foy  de  la 
Raison.  Mais  il  est  juste  qu'on  explique  bien  nettement  ce  sens  et  qu^on 
etablisse  les  bornes,  qui  sont  entre  ces  deux  choses;  car  Fincertitude  de 
ces  bornes  a  certainement  produit  dans  le  monde  de  grandes  disputes  et 
peutestre  cause  mt^rae  de  grands  desordres.  II  est  au  moins  manifeste, 
que  jusqu'ii  ce  qu'on  les  ait  determinees  c'est  en  vain  qu*on  dispute,  puis- 
qu'ii  faut  employer  la  raison  en  disputant  de  ia  foy.  §.  2.  Je  trouve  que 
chaque  secte  se  sert  avec  plaisir  de  la  raison,  autant  qu^elle  en  croit 
pouvoir  tirer  quelque  secours :  cependant  d^s  que  la  raison  vient  ä  man- 
quer,  on  s'ecrie  que  c'est  un  article  de  foy  qui  est  au  dessus  de  la  raison. 
Mais  Tantagoniste  auroit  pu  se  servir  de  la  m^me  defaite,  lorsqu'on  se 
meloit  de  raisonner  contre  luy  ä  moins  qu'on  ne  marque  pourquoy  cela 
ne  luy  estoit  pas  permis  dans  un  cas  qui  semble  pareil.  Je  suppose  que 
la  raison  est  icy  la  decouverte  de  la  certitude  ou  de  la  probabilit^  des 
propositions,  tir6es  des  connoissances  que  nous  avons  acquises  par  Pusage 
de  nos  facultas  naturelles,  c'est  ä  dire  par  Sensation  et  par  reflexion,  et 
que  la  foy  est  Passentiment  qu'on  donne  ä  une   proposition   fond^e   sur  la 
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Revelaiion,  c'est  ü  dire,  sur  une  communication  extraordinaire  de  Dieu, 
qui  Va  fait  connoistre  anx  hommes.  §.  3.  Mais  un  homme  inspir^  de  Dieu 
ne  peut  point  communiquer  aux  autres  aucune  nouvelle  id^e  simple,  parce- 
qu'il  De  se  seri  que  des  paroles  ou  d'autres  signes,  qui  reveillent  en  nous 
des  id6es  simples,  que  la  coustume  y  a  attach^es,  ou  de  leur  combinaison  : 
et  quelques  id^es  Douvelles  que  St.  Paul  eüt  receues  lorsqu'il  fut  ravi  au 
troisieme  Ciel,  tout  ce  qu'il  eu  a  pu  dire  fut  que  ce  sont  des  choses 
que  l'oeil  n'a  point  veues,  que  l'oreille  n^a  point  ouyeS;  et 
qui  ne  sont  jamais  entr^es  dans  le  coeur  de  l'homme.  Sup- 
pos6  quil  y  eut  des  creatures  dans  le  globe  de  Jupiter,  pourveues  de  six 
sens,  et  que  Dieu  donn^t  sumaturellement  ä  un  homme  d'entre  nous  les 
id6es  de  ce  sixieme  sens,  il  ne  pourra  point  les  faire  naistre  par  des  fiaroles 
dans  Fesprit  des  autres  hommes.  II  faut  donc  distinguer  entre  Revela- 
tion  originale  et  Traditionale.  La  premiere  est  une  Impression 
que  Dieu  fait  immediatement  sur  Pesprit  ä  laquelle  nous  ne  pouvons  fixer 
aueunes  bornes,  Tautre  ne  vient  que  par  les  voyes  ordinaires  de  la  com- 
munication et  ne  scauroit  donner  de  nouvelles  id^es  simples.  §.4.  II  est 
vray  qu'encor  les  verit^s  qu'on  peut  decouvrir  par  la  raison,  nous  peuvent 
estre  communiqu^es  par  une  revelation  traditionale,  comme  si  Dieu  avoit 
voulu  communiquer  aux  hommes  des  theoremes  Geometriques ,  mais  ce 
ne  seroit  pas  avec  autanl  de  certitude  que  si  nous  en  avions  la  demon- 
stration,  tiree  de  la  liaison  des  id^es.  C^est  aussi  comme  N06  avoit  une 
connoissance  plus  certaine  de  deluge,  que  celle  que  nous  en  acquerons 
par  le  livre  de  Moyse;  et  comme  Tassurance  de  celuy  qui  a  vu  que  Moyse 
Tecrivoit  actuellement  et  qu'il  faisoit  les  miracles  qui  justifient  son  inspi- 
ration,  estoit  plus  grande  que  la  nostre.  §.  5.  G'est  ce  qui  fait  que  ia 
revelation  ne  peut  aller  contre  une  claire  evidence  de  raison,  parceque 
lors  m^me  que  la  Revelation  est  immediate  et  originale,  il  faut  scavoir 
ayec  evidence  que  nous  ne  nous  trompons  point  en  Taltribnant  ä  Dieu  et 
que  nous  en  comprenons  le  sens;  et  celte  evidence  ne  peut  jamais  estre 
plus  grande  que  celle  de  nostre  connoissance  intuitive;  et  par  consequent 
nulle  proposition  ne  scauroit  estre  receue  pour  revelation  divine  lorsqu'elle 
est  oppos^e  conlradictoirement  ä  cette  connoissance  immediate.  Äutrement 
il  ne  resteroit  plus  de  difference  dans  le  monde  entre  la  verit6  et  la  fausset^, 
nulle  mesure  du  croyable  et  de  Tincroyable.  Et  il  n^est  point  concevable, 
qu'une    chose    vienne    de   Dieu,    ce    bienfaisant    auteur  de    nostre    estre, 


480  2"Bnia  unb  8odfe. 

laquelle  estant  receue  pour  veritable,  doit  renverser  les  fondemens  de  nos 
coüDaissances  et  rendre  toutes  nos  facultas  inutiles.  §.  6.  Et  ceux  qui 
n'ont  la  revelation  que  mediatement,  ou  par  tradition  de  bouche  en  bouche, 
ou  par  6crit,  ont  encor  plus  besoin  de  la  raison  pour  s'en  asseurer.  §.  7. 
Gependant  il  est  tousjours  vray  que  les  choses  qui  sont  au  delä  de  ce 
que  nos  facultas  naturelles  peuvent  decouvrir,  sont  les  propres  matieres 
de  la  foy,  comme  la  chute  des  Anges  rebelles,  la  ressuscitation  des  morts. 
§.  9.  C'est  \ä  oü  il  faut  ecouter  uniquement  la  revelation.  Et  m^me  ä 
l'egard  des  propositions  probables,  une  revelation  evidente  nous  determi- 
nera  contre  la  probabilitd. 

TH.  Si  vous  ne  pren^s  la  foy  que  pour  ce  qui  est  fond^  dans  des 
motifs  de  credibilit^  (comme  on  les  appelle]  et  la  detach^s  de  la  grace 
interne  qui  y  determine  Fesprit  immediatement,  tout  ce  que  vous  dites, 
Monsieur,  est  incontestable.  II  faut  avouer  qu^il  y  a  bien  des  jugemens 
plus  evidens  que  ceux  qui  dependent  de  ces  motifs.  Les  uns  y  sont  plus 
avanc^s  que  les  autres^  et  m6roe  il  y  a  quantit^  de  personnes  qui  ne  les 
ont  jamais  connus  et  encor  moins  pes^s  et  qui  par  consequent  n'ont  pas 
m^me  ce  qui  pourroit  passer  pour  un  motif  de  probabilil^.  Mais  la 
grace  interne  du  S.  Esprit  y  suppige  immediatement  d*une  maniere  sur- 
naturelle, et  c^est  ce  qui  fait  ce  que  les  Theologiens  appellent  proprement 
une  foy  divine.  11  est  vray  que  Dieu  ne  la  donne  jamais  que  lorsque  ce 
qu^il  fait  croire  est  fonde  en  raison ;  autrement  il  detruiroit  les  raoyens  de 
connoistre  la  verit^,  et  ouvriroit  la  porte  ä  TEnthousiasme :  mais  il  n'est 
point  necessaire  que  lous  ceux  qui  ont  cette  foy  divine  connoissent  ces 
raisons  et  encor  moins  quMls  les  ayent  tousjours  devant  les  yeux.  Autre- 
ment les  simples  et  idiols,  au  moins  aujourd'huy,  n'auroient  jamais  la  vraye 
foy,  et  les  plus  eclair^s  ne  Tauroient  pas  quand  ils  pourroient  en  avoir 
le  plus  de  besoin,  car  ils  ne  peuvent  pas  se  Souvenir  tousjours  des  raisons 
de  croire.  La  question  de  Pusage  de  la  raison  en  Theologie  a  est^  des 
plus  agit^es,  tant  entre  les  Sociniens  et  ceux  qu*on  peut  appeller  Catho- 
liques  dans  un  sens  general,  quVntre  les  Reform^s  et  les  Evangeliques, 
comme  on  nomme  preferablement  en  Allemagne  ceux  que  plusieurs  apel- 
lent  Lutheriens  mal  a  propos.  Je  me  souviens  d'avoir  lu  un  jour  une 
Metaphysique  d'un  Stegmannus,  Socinien  (different  de  Josue  Stegmann  qui 
a  6crit  luy  m^me  contre  eux),  qui  n*a  pas  encor  est6  imprim^e  que  je 
Sache;  de  Fautre  cost^  un  Keslerus,  Theologier^  de  Saxe,  a  ecrit  une  Logique 
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et  quelques  auires  sciences  philosophiques  oppos^es  expr^s  aux  Sociniens. 

On  peut  dire  generalement,  que  les  Sociniens  vont  trop  vite  ä  rejetter  tout 

ce  qui  n^est  pas   conforine  ä  l^ordre   de  1a   nature,  lors   m^ine  qu'iis  u*en 

scauroient  prouver  absolument  Timpossibilit^.     Mais  aussi  leur  adversaires 

quelquesfois  vont  trop  loin  et  poussent  le   mystere  jusqu^aux  bords  de  1a 

contradiction ;  en  quoy  ils  fönt  du  tort  ä  la  verit^  qu'ils  tachent  de  defendre, 

et  je  fus  surpris  de  voir  un  jour  dans  la  Somme  de  Theologie  du  P.  Honor^ 

Fabry,  qui  d'ailleurs  a  est6  un  des  plus  habiles  de  son   ordre,  qu'il  nioit 

4ans  le$  choses  divines  (comme  fönt  encor  quelques  autres  Theologiens)  ce 

grand  principe  qui  dit:    que   les   choses  qui   sont   les  m^mes  avec 

une   troisieme,   sont  les   m^mes   entre  elles.     C'est  donner  cause 

gagn^e  aux  adversaires  sans  y  penser  et  oster  toute  cei*titude  h  tout  rai- 

sonnement.     11   faul   dire    plustost  que  ce    principe   y   est   mal   appliqu^. 

Le    m^me    auteur  rejette    dans    sa  Philosophie   les   distinctions   virtuelles, 

que   les   Scotisles    mettent  dans  les   choses  creees,    parcequ'elles   renver- 

seroient/  dit-il,  le   principe   de   contradiction:    et   quand  on   luy   objecte 

qu'il  faut  adinettre  ces  distinctions  en  Dieu,  i1  repond  que  la  foy  Tordonne. 

Mais  comment   la   foy  peut-elle  ordonner   quoy  que   ce   soit,  qui   renverse 

un  principe,  sans  lequel  toute  creance,  affirmation  ou  negation  seroit  vaine? 

11  faut  donc  necessairement  que  deux  proposilions  vrayes  en  in^me  temps 

ne  soyent  point  tout  ä  fait  contradictoires ;    et  si  A  et  C  ne   sont   point  la 

m^me  chose,  il  faut  bien  que  B  qui  est  le  m^me  avec  A,   soit  pris  autre- 

ment  que  B,  qui   est  le   m^me  avec  C.     Nicolaus  Vedelius,    Professeur  de 

Geneve  et  depuis  de  Deventer.  a  publik  autresfois  un  livre  intitul^  Batio- 

nale   Theologicum,    h  qui   Jean  Musaeus,   Professeur   de  Jena  (qui  est 

une  Universit^  Evangelique   en  Thuringue),   opposa  un  autre  livre   sur  le 

m^me  sujet,  c'est  ^  dire,  sur  Tusage  de  la  Baison  en  Theologie.    Je 

me  souviens  de  les  avoir  consider^s  autresfois,  et  d'avoir  remarque  que  la 

controverse  principale  estoit  embrouill^e  par  des  questions  incidentes,  coniine 

lorsqu^on  deniande   ce  que  c'est  qu^une    conclusion    (heologique,   et   s'il  en 

faut  juger  par  les  termes  qui  la  composent^  ou  par  le  rooyen  qui  la  prouve, 

et  par  consequent   si  Okam  a  eu   raison   ou  non,    de  dire   que  la   science 

d^une  m^me  conclusion  est  la  m^me  quel  inoyen  qu'on  employe  ä  la  prouver. 

Et  on  s'arreste  sur  quantit^  d'autres  minuties   encor  moins  considerables, 

qui  ne  regardent  que  les  Termes.    Cependant  Musaeus  convenoit  luy  m^me 

que  lies  principes  de  la  raison  necessarres  d'une  necessite  Logique,  c^est  ä 
V.  31 
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dire,  dont  Foppos^  implique  contradiction,  doiveot  et  peuvent  estre  employ^s 
seurement  en  Theologie :  mais  il  avoit  sujet  de  nier  qua  ce  qui  est  seule- 
ment  necessaire  d^une  necessit^  physique  (c'est  ä  dire,  fond^e  sur  rinduction 
de  ce  qui  se  practique  dans  1a  nature,  ou  sur  ies  loix  naturelles  qui  sout 
pour  ainsi  dire  d'iDStitution  divine]  suffit  pour  refuter  la  creance  d'uD 
mystere  ou  d^un  miracle,  puisquMl  depend  de  Dieu  de  changer  le  cours 
ordinaire  des  choses.  C'est  ainsi  que  seien  Fordre  de  la  nature  on  peut 
asseurer  qu'une  m^me  personne  ne  scauroit  estre  en  m^me  temps  mere  et 
vierge,  ou  qu^un  corps  humain  ne  scauroit  manquer  de  tomber  sous  Ies 
sens,  quoyque  le  contraire  de  Tun  et  de  Tautre  seit  possible  ä  Dieu. 
Vedelius  aussi  paroist  convenir  de  cette  distinction.  Mais  on  dispute  quel- 
quesfois  sur  certains  principes,  sMls  sont  necessaires  logiquement,  ou  s1ls 
ne  le  sont  que  physiquement.  Teile  est  la  dispute  avec  des  Sociniens,  si 
la  substance  peut  estre  mullipli^e  lorsque  Tessence  singuliere  ne  Test  pas; 
et  la  dispute  avec  Ies  Zwingliens,  si  un  corps  ne  peut  estre  que  dans  ud 
Heu.  Or  il  faut  avouer  que  toutes  Ies  fois  que  la  necessit^  Logique  n'est 
point  demonstr^e^  on  ne  peut  presumer  dans  une  proposition  qu^une  neces- 
sit^  physique.  Mais  il  me  semble  qu'il  reste  une  question,  que  Ies  auteurs 
dont  je  viens  de  parier,  n'ont  pas  ass^s  examinde,  que  voicy.  Suppos^ 
que  d^un  cost^  se  trouve  le  sens  literal  d^un  texte  de  la  Sainte  Ecriture, 
et  que  de  Fautre  costd  se  trouve  une  grande  apparence  d'une  impossibi- 
lit^  Logique,  ou  du  moins  une  impossibilit^  physique  reconnue,  sMl 
est  plus  raisonnable  de  renoncer  au  sens  literal  ou  de  renoncer  au  principe 
philosophique?  11  est  seur  qu^il  y  a  des  endroits,  oü  Fon  ne  fait  point 
difficuU^  de  quitter  la  lettre,  comme  lorsque  FEcriture  donne  des  mains  a 
Dieu  et  luy  attribue  la  colere,  la  penitence,  et  autres  affections  humaines; 
autrement  il  faudroit  se  ranger  du  coste  des  Anthropomorphytes,  ou  de 
certains  fanatiques  d'Angleterre ,  qui  crurent  qu^Herode  avoit  esl^  meta- 
morphos^  effectivemenl  en  un  renard,  lorsque  Jesus  Christ  Fappella  de  ce 
nom.  C*est  icy  que  Ies  regles  d'interprelation  ont  lieu,  et  si  elles  ne 
fournissent  rien  qui  combatte  le  sens  literal  pour  favoriser  la  maxime 
philosophique,  et  si  d'ailleurs  le  sens  literal  n^a  rien  qui  attribue  h  Dieu 
quelque  imperfection,  ou  entraine  quelque  danger  dans  la  practique  de  la 
piet^,  il  est  plus  seur  et  m^me  plus  raisonnable  de  le  suivre.  Ces  deux 
auteurs  que  je  viens  de  nommer  disputent  encor  sur  Fentreprise  de  Keker- 
mann,   qui  vouloit  demonstrer  la  Trinitö  par  la   raison,    comme  Raimond 
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Lulle  avoit  aussi  tach^  de  faire  autresfois.  Mais  Musaeus  reconnoist  avec 
ass^s  d'equit^  que  si  la  demonstration  de  l'Auteur  Reform^  avoit  esl^  boDne 
et  juste ,  il  n'y  auroit  rien  eu  ä  dire ;  qu'il  auroit  eu  raison  de  soufenir 
par  rapport  ä  cet  article  que  la  lumiere  du  S.  Esprit  pourroit  estre  allum^e 
par  la  Philosophie.  Ils  out  agit^  aussi  la  question  fameuse :  si  ceux,  qui, 
Sans  avoir  connoissance  de  la  revelation  du  Vieux  ou  Nouveau  Testament, 
sont  rnorts  dans  des  sentimens  d'une  piet6  naturelle,  ont  pu  estre  sauves 
par  ce  moyen,  et  obtenir  remission  de  leur  pech^s?  L'on  scait  que  Clement 
d^Alexandrie ,  Justin  Mai*tyr,  et  St.  Chrysoslome  en  quelque  fa^on  y  ont 
inclin6,  et  m6me  je  fis  voir  autresfois  a  M.  Pelisson,  que  quantite  d^excellens 
docteurs  de  FEglise  Romaine,  bien  loin  de  condamner  les  Protestans  non 
opiniastres,  ont  m6me  voulu  sauver  des  Payens  et  soutenir  que  les  per- 
sonnes  dont  je  viens  de  parier,  avoient  pu  estre  sauvdes  par  un  acte  de 
contrition,  c^est  a  dire  de  penitence  fond^e  sur  Taraour  de  bien- 
veillance,  en  vertu  duquel  on  ayme  Dieu  sur  toutes  choses,  parceque 
ses  perfections  le  rendent  souverainement  aimable.  Ce  qui  fait  qu'ensuite 
on  est  port^  de  tout  son  coeur  a  se  conformer  avec  sa  volonte  et  ä  imiter 
ses  perfections  pour  nous  mieux  joindre  avec  luy,  puisqu^il  paroist  juste 
que  Dieu  ne  refuse  point  sa  grace  ä  ceux  qui  sont  dans  de  tels  sentimens. 
Et  Sans  parier  d'Erasme  et  de  Ludovicus  Yives,  je  produisis  le  sentiment 
de  Jaques  Payva  Andradius,  docteur  Portugals  fort  celebre  de  son  temps, 
qui  avoit  est6  un  des  Theologiens  du  Concile  de  Trente  et  qui  avoit  dit 
m^me  que,  ceux  qui  n'en  convenoient  pas,  faisoient  Dieu  cruel  au  supreme 
degr^  (nequeenim,  inquit,  immanitas  deteriorullaesse  potest). 
M.  Pelisson  eut  de  la  peine  ä  trouver  ce  livre  dans  Paris,  marque  que  des 
auteurs  estimes  dans  leur  temps  sont  souvent  neglig^s  ensuite.  C^est  ce 
qui  a  fait  juger  ä  M.  Bayle  que  plusieurs  ne  citent  Andradius  que  sur  la 
foy  de  Chemnitius,  son  Antagoniste.  Ce  qui  peut  bien  estre :  mais  pour 
moy  je  Tavois  lu  avant  que  de  Talleguer.  Et  sa  dispute  avec  Chemnitius 
Fa  rendu  celebre  en  Allemagne,  car  il  avoit  ecrit  pour  les  Jesuites  contre 
cet  auteur,  et  on  trouve  dans  son  livre  quelques  particularit^s  touchant 
Forigine  de  cette  fameuse  compagnie.  J'ay  remarque  que  quelques  Pro- 
testans nommoient  Andradiens  ceux  qui  estoient  de  son  avis  sur  la 
matiere  dont  je  viens  de  parier.  11  y  a  eu  des  auteurs,  qui  ont  ecrit 
expres  du  salut  d'Aristote  sur  ces   m^mes  principes  avec  approbation  des 

Censeurs.    Les  livres  aussi  de  CoUins  en  Latin  et  de  Mr.  La  Mothe  le  Vayer 
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en   fran^ois  sur  le  salut  des   Payens  sont  fort  connus:     Mais   on  certaio 
Franciscus  Puccius  alloit  trop  loin.     S.  Augustin,   tout  habile  et  penetrant 
quMl  a  est^,  s'est  jette  dans  une  autre  extremit6,  jUsqu^ä  condamner  les 
enfants  morts  sans  bapteme,  et  les  Scbiastiques  paroissent  avoir  eu  raison 
de  Tabandonner;    quoyque   des  personnes  habües   d'ailleurs,    et  quelques 
unes  d'un   grand  merite,    mais  d^une   humeur  un   peu  misanthrope   ä  cet 
egard;  ayent  voulu  resusciter  celte  doctrine  de  ce  Pere  et  Tayent  peutestre 
outr^e.     Et  cet  Esprit  peut  avoir  eu   qüelque   iiifluence   dans   la  dispute 
entre  plusieurs   docteurs   trop    anim^s  et  les  Jesuites   Missionaires  de   la 
Chine,  qui   avoient  insinu^   que   les   anciens  Chinois   avoient  eu   la  \Taye 
Religion  de  leur  temps  et  des  vrays  saints,  et  que  la  doctrine  de  Confucius 
n'avoit  rien  d'idolalre   ny  Ath^e.     II  semble  qu^on  a  eu  plus  de   rai^n  a 
Rome  de   ne   pas  vouloir  condamner   une  des   plus   grandes   nations  sans 
Fentendre.     Bien  nous  en   prend  que  Dieu   est  plus  Philanthrope  que  les 
honimes.    Je  connois  des  personnes  qui,  croyant  marquer  leur  zele  par  des 
sentimens  durs,  s^imaginent  qu^on  ne  scauroit  croire  le  pecbö  original,  sans 
estre  de  leur  opinion,  mais  c'est  en  quoy  ils  se  trompent.    Et  il  ne  s'ensuit 
point  que  ceux  qui  sauvent  les  Payens  ou  autres,  qui  manquent  des  secours 
ordinaires,   le  doivent   attribuer   aux  seules   forces  de  la   nature  (quoyque 
peutesti*e  quelques  Peres  ayent   est^  de  cet  avis),  puisqu'on  peut  soutenir 
que  Dieu  leur  donnant  la  grace  d^exciter  un  acte  de  coHtrition,  leur  donne 
»ussi,  soit  explicitement  soit  virtuellement,  tnais  tousjours  sumaturellement, 
avant  que  de  mourir,  quand   ce  ne  seroit  qu'aux  derhiers  momens,  toute 
la  lumiere  de  la  foy  et  toute  Tardeur  de  \ä  charit^  qui  leur  est  necessaire 
pour  le  salut.     Et  c^est  ainsi   que  des  Reform^s  expliquent  chez  Yedelius 
le  sentfment  de  Zwinglius,  qui  avoit  est^  aussi  expr^s  sur  ce.point  du  salut 
des  hommes  vertueux  du  Paganisme,  que  les  Docteurs  de  TEglise  Romaine 
Pont  pu   estre.     Aussi  oette  doctrine  n'at-elle  rien  de  coüimun  pour  cell 
avec  la  doctrine  partiouliere  des  Pelagiens  ou  des  demi-Pelagfens  dont  on 
setiit  qneZwfngle  estoit  fort  eloign6.     Et  puisqu'on   enseigne   contre   les 
l^el^g•ells  uine  grace  surnaturelle   en   tous  ceux  qui  onl   la   foy  (en   quoy 
coüVienoehl  }les  itfois  Religions  receueis,  exceptd  peutestre  les  disciptes  de 
M.  Pajon)  et  <fu'onlaccorde  m6me  ou   la  foy  ou  du   moins  des  mouvemens 
äpproehanS'imx  enfdns,  qui  re9oiYent  le  baplerae,  il  h'est  pas  fort  eXtra- 
"Oiidinai^e-d^ea^' aoconder  autant,  au  moins  ä  Partide  de  la  mort,  aux  per- 
sonnes ^debcMne^  volonte,  qui  n'ont  pas  eu  le  bonheur  d'estre  instruites  k 
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Tordinaire  dans  le  Ghi*istianisme.  Mais  le  parti  le  plus  sage  est  de  De 
rien  determiner  sur  des  poinls  si  peu  connus,  ei  de  se  contenter  de  juger 
en  general  que  Dieu  ue  scauroit  rien  faire  qui  ne  soit  plein  de  bontö  et 
de  justice:  melius  est  dubitare  de  occultis  quam  litigare  de 
incertis  (Augustin.  Lib.  8.  Genes,  ad  lit.  c.  5.). 


Ghapitre  XIX. 
De  rEnthousiasme. 

§.  1.  PH.  [Plüt  ä  Dieu  que  tous  les  Theologiens  et  S.  Augustin  luy 
m6me  eussent  tousjourä  practiqu^  la  maxime  exprim^e  dans  ce  passage.] 
Mais  les  hommes  croyent  que  Fesprit  dogmatisant  est  une  marque  de  leur 
zele  pour  la  verit6,  et  c'est  tout  le  contraire.  On  ne  Payme  veritablement 
qu'ä  Proportion  qu'on  ayme  ä  examiner  les  preuves,  qui  la  fönt  connoistre 
pour  ce  qu'elle  est  Et  quand  on  precipite  son  jugement,  on  est  tousjours 
pouss^  par  des  motifs  moins  sinceres.  §.  2.  L'esprit  de  dominer  n'est  pas 
un  des  moins  ordinaires,  et  une  certaine  complaisance  qu'on  a  pour  ses 
propres  reveries,  en  est  un  autre  qui  fait  naistre  rEnthousiasme. 
§.  3.  C'est  le  nom  qu^on  donne  au  defaut  de  ceux  qui  s^imaginent  une 
revelation  immediate,  lorsqu'elle  n'est  point  fond^e  en  raison.  §.4.  Et 
Gomme  Ton  peut  dire  que  la  raison  est  une  revelation  naturelle  dont 
Dieu  est  Tauteur,  de  m6me  qu'il  Test  de  la  nature,  Ton  peut  dire  aussi 
que  la  Revelation  est  une  raison  surnaturelle^  c'est  ä  dire,  une  raison 
etendue  par  un  nouveau  fonds  de  decouvertes,  eman^es  immediatement  de 
Dieu.  Mais  ces  deeouverles  supposent  que  nous  avons  le  moyen  de  les 
discerner,  qui  est  Raison  m6me:  et  la  vouloir  proscrire  pour  faire  place  ä 
la  revelation,  ce  seroit  s'an*acher  les  yeux  pour  mieux  voir  les  Satellites  de 
Jupiter  ^  travers  d'un  telescope.  §.  5.  La  source  de  rEnthousiasme  est 
qu'une  revelation  immediate  est  plus  commode  et  plus  courte  qu'un  rai- 
sonnement  long  et  penible,  et  qui  n*est  pas  tousjours  suivi  d'un  heureux 
succ^s.  On  a  veu  dans  tous  los  siecles  des  hommes  dont  la  melancolic 
meli6e  avec  la  devotion,  jointe  ä  la  bonne  opinion  qu'ils  ont  eue  d'eux 
mömes,  leur  a  fait  accroire  qu'ils  avoient  une  toute  autre  familiarit^  avec 
Dieu  que  les  aulres  hommes.  11s  supposent  qu'il  Va  promise  aux  siens, 
et  ils  croyent  estre  son  peuple  preferablement  aux  autres.    §.  6.  Leur  fan- 
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taisie  devient  uoe  illumination  et  une  autorit^  divine,  el  leur  desseins 
sont  une  direction  infaillible  du  ciel,  qu'ils  sont  Obligos  de  suivre.  §.  7. 
Celle  opinion  a  fail  des  grands  effecls  et  causd  des  grands  maux,  car  un 
homme  agil  plus  vigoureusement,  lorsqu'il  suit  ses  propres  impulsions  et 
que  TopinioQ  d'une  autorit^  divine  est  soutenue  par  nostre  iuclination. 
§.8.  11  est  difficiie  de  le  tirer  de  la^  parceque  cetle  pretendue  certitude 
Sans  preuve  flatte  la  vanil6  et  Tamour  qu'on  a  pour  ce  qui  est  exlraordi- 
naire.  Les  fanatiques  compareut  leur  opinion  ä  la  veue  et  au  sentimenl. 
11s  voyent  la  lumiere  divine  comme  nous  voyons  celle  du  soleil  en  plein 
midy,  sans  avoir  besoin  que  le  crepuscule  de  la  raison  la  leur  monstre. 
§.  9.  Ils  sont  asseurös  parcequ'ils  sont  asseur^s  et  leur  persuasion  est  droite 
parcequ'elle  est  forte,  car  c'est  ä  quoy  se  r^duit  leur  langage  figur^. 
§.10.  Mais  comme  il  y  a  deux  perceplions,  celle  de  la  proposition  et  celle 
de  la  revelation,  on  peul  leur  demander  oü  est  la  clart^.  Si  c^est  dans 
la  veue  de  la  proposition,  ä  quoy  bon  la  revelation?  11  faul  donc  que  ce 
soit  dans  le  sentiment  de  la  revelation.  Mais  commenl  peuvent-ils  voir 
que  c'est  Dieu  qui  revele  et  que  ce  n'est  pas  un  feu  follet  qui  les  promene 
autour  de  ce  cercle :  c'est  une  revelation  parceque  je  le  croy  fortement,  el 
je  le  croy  parceque  c'est  une  revelation.  §.41.  Y  at-il  quelque  chose 
plus  propre  ä  se  precipiter  dans  Ferreur,  que  de  prendre  Fimagination 
pour  guide?  §.  42.  St.  Paul  avoit  un  grand  zele  quand  il  persecutoit  les 
Chreliens  et  ne  laissoil  pas  de  se  tromper.  Uon  scait  que  le  diable  a  eu 
des  Martyrs,  et  s^il  suffit  d^estre  bien  persuadd,  on  ne  scaura  distinguer 
les  illusions  de  Satan  des  inspirations  du  Sl.  Esprit.  §.  44.  C'est  donc  la 
raison  qui  fait  connoistre  la  veritö  de  la  revelation.  §.  45.  Et  si  nostre 
creance  la  prouvoit,  ce  seroit  le  cercle  donl  je  viens  de  parier.  Les  saints 
hommes  qui  recevoient  des -revelalions  de  Dieu,  avoient  des  signes  ex- 
terieurs,  qui  les  persuadoient  de  la  veri(6  de  la  lumiere  interne.  Moyse 
vit  un  buisson  qui  bruloit  sans  se  consumer  et  entendit  une  voix  du  milieu 
du  buisson,  et  Dieu  pour  Tasseurer  d'avantage  de  sa  mission,  lorsquMl 
Tenvoya  en  Egypte  pour  delivrer  ses  freres,  y  employa  le  miracle  de  la 
verge  changde  en  serpenl.  Gedeon  fut  envoy^  par  un  Ange  pour  delivrer 
le  peuple  d'lsraäl  du  joug  des  Madianiles.  Cependant  il  demanda  un  signe 
pour  eslre  convaincu  que  cette  commission  luy  estoit  donn^e  de  la  part  de 
Dieu.  §.  46.  Je  ne  nie  cependant  pas  que  Dieu  n'illumine  quelquesfois 
Fesprit  des  hommes  pour  leur  faire  comprendre  certaines  verit^s  impor- 
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tantes  ou  pour  les  porter  k  des  bonnes  actioDs,  par  rinfluence  et  Tassistence 
immediate  du  S.  Esprit  sans  aucuns  signes  extraordinaires  qui  accompagnent 
cette  influence.  Mais  aussi  dans  ces  cas  nous  avons  la  raison  et  TEcriture, 
deux  rögles  infaillibles  pour  juger  de  ces  illumiDations ,  car  si  elles  s'ao- 
cordent  avec  ces  reglos,  nous  ne  courons  du  moins  aucun  risque  en  les 
regardant  comme  inspiröes  de  Dieu,  encor  quo  ce  ne  seit  peutestre  pas 
une  revelation  immediate. 

TH.  UEnthousiasme  estoit  au  commencement  un  bon  nom.  Et  comme 
le  sophisme  marque  proprement  un  exercice  de  la  sagesse,  FEnthousiasme 
^ignifie  qu'il  y  a  une  divinit^  en  nous.  Est  Dens  in  nobis.  Et  Socrate 
pretendoit  qu'un  Dieu  ou  Demon  luy  donnoit  des  averlissemens  Interieurs, 
de  Sorte  qu'Enthousiasme  seroit  un  instinct  divin.  Mais  les  hommes 
ayant  consacr^  leur  passions,  ieur  fantaisies,  leur  songes  et  jusqu'ä  leur 
fureur  pour  quelque  chose  de  divin,  TEnthousiasme  commenca  h  signifier 
un  dereglement  d'esprit  attribu^  ä  la  force  de  quelque  divinit6,  qu'on  sup- 
posoit  dans  ceux  qui  en  estoient  frapp6s,  car  les  devins  et  les  devineresses 
faisoient  paroistre  une  alienation  d'esprit,  lorsque  leur  Dieu  s'emparoit  d^eux, 
comme  la  Sibylle  de  Cume  chez  Yirgiie.  Depuis  on  Pattribue  k  ceux  qui 
croyent  sans  fondement  que  leur  mouvemens  viennent  de  Dieu.  Nisus 
chez  le  m^me  Poete  se  sentant  pouss^  par  je  ne  say  quelle  impulsion  k 
une  entreprise  dangereuse,  oü  il  perit  avec  son  ami^  la  luy  propose  en 
ces  termes  pleins  d'un  doute  raisonnable: 

Di  ne  hunc  ardorem  mentibus  addunt 
Euryale^  an  sua  cuique  Dens  fit  dira  cupido? 
II  ne  laissa  pas  de  suivre  cet  instinct,  qu'il  ne  scavoit  pas  s'il  venoit  de 
Dieu  ou  d'une  malheureuse  envie  de  se  signaler.  Mais  sMI  avoit  reussi, 
il  n'auroit  point  manqu^  de  s'en  autoriser  dans  un  autre  cas,  et  de  se 
croire  poussd  par  quelque  puissance  divine.  Les  Enthousiastes  d'aujourd'huy 
croyent  de  recevoir  encor  de  Dieu  des  dogmes  qui  les  eclairent.  Les 
Trembleurs  sont  dans  cette  persuasion,  et  Barclay,  leur  premier  auteur 
methodique,  pretend  qu'ils  Irouvent  en  eux  une  certaine  lumiere  qui  se 
fait  connoistre  par  eile  ni^me.  Mais  pourquoy  appeller  lumiere  ce  qui 
ne  fait  rien  voir?  Je  say  qu'il  y  a  des  personnes  de  cette  disposition 
d'esprit,  qui  voyent  des  etincelles  et  m6me  quelque  chose  de  plus  lumineux, 
mais  cette  Image  de  lumiere  corporelle  excit^e  quand  leur  esprits  sont 
echauff^s  ne  donne  point  de  lumiere  k  Tesprit.    Quelques  personnes  idiotes. 
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ayant  rimagination  agii^e,  se  formeDt  des  concepiions,  qu'ils  n^avoient  point 
auparavant;  ils  soDt  en  estat  de  dire  de  belies  choses  ä  leur  sens,  ou  dii 
moins  de  fort  animöes ;  ils  admirent  eux  m^mes  et  fönt  admirer  anx'autres 
cette  fertility  qui  passe  pour  Inspiration.  Cet  avantage  leur  vient  en  bonne 
parlie  d'une  forte  imagination  que  la  passion  anime,  et  d'une  memoire 
heureuse  qui  a  bien  relenu  les  manieres  de  parier  des  livres  prophetiques, 
que  la  lecture  ou  les  discours  des  autres  leur  ont  rendus  familiers.  Antoi- 
nette  de  Bourignon  se  servoit  de  la  facilit^  qu'elle  avoit  de  parier  et 
d'ecrire,  comme  d'une  preuve  de  sa  Mission  divine.  Et  je  connois  un 
visionnaire  qui  fonde  la  sienne  sur  le  talent  qu'ii  a  de  parier  et  prier 
tout  haut  presqu^une  journ^e  entiere  sans  se  lasser  et  sans  demeurer  ä 
sec.  II  y  a  des  personnes  qui,  apr^s  avoir  practiqu^  des  austerit^s  ou 
apr^s  un  estat  de  tristesse,  goustent  une  paix  et  oonsolation  dans  Tarne 
qui  les  ravit,  et  ils  y  trouvent  tant  de  douceur  qu'ils  croyent  que  c'est 
un  effect  du  S.  Esprit.  11  est  bien  vray  que  le  contentement  qu'on  trouve 
dans  la  consideration  de  la  grandeur  et  de  la  bont^  de  Dieu,  dans  Fac- 
complissement  de  sa  volonte,  dans  la  practique  des  vertus,  est  une  grace 
de  Dieu  et  des  plus  grandes:  mais  ce  n^est  pas  tousjours  une  grace  qui 
ait  besoin  d^un  secours  surnaturel  nouveau,  comme  beaucoup  de  oes 
bonnes  gens  le  pretendent.  On  a  veu  il  n*y  a  pas  longtemps  une  Demoi- 
selle  fort  sage  en  toute  autre  chose,  qui  croyoit  dös  sa  jeunesse  de  parier 
ä  Jesus-Christ  et  d'estre  son  epouse  d^une  maniere  toute  particuliere.  Sa 
mere,  ^  ce  qu'on  racontoit,  avoit  un  peu  donn^  dans  TEnthousiasme,  mais 
la  fille  ayant  commenc^  de  bonne  heure,  estoit  all6e  bien  plus  avant.  Sa 
satisfaction  et  sa  joye  estoit  indicible,  sa  sagesse  paroissoit  dans  sa  conduite, 
et  son  esprit  dans  ses  discours.  La  chose  alla  oependant  si  loin,  qu'elle 
recevoit  des  lettres  qu'on  adressoit  ä  nostre  Seigneur,  et  eile  les  renvoyoit 
cachetdes  comme  eile  les  avoit  receues  avec  la  reponse  qui  paroissoit  quel- 
quesfois  faite  ä  propos  et  tousjours  raisonnable.  Mais  enfin  eile  cessa  d'en 
recevoir  de  peur  de  faire  trop  de  brüit.  En  Espagne  eile  auroit  est6  une 
autre  S.  Terese.  Mais  toutes  les  personnes  qui  ont  de  pareilles  visions 
n'ont  pas  la  m^me  conduite.  11  y  en  a  qui  cherchent  ä  faire  secte  et  m^me 
ä  faire  naistre  des  troubles :  et  TÄngleterre  en  a  fait  une  etrange  epreuve. 
Quand  ces  personnes  agissent  de  bonne  foy,  il  est  difficile  de  les  ramener : 
quelquesfois  le  renverseroent  de  tous  leur  desseins  les  corrige,  mais  sou- 
vent  c/est  trop  tard.     11  y  avoit  un  visionnaire   mort  depuis  peu,  qui  se 
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croyoit  immortel,  parcequMl  estoit  fort  age,  et  se  porloil  hien,  et  sans 
avoir  lu  le  livre  d'un  Anglois  publik  depuis  peu  (qui  vouloit  faire  croire 
que  Jesus  Christ  estoit  venu  encor  pour  exempter  de  la  mort  corporelle 
les  vrays  croyans),  il  estoit  ä  peu  pr^s  dans  les  m^mes  sentimens  depuis 
loDgues  aun^es:  mais  quand  il  se  sentit  mourir,  il  alla  jusqu'ä  douter  de 
toute  la  Religion ;  parcequ'eile  ne  repondoit  pas  ä  sa  chimere.  Quirin 
Kulman  Silesien^  homme  de  scavoir  et  d'esprit,  mais  qui  avoit  donn^  depuis 
dans  deux  softes  de  visions  egalement  dangereuses,  Fune  des  Enthousiastes, 
l*autre  des  Alchymistes,  et  ({ui  a  fait  du  bruit  en  Angleterre,  en  Hollande, 
et  jusqu'ä  Constantinople,  s'estant  enfin  avisd  d'aller  en  Moscovie  et  de  s'y 
meler  dans  certaines  intrigues  contre  le  Ministere,  dans  le  temps  que  la 
Princesse  Sophie  y  gouvemoit,  fut  condamnö  au  feu  et  ne  mourut  pas  en 
homme  persuadd  de  ce  qu'il  avoit  prech6.  Les  dissensions  de  ces  geiis 
entre  eux  les  devroit  encor  convaincre  que  leur  pretendu  temoignage 
in  tarne  n'est  point  divin;  et  qu'il  faut  d'autres  marques  pour  le  justifier. 
Les  Labbadistes  par  exeraple,  ne  s'accordent  pas  avec  Mademoiselle  An- 
toinette,  et  quoyque  William  Pen  paroisse  avoir  eu  dessein  dans  son  voyage 
d'Allemagne,  dont  on  a  public  une  relation,  d'establir  une  espece  d'intel- 
ligence  entre  ceux  qui  se  fondent  sur  ce  temoignage,  il  ne  paroist  pas 
qu'il  ait  reussi.  11  seroit  ä  souhaiter  ä  la  verit^,  que  les  gens  de  bien 
fussent  de  Pintelligence  et  agissent  de  concert :  rien  ne  seroit  plus  capable 
de  rendre  le  genre  humain  meilleur  et  plus  heureux,  n^ais  il  faudroit  qu^ls 
fussent  eux  m^mes  veritablement  du  nombre  des  gens  de  bien ,  c'est  ä 
dire,  bienfaisans,  et  de  plus,  dociles  et  raisonnables :  au  Heu  qu'on  n'accuse 
que  trop  ceux  qu^on  appelle  devots  aujourd'huy  d'estre  durs,  imperieux, 
entet^s.  Leur  dissentions  fönt  paroistre  au  moins  que  leur  temoignage 
interne  a  besoin  d'une  verification  externe  pour  estre  cini,  et  il  leur  fau- 
droit des  miracles  pour  avoir  droit  de  passer  pour  prophetes  et  inspirös. 
II  y  auroit  pourtant  un  cas,  oü  ces  ihspirations  porteroient  leur  preuves 
avec  elles.  Ce  seroit  si  elles  eclairoient  veritablement  Tesprit  par  des 
decouvertes  importantes  de  quelque  connoissance  extraordinaire,  qui  seroient 
au  dessus  des  forces  de  la  personne  qui  les  auroit  acquises  sans  aucun 
sccours  externe.  Si  Jacob  Böhme,  fameux  cordonnier  de  la  Lusace,  dont  les 
ecrits  ont  estö  traduits  de  FAllemand  en  d'autres  langues  sous  le  nom  de 
Philosophe  Teutonique  et  ont  en  effect  quelque  chose  de  grand  et  de  beau 
pour  un  homme  de  cette  condition^  avoit  S9U   faire  de  Tor,  comme   quel- 
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ques-uDs  se  1e  persuadent,   ou  comme  fit  S.  Jean  TEvangeliste   si  nous  en 
croyons  ce  que  dit  un  hymne  fait  ä  son  honneur : 

Inexhaustum  fert  thesaurum 

Qiii  de  virgis  fecit  aurum, 

Gemmas  de  lapidibus^ 
on  auroil  eu  quelque  Heu  de  donner  plus  de  creance  ä  ce  cordonuier 
extraordinaire.  Et  si  Mademoiselle  Antoinette  Bourignon  avoit  foumi  ä 
Bertrand  la  Coste,  Ingenieur  Francois  h  Hambourg,  la  lumiere  dans  les 
Sciences,  qu'il  crut  avoir  receu  d^elle,  comme  il  le  marque  en  luy  dediant 
son  livre  de  la  Quadrafure  du  Cercle  (oü,  faisant  allusion  ä  Antoinette  et 
Bertrand,  il  Tappelloit  PA  en  Theologie,  comme  il  se  disoit  estre  luy  m^me 
le  B  en  Mathematique) ,  on  n'auroit  scu  que  dire.  Mais  on  ne  voit  point 
d'exemples  d^un  succ^s  considerable  de  cette  nature,  non  plus  que  des 
predictions  bien  circonstanci^es ,  qui  ayent  reussi  a  de  telles  gens.  Les 
propheties  de  Poniatovia,  de  Drabitius  et  d'autres  que  le  bon  homme  Co- 
menius  publia  dans  son  Lux  in  tenebris,  et  qui  contribuerent  ä  des 
remuemens  dans  les  terres  hereditaires  de  TEmpereur,  se  trouverent  fausses, 
et  ceux  qui  y  donnerent  creance  furent  malheureux.  Ragozky,  Prince  de 
Transsylvanie,  fut  pouss^  par  Drabitius  ä  Fentreprise  de  Pologne,  oü  il 
perdit  son  arm^e,  ce  qui  luy  fit  enfin  perdre  les  Estats  avec  la  vie :  et  le 
pauvre  Drabitius  longtemps  apr^s,  k  Tage  de  80  ans,  eut  enfin  la  tete 
tranch^e  par  ordre  de  TEmpereur.  Cependant  je  ne  doute  point  qu'il  n'y 
ait  des  gens  maintenant  qui  fassent  revivre  ces  predictions  mal  ä  propos, 
dans  la  conjoncture  presente  des  desordres  de  la  Hongrie,  ne  considerant 
point  que  ces  pretendus  prophetes  parloient  des  evenemens  de  leur  temps ; 
en  quoy  ils  feroient  ä  peu  prös  comme  celuy  qui  aprös  le  bombardement 
de  Bruxelles  publia  une  feuille  volante,  oü  il  y  avoit  un  passage  pris  d'un 
livre  de  Mademoiselle  Antoinette,  qui  ne  voulut  point  venir  daiis  cette  ville 
parceque  (si  je  m'en  souviens  bien)  eile  avoit  song^  de  la  voir  en  feu, 
mais  ce  bombardement  arriva  longtemps  apr^s  sa  mort.  J'ay  connu  un 
homme  qui  alla  en  France  durant  la  guerre,  qui  fut  termin^e  par  la  paix 
de  Nimwegue,  importuner  M.  de  Montausier  et  M.  de  Pomponne  sur  le 
fondement  des  propheties  publikes  par  Gomenius:  et  il  se  seroit  cru  inspir^ 
luy  m6me  (je  pense),  s'il  luy  füt  an'iv6  de  faire  ses  propositions  dans  un 
temps  pareil  au  nostre.  Ce  que  fait  voir  non  seulement  le  peu  de  fon- 
dement, mais  aussi  de  danger  de  ces  entetemens.    Les  histoires  sont  pleines 
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du  mauvais  effeot  des  propheties  fausses  ou  mal  entendues,  comme  Ton 
peut  voir  dans  une  scavante  et  judicieuse  dissertation  De  officio  viri 
boni  circa  futura  contingentia,  que  feu  M.  Jacobus  Thomasius, 
Professeur  celebre  ä  Leipzic,  donna  autrefois  au  public.  11  est  vray  cepen- 
dant  que  ces  persuasions  fönt  quelquesfois  un  bon  effect  et  servent  ä  de 
graudes  ohoses :  car  Dieu  se  peut  servir  de  Ferreur  pour  etablir  ou  main- 
tenir  la  verit^.  Mais  je  ne  croy  point  qu'il  seit  permis  facilemeut  ä  nous 
de  se  servir  des  fraudes  pieuses  pour  une  bonne  (in.  Et  quant  aux  dogmes 
de  Religion,  nous  n'avons  point  besoin  de  nouvelles  revelations :  c^est  ass^s 
qu'on  nous  propose  des  regles  salutaires  pour  que  nous  soyons  Obligos  de 
les  snivre,  quoyque  celuy  qui  les  propose  ne  fasse  aucun  miracle.  Et 
quoyque  Jesus  Christ  en  füt  muni,  il  ne  laissa  pas  de  refuser  quelquesfois 
d'en  faire  pour  complaire  ä  cette  race  perverse  qui  demandoit  des  signes, 
lorsqu'il  ne  prechoit  que  la  vertu  et  ce  qui  avoit  deja  esl6  enseign6  par 
la  raison  naturelle  et  les  prophetes. 


Chapitre    XX. 

De  Terreur. 

§.  4.  PH.  Apr^s  avoir  ass^s  parl6  de  tous  les  moyens,  qui  nous  fönt 
connoistre  ou  deviner  la  verit^,  disons  encor  quelque  chose  de  nos  erreurs 
et  mauvais  jugemens.  11  faut  que  les  hommes  se  trompent  souvent  puis- 
qu'il  y  a  tant  de  dissensions  entre  eux.  Les  raisons  de  cela  se  peuvent 
reduire  ä  ces  quatre.  1)  Le  manque  de  preuves.  2)  Le  peu  d'habilil^  a 
s'en  servir.  3)  Le  manque  de  volonte  d'en  faire  usage.  4)  Les  fausses 
regles  des  probabilit^s.  §.  2.  Quand  je  parle  du  defaut  des  preuves,  je 
comprends  encor  celles  qu'on  pourroit  trouver  si  on  en  avoit  les  moyens 
et  la  commodit^ :  mais  c'est  de  quoy  on  manque  le  plus  souvent.  Tel  est 
Testat  des  hommes  dont  la  vie  se  passe  ä  chercher  de  quoy  subsister:  ils 
sont  aussi  peu  instruits  de  ce  qui  se  passe  dans  le  monde,  qu'un  cheval 
de  somme  qui  va  tousjours  par  le  m6me  chemin,  peut  devenir  habile  dans 
la  Carte  du  pays.  11  leur  faudroit  les  langues,  la  lecture,  la  conversation, 
les  observations  de  la  nature  et  les  experiences  de  Tart.  §.  3.  Or  tout 
cela  ne  convenant  point  k  leur  estat,  dirons*nous  donc  que  le  gros  des 
hommes  n'est   conduil    au  bonheur  et   ä  la   misere    que    par   un  hazard 
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aveugle?  Faut-il  quMls  s^abandonnent  aux  opinioDs  courantes  et  aux  guides 
autoris^s  dans  le  pays,  m^me  par  rapport  au  bonheur  ou  malheur  6iemel? 
Ou  serat-on  mulheureux  eternellement  pour  eslre  n6  plusfost  dans  un  pays 
que  dans  ud  autre?  11  faut  pourtant  avouer  que  personne  n'est  si  fori 
occup^  du  soin  de  pourvoir  ä  sa  subsistence  quMl  n'ait  aucun  temps  de 
reste  pour  penser  k  son  ame  et  pour  sUnstruire  de  ce  qui  regarde  la  Reli- 
gion, s'il  y  estoit  "aussi  appliqu6  quMl  Test  ä  des  choses  moins  importantes. 

TH.  Supposons  que  les  honimes  ne  soyent  pas  tousjours  en  estat  de 
s'instruire  eux  m^mes,  et  que  ne  pouvant  pas  abandonner  avec  prudence 
le  soin  de  la  subsistence  de  leur  famille  pour  chercher  des  verit^s  difficiles, 
ils  soyent  obligds  de  suivre  les  sentimens  autoris^s  chez  eux,  11  faudra 
tousjoui*s  juger  que  dans  c«ux  qui  ont  la  vraye  Religion  sans  en  avoir  des 
preuves,  la  grace  interieure  suppl^era  au  defaut  des  motifs  de  la  credi- 
bilil^ ;  et  la  charit6  nous  fait  juger  encor,  comme  je  voüs  ay  d^ja  marqu6, 
que  Dieu  fait  pour  les  personnes  de  bonne  volonte,  e(ey6es  parmy  les 
epaisses  tenebres  des  erreurs  les  plus  dangereuses,  tout  ce  que  sa  bont6 
et  sa  justice  demandent,  quoyque  peutestre  d'une  maniere,  qui  nous  est 
inconnue.  On  a  des  histoires  applaudies  dans  TEglise  Romaine  de  per- 
sonnes, qui  ont  est^  resuscit^es  expres  pour  ne  point  manquej  des  secours 
salutaires.  Mais  Dieu  peut  secourir  les  ames  par  Foperation  interne  du 
S.  Esprit,  Sans  avoir  besoin  d'une  si  grand  miracle;  et  ce  qu^il  y  ä  de  bon 
et  de  consolant  pour  le  genre  humain,  c'est  que  pour  se  mettre  dans  Testat 
de  la  grace  de  Dieu,  il  ne  faut  que  la  bonne  volonte,  mais  sincere  et 
seneuse.  Je  reconnois  qu'on  n'a  pas  m^me  cette  bonne  volonte  sans  la 
grace  de  Dieu ,  d'autant  que  tout  bien  naturel  ou  surnaturel  vient  de  luy : 
mais  c^est  tousjours  ass^s  qu'il  ne  faut  qu'avoir  la  volonte  et  qu^il  est 
impossible  que  Dieu  puisse  demander  une  condition  plus  facile  et  plus 
raisonnable. 

§.  4.  PH.  II  y  en  a  qui  sont  ass^s  ^  leur  aise  pour  avoir  toutes 
les  commodit^s  propres  ^  eclaireir  leur  doutes ;  mais  ils  sont  detourn^s  de 
cela  par  des  obstacles  pleins  d'artifices,  qu'il  est  ass^s  facile  d'appercevoir, 
sans  qu^il  seit  necessaire  de  les  etaler  en  cet  endroit.  §.  5.  J^ayme  mieox 
parier  de  ceux  qui  manquent  d'habiletö  pour  faire  valoir  les  preuves  qu'ils 
ont  pour  ainsi  dire  sous  la  main,  et  qui  ne  scauroient  retenir  une  longue 
suite  de  consequences  ny  peser  toules  les  circonstances.  H  y  a  des  gens 
d'un  seul  syllogisme,  et  11  y  en  a  de  deux   seulement.    Ce  n'est  pas  le  Heu 
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icy  de  determiner  si  cette  ^mperfection  vient  d^une  difference  naturelle  des 
ames  m^mes  ou  des  organes^  ou  si  eile  depend  du  defaut  de  l'exercice 
qui  polit  les  facultas  naturelles.  II  nous  sufßt  icy  qu^elie  est  visible,  et 
qu'on  n^a  qu^a  aller  du  Palais  ou  de  ia  Bourse  aux  hospitaux  et  aux  petites 
inaisoDS  pour  s'en  appercevoir. 

TH.  Ce  ne  sont  pas  les  pauvres  seuls  qui  sont  necessiteux,  il  nianque 
plus  ä  certains  riches  qu'a  eux ,  parceque  ees  riches  demandent  trop  et 
se  metlent  volontaii'ement  dans  oine  espece  d'indigence,  qui  les  empeche 
de  vaquer  aux  copsiderations  importantes.  Uexemple  y  fait  beaucoup. 
On  s^attache  ä  suivre  celui  de  ses  pareils,  qu'on  est  oblige  de  practiquer 
Sans  faire  paroistre  un  esprit  de  contrariet6,  et  cela  fait  aisement  qu'pn 
leur  devient  semblable.  II  est  bien  difficile  de  contenter  en  ni6me  tenips 
la  raison  et  1^  coustume.  Quant  a  ceux  qui  inanquent  de  capacite,  il  y 
^n  a  peutestre  ipoins  qu^on  ne  pense,  je  croy  que  le  bon  sens  avec  TappH- 
catioQ  peuvent  suffire  a  tout  ce  qui  ne  demande  pas  de  ia  promtitude. 
Je  presuppose  le  bon  sens,  parce  que  je  no  croy  pas  que  vous  vouli^s 
e^ig^r  la  recl^erche  de  la  veri(6  des  habitans  des  petites  niaisons.  11  est 
yray  quMl  n'y  en  a  pas  beaucoup  qui  n^en  pourroient  revenir,  si  nous  en 
qonnoisßions  le$  moyens,  et  quelque  diQerenee  origipale  qu'il  y  ait  entre 
nos  ames  (co^inoe  je  croy  en  effect  qu'il  y  en  a],  il  est  tousjours  seur  que 
Vune  pourroit  aljer  aussi  loin  que  Fautre  (mais  non  pas  peutestre  si  viste) 
si  eile  estpi^  men6^  comme  il  faut. 

§.  6.  PH.  11  y  a  une  autre  sorte  de  gens  qui  ne  manquent  que  de 
volopt^.  Un  violent  attachement  au  plaisir,  une  constante  application  a 
ce  qui  regarde  leur  fprtune,  une  paresse  ou  negligence  generale,  une 
ayßrsion  pariiculiere  pour  Tetude  et  la  meditation,  les  einpechent  de  penser 
s^ieusemept  ,ä  la  yerit6.  11  y  en  a  m^me  qui  craignent  qu'une  recherche, 
exemte  de  toute  partialit^,  ne  füt  point  favorable  aux  opinions,  qui  s^ae<H)m- 
modent  le  mieux  h  leur  prejug^s  et  h  leur  desseins.  On  oonnoist  des 
personpes  qui  ne  veulent  pas  lire  une  lettre  qu^on  suppose  porter  de 
mechantes  pouvelles,  et  bien  des  gens  eviten.t  d'arrester  leur  comptes  ou 
de.  s' informier  de  Testat  de  leur  bien,  de  peur  d'apprendre  ce  qu^ls  vou- 
droient  tousjours  ignorer.  11  y  en  a  qui  ont  de  grands  revenus  et  les 
employent  tous  ä  des  provisions  pour  le  corps,  sans  songer  aux  moyens 
de  perfectionner  rentendement.  11s  prennent  un  grand  sein  de  paroistre 
tousjours  daus  un  equipage  propre  et  brillant,    et  ils  souffrent  sans  peine 
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que  leur  ame  soit  couverte  de  mechans  haillons  de  1a  preveDlion  et  de 
Terreur,  et  que  la  nudit^,  c'esl  ä  dire,  Fignorance  paroisse  ä  Iravers. 
Sans  parier  des  interests  qu^ils  doiveDt  prendre  a  un  estat  h  venir,  ils  ne 
negligent  pas  moins  ce  quUls  sont  Interesses  a  eoDnoistre  dans  la  vie  quMls 
meneDt  dans  ce  monde.  Et  c^est  quelque  chose  d'etrange  que  bien  souvent 
ceux  qui  regardent  le  pouvoir  et  Tautorite  comme  un  apanage  de  leur 
naissance  ou  de  leur  fortune^  Pabandonnent  negligemment  a  des  gens  d'une 
eondition  inferieure  a  la  leur,  mais  qui  les  surpassent  en  connoissance ; 
car  il  faut  bien  que  les  aveugles  soyent  conduits  par  ceux  qui  voyent,  ou 
qu^ils  tombent  dans  la  fosse,  et  il  n'y  a  point  de  pire  esclavage  que  celuy 
de  Fentendenient. 

TH.  11  n'y  a  point  de  preuve  plus  evidente  de  la  negligence  des 
homines,  par  rapport  a  leur  vrais  interests,  que  le  peu  de  sein  qu^on  a 
de  connoistre  et  de  practiquer  ce  qui  convient  ä  la  sante  qui  est  un  de 
nos  plus  grands  biens ;  et  quoyque  les  Grands  se  ressentent  autant  et  plus 
que  les  autres  des  mauvais  effects  de  cette  negligence,  ils  n'en  reviennent 
point.  Pour  ce  qui  se  rapporte  a  la  foy,  plusieurs  regardent  la  pens^e  qui 
les  pourroit  porter  a  la  discussion  comme  une  tentation  du  Demon,  qu^ils 
ne  croyent  pouvoir  mieux  surmonter  qu'en  tournant  Tesprit  ä  toute  autre 
chose.  Les  hommes  qui  n'aynient  que  les  plaisirs,  ou  qui  s^attachent  ä 
quelque  occupation,  ont  coustume  de  negliger  les  autres  affaires.  Un 
joueur,  un  chasseur,  un  buveur,  un  debauch^,  et  m^me  un  curieux  de 
bagatelles  perdra  sa  fortune  et  son  bien,  faute  de  se  donner  la  peine  de 
solliciter  un  proces  ou  de  parier  ä  des  gens  en  poste.  11  y  en  a  comme 
l'Empereur  Honorius,  qui  lorsqu'on  luy  porta  la  nouvelle  de  la  perte  de 
Rome,  crut  que  c'estoit  sa  poule  qui  portoit  ce  nom,  ce  qui  le  facba  plus 
que  la  veritd.  II  seroit  ä  souhaiter  que  les  hommes  qui  ont  du  pouvoir, 
eussent  de  la  connoissance  ä  proportion ;  mais  quand  le  detail  des  sciences, 
des  arts,  de  Fhistoire  et  des  langues  n'y  seroit  pas,  un  jugement  solide  et 
exerc6  et  une  connoissance  des  choses  egalement  grandes  et  generales,  en 
un  mot  summa  rerum  pourroit  suffire.  El  comme  TEmpereur  Auguste 
avoit  un  abregt  des  forces  et  besoins  de  TEstat  quMl  appelloit  Breviariuni 
Imperii,  on  pourroit  avoir  un  abregt  des  interests  de  Thomme  qui 
meriteroit  d'estre  appelle  Enchiridion  Sapientiae,  si  les  hommes 
vouloient  avoir  soin  de  ce  qui  leur  Importe  le  plus. 

§.7.     PH.     Enfin   la   pluspart  de  nos  erreurs  viennent  des  fausses 
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mesures  de  probabilit6  qa'on  prend,  soit  en  suspendant  son  jugement 
malgr^  des  raisons  manifestes,  soit  en  le  donnant  malgr^  des  probabilit^s 
contraires.  Ces  fausses  mesures  consistent  4)  dans  des  propositions  dou- 
teuses,  prises  pour  principes,  2)  dans  des  hypotheses  receues,  3)  dans 
les  passions  ou  inclinations  dominantes,  et  4)  dans  Tautoril^.  §.  8.  Nous 
jugeons  ordinairement  de  1a  verit^  par  la  conformit^  avec  ce  que  nous 
regardons  comme  prineipes  incontestables,  et  cela  nous  fait  mepriser  le 
temoignage  des  autres  et  m^me  celuy  de  nos  sens  quand  ils  y  sont  ou 
paroissent  contraires :  mais  avant  que  de  s'y  ßer  avec  tant  d'asseurance, 
il  faudroit  les  examiner  avec  la  demiere  exactitude.  §.  9.  Les  enfans 
re^oivent  des  propositions,  qui  leur  sont  inculqu^es  par  leur  pere  et  mere, 
nourrices,  precepteurs,  et  autres  qui  sont  autour  d^eux,  et  ces  propositions 
ayant  pris  racine,  passent  pour  sacr^es  comme  un  Urim  et  Thummim 
que  Dieu  auroit  mis  luy  m^me  dans  l'ame.  §.  40.  On  a  de  la  peine  ä 
souffrir  ce  qui  choque  ces  oracles  internes  pendant  qu^on  digere  les 
plus  grandes  absurdit^s  qui  s^y  accordent.  Cela  paroisl  par  Textreme 
obstination  -  qu^on  remarque  dans  differens  hommes  ti  croire  fortement  des 
opinions  directement  oppos6es  comme  des  articles  de  foy,  quoyqu'elles  soyent 
fort  souvent  egalement  absurdes.  Pren6s  un  homme  de  bon  sens,  mais 
persuad^  de  cette  maxime  qu'on  doit  croire  ce  qu'on  croit  dans 
sa  communion,  teile  qu'on  Tenseigne  «^  Wittenberg  ou  en  Suede,  quelle 
disposition  n'at-il  pas  ä  recevoir  sans  peine  la  doctrine  de  la  consub- 
stantiation  et  a  croire  qu'une  m^me  chose  est  chair  et  pain  a  la  fois. 
TH.  II  paroist  bien,  Monsieur,  que  vous  n'estes  pas  asses  instruit  des 
sentimens  des  Evangeliques,  qui  admeltent  la  presence  reelle  du  corps  de 
notre  Seigneur  dans  l'Eucharislie.  Ils  se  sont  expliques  miile  fois  qu'ils 
ne  veulent  point  de  consubstantiation  du  pain  et  du  vin  avec  la  chair  et 
le  sang  de  Jesus  Christ,  et  encor  moins  qu'une  m^me  chose  est  chair  et 
pain  ensemble.  Ils  enseignent  seulement  qu'en  recevant  les  symboles 
visibles,  on  regoit  d'une  maniere  invisible  et  surnaturelle  le  corps  du 
Sauveur,  sans  quMl  soit  enferm^  dans  le  pain.  Et  la  presence  qu'ils  enten- 
dent  n'est  point  locale,  ou  spatiale  pour  ainsi  dire,  c'est  ä  dire  detei^nin^e 
par  les  dimensions  du  corps  present:  de  sorte  que  tout  ce  que  les  sens 
y  peuvent  opposer  ne  les  regarde  point.  Et  pour  faire  voir  que  les  incon- 
veniens  qu'on  pourroit  tirer  de  la  raison,  ne  les  touchent  point  non  plus, 
ils  declarent  que  ce  qu'ils  entendent  par  la  substance  du  corps  ne  consiste 
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point  dans  reteodue  ou  dimension ;  ei  ils  ne  fönt  poini  difficuli6  d^admeitre 
que  le  corps  glorieux  de  Jesus  Christ  garde  une  certaine  presence  oitlinaire 
et  locale^  mais  convenable  ^  son  Estat  dans  le  Heu  sublime  oü  il  se  trouve, 
toute  difTerente  de  cette  presence  sacramentale,  dont  il  s^agil  icy,  ou  de 
sa  presence  nüraculeuse  avec  laquelle  il  gouverne  r£glise,  qui  fait  qu^il 
est  non  pas  par  tout  couime  Dieu,  mais  1a  oü  il  veut  bien  estre:  ce  qui 
est  le  sentiment  des  plus  moder^s,  de  sorte  que  pour  monstrer  Tabsurdit^ 
de  leur  doetrine,  il  faudroit  demonstrer  que  toute  Fessence  du  corps  ne 
consiste  que  dans  l'etendue  et  de  ce  qui  est  uniquement  mesurä  par  la, 
ce  que  personne  n^a  encor  fait  que  je  sache.  Aussi  toute  cette  difficult^ 
ne  regarde  pas  moins  les  Reform^s  qui  suivent  les  confessions  Gallicane 
et  Belgique,  la  d^claration  de  Tassembl^e  de  Sendomir,  compos^e  de  gens 
des  deux  confessions,  Augustane  et  Helvelique,  conforme  a  la  confession 
Saxonne,  destin^e  pour  le  Concile  de  Trente;  la  profession  de  foy  des 
Reformes  venus  au  Colloque  de  Thorn,  convoqu6  sous  Fautorit^  dTladislas, 
Roy  de  Pologne,  et  la  doetrine  constante  de  Calvin  et  de  Bese,  qui  ont 
declare  le  plus  distinctement  et  le  plus  fortement  du  monde  que  les  sym- 
boles  fournissent  elfeetivement  ce  qu^ils  representent  et  que  nous  devenöns 
participans  de  la  substance  m^me  du  corps  et  du  sang  de  Jesus  Christ. 
Et  Calvin,  apr^s  avoir  refute  ceux  qui  se  contehtent  d'une  participation 
nietaphorique  de  pens^e  ou  de  sceau  et  d'une  union  de  foy,  adjoute  qu^on 
ne  pourra  rien  dire  d'ass^s  fort  pour  etablir  la  realit6,  qu'il  ne  soit  pret 
a  signer,  pourveu  qu^on  evite  tout  ce  qui  regarde  la  circonscriplion  des 
lieux  ou  la  diffusion  des  dimensions;  de  sorte  qu'il  paroist  que  dans  le 
fonds  sa  doetrine  estoit  celle  de  Melanchton  et  m^me  de  Luther  (coknme 
Calvin  le  presume  luy  m^me  dans  une  de  ses  lettres)  except6  qu'outre  la 
condition  de  la  perception  des  Symboles  dont  Luther  se  conteüte,  il  demande 
encor  la  condition  de  la  foy,  pour  exclure  la  participation  des  indignes. 
Et  j'ay  trouv6  Calvin  si  positif  sur  cette  communion  reelle  en  cent  li^ux 
de  ses  ouvrages,  et  m^me  dans  les  lettres  familieres,  oü  il  n^en  avoit  point 
besoin,  que  je  ne  voy  point  de  lieu  de  soup^onner  d'artifice. 

§.44.  PH.  [Je  vous  demande  pardon  si  j^ay  parl6  de  ces  Messieurs 
Selon  Fopinion  vulgaire.  Et  je  me  souviens  maintenant  d'avoir  remarqu^ 
que  de  fort  habiles  Theologiens  de  FEglise  Anglicane  ont  est^  pour  cette 
participation  reelle.  Mais  des  principes  etablis  passons  aux  hypotheses 
receues.    Ceux  qui  reconnoissent  que  ce  ne  sont  qu^ hypotheses,  ne  laissent 
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pas  souvent  de  les  maintenir  avec  chaleur,  h  peu  pr^s  comme  des  prineipes 
asseur^s,  ei  de  mepriser  les  probabilit^s  contraires.  II  seroit  insupportable 
ä  im  scavant  Professeur  de  voir  son  autorit^  renvers^e  en  un  instant  par 
un  nouveau  venu,  qui  rejelteroit  ses  hypoiheses;  son  autoritö,  dis-je,  qui 
est  en  vogue  depuis  30  ou  40  ans,  acquise  par  bien  des  veilles,  soutenue 
par  quantit^  de  Grec  et  de  Latin,  confirmee  par  une  tradition  generale  et 
par  une  barbe  venerable.  Tous  les  argumens  qu'on  peut  employer  pour 
le  convaincre  de  la  fausset^  de  son  hypothese,  seront  aussi  peu  capables 
de  prevaloir  sur  son  esprit,  que  les  efforts  que  fit  Bor^e  pour  obliger  le 
voyageur  ä  quitter  son  manteau,  qu'il  lint  d'autant  plus  ferme  que  ce  vent 
souffloit  avec  plus  de  violence. 

TH.  En  effect  les  Coperniciens  ont  eprouv6  dans  leur  adversaires, 
que  les  hypotheses  reconnues  pour  telles,  ne  laissent  pas  d'eslre  soutenues 
avec  un  zele  ardent.  Et  les  Cartesiens  ne  sont  pas  moins  positifs  pour 
leur  partieules  cannell^es  et  petites  boules  du  second  Element  que  si 
c'estoient  des  Theoremes  d'Euclide;  et  il  semble  que  le  zele  pour  nos 
hypotheses  n^est  qu'un  effeet  de  la  passion,  que  nous  avons  de  nous  faire 
respecter  nous  m^mes.  11  est  vray  que  ceux  qui  ont  eondainn^  Galil^e, 
ont  cru  que  le  repos  de  la  terre  estoit  plus  qu'une  hypothese,  car  ils  le 
jugeoient  conforme  a  FEcriture  et  ä  la  raison.  Mais  depuis  on  s^est  apperceu 
que  la  raison  au  moins  ne  la  soutenoit  plus;  et  quant  a  FEcriture  le 
P.  Fabry,  Penitencier  de  S.  Pierre,  excellent  Theologien  et  Philosophe, 
publiant  dans  Rome  m^me  une  Apologie  des  Observations  d'Eustachio 
Divini,  fameux  Opticien,  ne  feignit  point  de  declarer,  que  ce  n^estoit  que 
provisionnellement  qu'on  entendoit  dans  le  texte  sacr^  un  vray  mouvement 
du  soleil,  et  que  si  le  sentiment  de  Copernic  se  trouvoit  verifie,  on  ne 
feroit  point  difficult^  de  Texpliquer  comme  ce  passage  de  Virgile: 

terraeque  urbesque  recedunt. 
Cependant  on  ne  laisse  pas  de  continuer  en  Italic  et  en  Espagne  et  m^me 
dans  les  pays  hereditaires  de  TEmpereur  de  supprimer  la  doctrine  de 
Copernic  au  grand  prejudice  de  ces  nations,  dont  les  esprits  pourroient 
s^elever  a  des  plus  belles  d^couvertes,  sMIs  jouissoient  d'une  libert^  raison- 
nable  et  philosophique. 

§.  ii.  PH.  Les  passions  dominantes  paroissent  estre  en  effeet,  comme 
vous  dites,  la  source  de  Tamour  qu'on  a  pour  les  hypotheses;  mais  elles 
sVtendent  encor  bien  plus  loin.     La  plus,  grande  probabilitd  du  monde  ne 

▼.  32 
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servira  de  rien  ä  faire  voir  son  injustice  ä  ud  avare  et  k  un  ambitieux; 
et  un  amant  aura  toute  la  faeilite  du  monde  ä  se  laisser  duper  par  sa 
maistresse,  taut  il  est  vray  que  nous  croyons  facilement  ce  que 
nous  voulons  et  selon  la  remarque  de  Virgile 

qui  amant  ipsi  sibi  somnia  fingunt. 
C*est  ce  qui  fait  qu'on  se  sert  de  deux  moyens  d'echapper  aux  pro- 
babilitös  les  plus  apparentes,  quand  elles  attaquent  nos  passions  et  nos 
prejug^s.  §.  43.  Le  premier  est  de  penser  qu'il  y  peut  avoir  quelque 
sophisliquerie,  cach6e  dans  Targument  qu'on  nous  objeete.  §.  H.  Et  le 
second  de  supposer  que  nous  pourrions  mettre  en  avant  de  tout  aussi  bons 
ou  ra^me  de  meilleurs  argumens  pour  battre  Tadversaire,  si  nous  avions 
la  commodite,  ou  Fhabilite,  ou  Passistence,  qu'il  nous  faudroit  pour  les 
trouver.  §.  15.  Ces  moyens  de  se  defendre  de  la  conviction  sont  bons 
quelquesfoiS;  mais  aussi  ce  sont  des  sophismes  lorsque  la  matiere  est  asses 
eclaircie,  et  qu'on  a  tout  mis  «n  ligne  de  compte;  car  apr^s  cela  il  y  a 
moyen  de  connoistre  sur  le  tout,  de  quel  cost6  se  trouve  la  probabilite. 
C^est  alnsi  qu'il  n^y  a  point  de  lieu  de  douter  que  les  animaux  ont  est^ 
form^s  plustost  par  des  mouvemens  qu'un  agent  intelligent  a  conduits,  que 
par  un  concours  fortuit  des  Atomes;  comme  il  n^  a  personne  qui  doute 
le  moins  du  monde  si  les  caracleres  d'imprimerie  qui  forment  un  discours 
intelligible,  ont  este  assembl^s  pas  un  homme  altentif,  ou  par  un  melange 
confus.  Je  croirois  donc  qu^il  ne  depend  point  de  nous  de  suspendre  noslre 
assentiment  dans  ces  rencontres:  mais  nous  le  pouvons  faire  quand  la 
probabilite  est  moins  evidente,  et  nous  pouvons  nous  contenter  m^me  des 
preuves  plus  foibles  qui  conviennent  le  mieux  avec  nostre  inclination. 
§.46.  II  me  paroist  impracticable  ä  la  verit6  qu^un  homme  panche  du 
cost6  ou  il  voit  le  moins  de  probabilite:  la  perception,  la  connoissance  et 
Tassentiment  ne  sont  point  arbitraires,  comme  il  ne  depend  point  de  moy 
de  voir  ou  de  ne  point  voir  la  convenance  de  deux  id^es,  quand  mon 
esprit  y  est  tourn^.  Nous  pouvons  pourtant  arrester  volontairement  le 
progrös  de  nos  recherches ;  sans  quoy  l'ignorance  ou  Terreur  ne  pourroit 
estre  un  pech6  en  aucun  cas.  C'est  en  cela  que  nous  exer^ons  nostre 
liberte.  II  est  vray  que  dans  les  rencontres  oü  Ton  n'a  aucun  interest, 
on  embrasse  Topinion  commune,  ou  le  sentiment  du  premier  venu ,  mais 
dans  les  points  oü  nostre  bonheur  ou  malheur  est  Interesse,  l'esprit  s'ap^ 
plique   plus   serieusemenl   a  pesef  les   probabilit^s ,  et  je   pense  qu'en  ce 
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cas,  c^esl  ä  dire,  lorsque  nous  avons  de  I'attention,  notis  n^avons  pas  le 
choix  de  nous  determiner  pour  le  cost6  que  nous  voulons,  s'il  y  a  entre 
les  deuic  partis  des  differences  tout  ä  fait  visibles,  et  que  ce  sera  la  plus 
grande  probabilit^  qui  determmera  nostre  assenliment. 

TH.  Je  suis  de  vostre  avis  dans  le  fonds,  et  nous  nous  sommes  asses 
expliqu^s  1^  dessus  dans  nos  Conferences  precedentes  quand  nous  avons 
parle  de  la  liberte.  J'ay  monstre  alors  que  nous  ne  croyons  jamais  ce  que 
nous  voulons,  mais  bien  ce  que  nous  voyons  le  plus  appareni:  et  que 
neanraoins  nous  pouvons  nous  faire  croire  indirectement  ce  que  nous  vou- 
Ions,  en  detournant  Tattention  d^un  objet  desagreable  pour  nous  appliquer 
a  un  autre  qui  nous  piaist;  ce  qui  fait  qu^en  envisageant  d'avantage  les 
raisons  d'un  parti  favori  nous  le  croyons  enfin  le  plus  vraisemblable. 
Quant  aux  opinions,  oü  nous  ne  prenons  guere  d'interest,  et  que  nous 
recevons  sur  des  raisons  legeres,  cela  se  fait  parceque  ne  remarquant 
presque  rien  qui  s'y  oppose,  nous  trouvons  que  Fopinion  qu'on  nous  fait 
envisager  favorablement,  surpasse  autant  et  plus  le  sentiment  oppose,  qui 
n'a  rien  pour  luy  dans  nostre  perception,  que  s'il  y  avoit  eu  beaucoup  de 
raisons  de  part  et  d'autre,  car  la  diflference  entre  0  et  1,  ou  entre  2  et  3, 
est  aussi  grande  qu'entre  9  et  40,  et  nous  nous  appercevons  de  cet  avan- 
tage,  Sans  penser  ä  Fexamen  qui  seroit  encor  necessaire  pour  juger,  mais 
oü  rien  ne  nous  convie. 

§.  47.  PH.  La  derniere  fausse  mesure  de  probabilitö  que  j'ay  des- 
sein  de  remarquer,  est  l'Autorit^  mal  entendue,  qui  retient  plus  de 
gens  dans  Tignorance  et  dans  Ferreur  que  toutes  les  autres  ensemble. 
Combien  voit-on  de  gens  qui  n^ont  poiut  d'autre  fondement  de  leur  sen- 
timent que  les  opinions  receues  parmy  nos  amis  ou  parmy  les  gens  de 
nostre  profession  ou  dans  üostre  parti,  ou  dans  nostre  pays?  Une  teile 
doctrine  a  est6  approuvee  par  la  venerable  antiquit^;  eile  vient  k  moy 
sous  le  passeport  des  siecles  precedens ;  dWtres  hommes  s^yrendent;  c^est 
pourqüoy  je  suis  ä  Fabri  de  Ferreur  en  la  recevant.  On  seroit  aussi  bien 
fondd  ä  jeter  ä  croix  ou  a  pile  pour  prendre  ses  opinions,  qu'a  les  choisir 
sur  de  telles  regles.  Et  outre  que  tous  les  hommes  sont  sujels  ä  Ferreur, 
je  crois  que  si  nous  pouvions  \q\x  les  secrets  molifs  qui  fönt  agir  les 
scavans  et  les  chefs  de  parti,  nous  trouverions  souvent   toute  autre  chose 

que  le  pur  amour   de  la  verit^.     11   est   seur  au   moins   qu'il  n'y  a  point 
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d'opinion  si  absurde,  qu^elle  ne  puisse  estre  embrass^e  sur  ce  foDdetnent, 
puisqu'il  n^y  a  guere  d^erreur  qui  n'ait  eu  ses  partisans. 

TH.  II  faut  pourtant  avbuer  qu'on  ne  scauroit  eviter  en  bien  des 
rencontres  de  se  rendre  ä  Fautoril^.  St.  Augustin  a  fait  un  Hvre  ass6s  joH 
de  utilitate  credendi,  qui  merite  d^estre  lu  sur  ce  sujet,  et  quant 
aux  opinions  receues  elles  ont  pour  elles  quelque  chose  d'approchant  a  ce 
qui  donne  ce  qu^on  appelle  presomption  chez  les  Jurisconsultes:  et 
quoyqu'on  ne  soit  point  oblige  de  les  suivre  tousjours  sans  preuves,  on 
n'est  pas  autoris^  non  plus  ä  les  detruire  dans  Tesprit  d'autruy  sans  avoir 
des  preuves  contraires.  C'est  qu'il  n'est  point  permis  de  rien  changer  sans 
raison.  On  a  fort  dispute  sur  Targument  tire  du  grand  nombre 
des  approbateurs  d'un  sentiment,  depuis  que  feu  M.  Nicole  publia  son  livre 
sur  FEglise :  mais  tout  ce  qu'on  peut  tirer  de  cet  argument,  lorsqu'il  s'agit 
d'approuver  une  raison  et  non  pas  d'attester  un  fait,  he  peut  estre  r^duit 
qu'ä  ce  que  je  viens  de  dire.  Et  comrae  cent  chevaux  ne  courent  pas 
plus  viste  qu'un  cheval,  quoyqu'ils  puissent  tirer  d'avantage,  il  en  est  de 
m^me  de  cent  hommes  comparös  ä  un  seul ;  ils  ne  scauroient  aller  plus 
droit,  mais  ils  travailleront  plus  efficacement ;  ils  ne  scauroient  mieux 
juger,  mais  ils  seront  capables  de  fournir  plus  de  raatiere  oü  le  jugement 
puisse  estre  exerc^.  Cest  ce  que  porte  le  proverbe :  plus  vident  oculi 
quam  oculus.  0h  le  reraarque  dans  les  assemblees,  oü  veritablement 
quantit^  de  considerations  sont  mises  sur  le  tapis  qui  seroient  peutestre 
echappees  a  un  ou  deux,  mais  on  court  risque  souvent  de  ne  point  prendre 
le  meilleur  parti  en  concluant  sur  toutes  ces  considerations,  lorsqu'il  n^y 
a  point  des  personnes  habiles,  charg^es  de  les  digerer  et  de  les  peser. 
C^est  pourquoy  quelques  Theologiens  judicieux  du  parti  de  Rome,  voyant 
que  Fautorite  de  FEglise,  c^est  ä  dire,  celle  des  plus  elev^s  en  dignit6  et 
des  plus  appuy6s  par  1a  multitude,  ne  pouvoit  estre  seure  en  matiere  de 
raisonnement.  Tont  reduite  h  la  seule  attestation  des  faits  sous  le  nom  de 
tradition.  Ce  fut  Fopinion  de  Henri  Holden,  Anglois,  docteur  de  Sorbonne, 
auteur  d'un  livre  intitul6  Analyse  de  la  foy,  oü  suivant  les  principes 
du  Commonitorium  de  Vincent  de  Lerins,  il  soutient  qu'on  ne  scauroit 
faire  des  decisions  nouvelles  dans  FEglise,  et  que  tout  ce  que  les  Evesques 
assembl^s  en  Concile  peuvent  faire,  c^est  d'attester  le  fait  de  la  doctrine 
receu  dans  leur  Dioceses.  Le  principe  est  specieux  tant  qu'on  demeure 
dans  les  generalit^s;   mais   quand  on  vient  au  fait,  il   se   trouve  que  des 
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differens  pays  odI  receu  des  opinions  differentes  depuis  longtemps ;  et  dans 
les  meines  pays  encor  od  est  all^  du  blanc  au  noir^  malgr^  les  argumens 
de  M.  Arnaud  contre  les  ohaugemens  insensibles ;  outre  que  souvent  sans 
se  borner  ä  attester,  on  s'est  melö  de  juger.  C'est  aussi  dans  le  fonds 
Topinion  de  Gretser,  scavant  Jesuite  de  Baviere,  auteur  d'une  autre  Ana- 
lyse de  la  foy,  approuv6e  des  Theologiens  de  son  ordre,  que  FEglise  peut 
juger  des  controverses  en  faisant  de  nouveaux  articles  de  foy,  Tassistanoe 
du  St.  Esprit  luy  estant  promise,  quoyqu^on  tache  le  plus  souvent  de 
deguiser  ce  sentiment,  sur  tout  en  France,  eomme  si  FEglise  ne  faisoit 
qu'eolaircir  des  doctrines  d^ja  etablies.  Mais  reclaircissement  est  une 
enonciation  deja  receue  ou  c'en  est  une  nouvelle,  qu'on  croit  tirer  de  la 
doctrine  receue.  La  practique  s'oppose  le  plus  souvent  au  premier  sens, 
et  dans  le  second  Tenonciation  nouvelle  qu'on  establit,  que  peut-elle  estre 
qu'un  article  nouveau?  Cependant  je  ne  suis  point  d'avis  qu'on  meprise 
l'antiquit^  en  matiere  de  Religion;  et  je  croy  m6me  qu^on  peut  dire  que 
Dieu  a  preserv6  les  Conciles  veritablement  oecumeniques  jusqaioy  de  toute 
erreur,  contraire  h  la  doctrine  salutaire.  Au  reste  c'est  une  chose  etrange 
que  la  prevention  de  parti:  j'ay  vu  des  gens  embrasser  avec  ardeur  une 
opinion,  par  la  seule  raison  qu'elle  est  receue  dans  leur  ordre,  ou  m^me 
seulement  parce  qu'elle  est  contraire  ä  celle  d^un  homme  d'une  Religion 
ou  d'une  nation  qu^ils  n^aymoient  point,  quoyque  la  question  n'eüt  presque 
point  de  connexion  avec  la  Religion  ou  avec  les  interests  des  peuples.  Ils 
ne  scavoient  point  peutestre  que  c'estoit  1^  veritablement  la  source  de  leur 
zele :  mais  je  reconnoissois  que  sur  la  premiere  nouvelle  qu*un  tel  avoit 
ecrit  teile  ou  teile  chose,  ils  fouilloient  dans  les  Bibliotheques  et  allam- 
biquoient  leur  esprits  animaux  pour  trouver  de  quoy  le  refuter.  C^est  ce 
qui  se  practique  aussi  souvent  par  ceux  qui  soutiennent  des  theses  dans 
les  universit^s  et  qui  cherchent  ä  se  signaler  contre  les  adversaires.  Mais 
.que  dirons-nous  des  doctrines  prescrites  dans  les  livres  symboliques  du 
parti  m6me  parmy  les  Protestans,  qu'on  est  souvent  oblige  d'embrasser 
avec  serment?  que  quelques  uns  ne  croyent  signifier  chez  nous  que  l'obli- 
gation  de  professer  ce  que  ces  livres  ou  formulaires  ont  de  la  sainte 
Ecriture;  en  quoy  ils  sont  contredits  par  d'autres.  El  dans  les  Ordres 
Religieux  du  parti  de  Rome,  sans  se  contenter  des  doctrines  etablies  dans 
leur  Eglise,  on  prescrit  des  bornes  plus  etroites  ä  ceux  qui  euseignent; 
t^moin  les  propositions  que  le  General  des  Jesuites  Claude  Aquaviva  (si  je 
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ne  me  Irompe)  defeodit  d'enseigner  dans  leur  Ecoles.  II  seroit  bon  (pour 
le  dire  en  passant)  de  faire  un  recueil  systematique  des  propositioDs  deci- 
d6es  et  censuröes  par  des  Conciles,  Papes,  Evesques,  Superieurs,  Facultas, 
qui  serviroit  ä  Fhistoire  Ecclesiaslique.  On  peut  distinguer  entre  enseigner 
et  embrasser  un  sentiment.  II  n'y  a  point  de  sertnent  aa  monde  ny  de 
defense,  qui  puisse  forcer  un  homme  a  demeurer  dans  la  ui6me  opinion, 
car  les  sentimens  sonl  involontaires  en  eux  m^mes:  mais  il  se  peut  et 
doit  abstenir  d'enseigner  une  doctrine  qui  passe  pour  dangereuse  h  moins 
qu'il  ne  s'y  trouve  oblig^  en  conscienee.  Et  en  ce  cas  il  faut  se  declarer 
sineerement  et  sortir  de  son  poste,  quand  on  a  est6  eharg^  d'^enseigner ; 
suppos^  pourtant  qu'on  le  puisse  faire,  sans  s^exposer  ä  un  danger  extreme 
qui  pourroit  forcer  de  quitter  sans  bruit.  Et  on  ne  voit  guere  d'autre 
moyen  d'accorder  les  droits  du  public  et  du  particulier:  Fun  devant 
empecher  ce  qu^il  juge  mauvais,  et  Tautre  ne  pouvant  point  se  dispenser 
des  devoirs  exig^s  par  sa  conscienee. 

§.  18.  PH.  Cette  Opposition  entre  le  public  et  le  particulier  et  m^me 
entre  les  opinions  publiques  de  differens  partis  est  un  mal  inevitable. 
Mais  souvent  les  m6mes  oppositions  ne  sont  qu'apparentes,  et  ne  consistent 
que  dans  les  formules.  Je  suis  oblig6  aussi  de  dire,  pour  rendre  justice 
au  Genre  humain,  qu^il  n^y  a  pas  tant  de  gens  engag6s  dans  Terreur, 
qu'on  le  suppose  ordinairement ;  non  que  je  croye  qu^ils  embrasseüt  la 
verit^,  mais  parcequ'en  effect  sur  les  doctrines  dont  on  fait  tant  de  bruit, 
ils  n^ont  absolument  point  d^opinion  positive,  et  que  sans  rien  examiner 
et  sans  avoir  dans  Tesprit  les  id^es  les  plus  superficielles  sur  l'affaire  en 
question,  ils  sont  resolus  de  se  tenir  attachös  ü  leur  parti,  comme  des 
soldats  qui  n'examinent  point  la  cause  qu^iis  defendent:  et  si  la  vie  d^iin 
bomme  fait  voir  qu'il  n^a  aucun  egard  sincere  pour  la  Religion,  il  luy 
suffit  d^avoir  la  main  et  la  langue  pretes  a  soutenir  Topinion  commune, 
pour  se  rendre  reeommandable  ä  ceux  qui  luy  peuvent  procurer  de  Tappuy. 

TH.  Cette  justice,  que  vous  rend^s  au  Genre  humain,  ne  tourne  point 
a  sa  louange;  et  les  hommes  seroient  plus  excusables  de  suivre  sineere- 
ment leur  opinions,  que  de  les  contrefaire  par  Tinterest.  Peut  estre  pour- 
tant qu'il  y  a  plus  de  sincerit6  dans  leur  faits,  que  vous  ne  sembl^s 
donner  ä  entendre.  Car  sans  aucune  connoissance  de  cause,  ils  peuvent 
estre  parvenus  il  une  foy  implicite  en  se  soumettant  generalement  et 
quelquesfois   aveuglement,    mais  souvent  de  bonne   foy,   au  jugement  des 
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.autres  dont  ils  ont  une  fois  reconnu  Fautoril^,  II  est  vray  que  Tinterest 
qu^ils  y  trouvent,  contribue  ä  cette  soumission,  mais  cela  n'erapeche  point 
qAiV^^i^  Fopinion  ne  se  forme.  Od  se  contente  dans  TEglise  Romaine  de 
cette  foy  implicite  ä  peu  prfes ,  n'y  ayant  peutestre  point  d'artiele  ,  du 
ä  la  relevation  qui  y  soit  jug6  absolument  fon  da  mental  et  qui  y  passe 
pour  necessaire  necessitate  medii,  c'est  ä  dire,  dont  la  creance  seil 
une  condilipn  absolument  necessaire  au  salut.  Et  ils  le  sont  tous  neces- 
sitate praecepti,  par  la  necessit^  qu^on  y  enseigne  d'obeir  ä  FEglise, 
comme  on  Fappelle,  et  de  donner  toute  Fattention  due  ä  ce  qui  y  est  pro- 
pose,  le  tout  sous  peine  de  pech6  mortel.  Mais  cette  necessite  n'exige 
qu'une  docilit6  raisonnable  et  n'oblige  point  absolument  ä  Fassentiment 
suivant  les  plus  scavans  docfeurs  de  cette  Egiise.  Le  Cardinal  Bellarmin 
m6me  crut  cependant  que  rien  n'estoit  meilleur  que  cette  foy  d'enfant  qui 
se  soumet  a  une  autorit^  etablie,  et  il  raconte  avec  approbation  Fadresse 
d^un  moribond,  qui  eluda  le  diable  par  ce  cercle  qu^on  luy  entend  repeter 
souvent 

Je  croy  tout  ce  que  croit  FEglise^ 

L'Eglise  croit  ce  que  je  croy. 


Chapitre  XXI. 
De  la  division  des  Sciences. 

§.  1.  PH.  Nous  voilä  au  bout  de  nostre  course,  et  toutes  les  Ope- 
rations de  Fentendemenl  sont  eclaircies.  Nostre  dessein  n^est  pas  d^entrer 
dans  le  detail  m6me  de  nos  connoissances.  Cependant  icy  il  sera  peut- 
estre ä  propos,  avant  que  de  finir,  d'en  faire  une  revue  generale  en 
considerant  la  division  des  sciences.  Tout  ce  qui  peut  entrer  dans  la 
sphere  de  Fentendement  humain  est  ou  la  nature  des  choses  en  elles  m^mes. 
ou  en  second  lieu  lliomme  en  qualit6  d'Agent,  tendant  ä  sa  fin  et  parti- 
culierement  ä  sa  felicit^,  ou  en  troisieme  lieu,  les  moyens  d^acquerir  et 
de  communiquer  la  connoissance.  Et  voilä  la  Science  divis6e  en  trois 
especes.  §.  2.  La  premiere  est  la  Physique  ou  la  Philosophie  naturelle, 
qui  comprend  non  seulement  les  corps  et  leur  affeclions  comme  Nombre, 
Figure,  mais  encor  les  esprits,  Dieu  m^me  et  les  Anges.  §.  3.  La  seconde 
est  la  Philosophie  practique  ou  la  Morale,    qui  enseigne  le  moyen 
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d'obtenir  des  choses  bonnes  et  utiles,  eise  propose  non  seuleraent  la  eon- 
Doissance  de  la  verit^,  mais  encor  la  praetique  de  ee  qui  est  jaste.  §.  4. 
Eutin  la  troisieme  est  la  Logique  ou  la  connoissance  des  signes,  car 
XoYoc  signiße  parole.  Et  nous  avons  besoln  des  sign  es  de  nos  id^espour 
pouvoir  nous  entrecommuniquer  nos  pens^es,  aussi  bien  qae  pour  les 
enregistrer  pour  nostre  propre  usage*  Et  peutestre  que  si  Ton  öonsi- 
deroit  distinctement  et  avec  tout  le  soin  possible  que  cette  derniere  espeoe 
de  science  roule  sur  les  id6es  et  les  mots,  nous  aurions  une  Logique  et 
une  Critique  differente  de  celle  qu'on  a  veues  jusqu'icy.  Et  ces  trois 
especeS;  la  Physique,  la  Morale  et  la  Logique,  sont  comme  trois  grandes 
provinces  dans  le  monde  intellectuel,  entierement  separ^es  et  distinctes  Fune 
de  Fautre. 

TH.  Cette  division  a  d6ja  est6  celebre  chez  les  Anciens;  car  sous 
la  Logique  ils  comprenoient  encor,  comme  vous  faites,  tout  ce  qu'on 
rapporte  aux  paroles  et  ä  l'explication  de  nos  pens^es:  Artes  dicendi. 
Cependant  11  y  a  de  la  difficult^  \ä  dedans;  car  la  science  de  raisonner, 
de  juger,  d^in venler  paroist  bien  differente  de  la  connoissance  des  Etymo- 
logies  des  mots  et  de  Tusage  des  langues,  qui  est  quelque  chose  d'indefini 
et  d'arbitraire.  De  plus,  en  expliquant  les  mots,  on  est  oblig^  de  faire 
une  course  dans  les  sciences  m^mes  comme  il  paroist  par  les  Dictionnaires ; 
et  de  Fautre  coste  on  ne  scauroit  traiter  la  science  sans  donner  en  m^me 
temps  les  definitions  des  termes.  Mais  la  principale  difficult^  qui  se  trouve 
dans  cette  division  des  sciences,  est  que  chaque  parti  paroist  engloutir  le 
tout,  premierement  la  Morale  et  la  Logique  tomberont  dans  la  Physique, 
prise  aussi  generalement  qu'on  vient  de  dire;  car  en  parlant  des  esprits, 
c'est  ä  dire  des  substances  qui  ont  de  Fentendement  et  de  la  volonte,  et 
en  expliquant  cet  entendement  h  fonds,  vous  y  fer^s  entrer  toute  la  Logique: 
et  en  expliquant  dans  la  doctrine  des  esprits  ce  qui  appartient  ä  la  volon- 
te, il  faudroit  parier  du  bien  et  du  mal,  de  la  felicite  et  de  la  misere, 
et  il  ne  tiendra  qu*ä  vous  de  pousser  ass(^s  cette  doctrine  pour  y  faire 
entrer  toute  la  Philosophie  praetique.  En  echange  tout  pourroit  entrer 
dans  la  Philosophie  praetique  comme  servant  h  nostre  felicite.  Vous  sav^s 
qu'on  considere  la  Theologie  avec  raison  comme  une  science  praetique,  et 
la  Jurisprudence,  aussi  bien  que  la  Medecine  ne  le  sont  pas  moins;  de 
Sorte  que  la  doctrine  de  la  felicite  humaine  ou  de  nostre  bien  et  mal 
absorbera  toutes  ces  connoissances,   lorsqu^on   voudra  expliquer  suffisam- 
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ment  tous  les  moyens  qui  serveüt  ä  la  fin  qae  1a  raison  se  propose.  Cest 
ainsi  que  Zwingerus  a  tont  compris  dans  son  Theatre  Methodique  de  la  vie 
humaine,  que  Beyerling  a  detraqu6  en  1e  mettant  en  ordre  alphabetique. 
Et  en  traitant  toutes  les  matieres  par  dictionnaires  suiva^t  Fordre  de 
FAlphabet,  la  dootrine  des  langues  (que  vous  melius  dans  la  Logique 
avec  les  Anciens],  c'est  k  dire,  dans  la  discursive,  s'emparera  ä  son  tour 
du  territoire  des  deux  auires.  Voilä  donc  vos  trois  grandes  provinces  de 
rEncyclopedie  en  guerre  continuelle,  puisque  Pune  entreprend  tousjours 
sur  les  droits  des  autres.  Les  Nominaux  ont  cru,  quUl  y  avoit  autant  de 
Sciences  particulieres  que  de  verit^s,  lesquelles  composoieni  apr^s  des 
Touts,  Selon  qu'on  les  arrangeoit;  et  d'autres  comparent  le  corps  entier 
de  nos  connoissances  ^  un  Ocean,  qui  est  tout  d'une  piece  et  qui  n'est 
divis^  en  Galedonien,  Atiantique,  Aethiopique,  Indien,  que  par  des  lignes 
arbitraires.  II  se  trouve  ordinairement  qu*une  m^me  verit^  peut  estre 
plao^e  en  differens  endroits,  selon  les  termes  qu'elle  contient,  et  ni6me 
Selon  les  termes  moyens  ou  causes  dont  eile  depend,  et  selon  les  suites  et  les 
effects  qu*elle  peut  avoir.  Une  proposition  categorique  simple  n'a  que  deux 
termes;  mais  une  proposition  hypothetiqu«  en  peut  avoir  quatre,  sans 
parier  des  enonciations  compos6es.  Une  histoire  memorable  peut  estre 
plac6e  dans  les  annales  de  Thistoire  universelle  et  dans  Fhistoire  du  pays 
oü  eile  est  arriv6e,  et  dans  Thistoire  de  la  vie  d'un  homme  qui  y  estoit 
interess6.  Et  suppos6  qu'il  s'y  agisse  de  quelque  beau  precepte  de  morale, 
de  quelque  stratageme  de  guerre,  de  quelque  invention  utile  pour  les 
arts  qui  servent  a  la  commodit^  de  la  vie  ou  ä  la  sant«^  des  hommes,  cette 
m6me  histoire  sera  rapport^e  utilement  ä  la  science  ou  Art  qu'elle  regarde, 
et  m^me  on  en  pourra  faire  mention  en  deux  endroits  de  cette  science, 
scavoir  dans  Fhistoire  de  la  discipline  pour  raconter  son  accroissement 
effectif,  et  aussi  dans  les  pr^ceptes,  pour  les  confirmer  ou  eolaircir  par 
les  exemples.  Par  exemple  ce  qu'on  raconte  bien  h  propos  dans  la  vie 
du  Cardinal  Ximenes,  qu*une  femme  Moresque  le  guerit  par  des  frictions 
seulement  d^une  hectique  presque  desesper^e,  merite  encor  lieu  dans  un 
Systeme  de  Medecine  tant  au  chapitre  de  la  fievre  hectique,  que  lorsqu'il 
s'agit  d'une  diete  Medicinale  en  y  comprenant  les  exercices ;  et  cette  Obser- 
vation servira  encor  k  mieux  decouvrir  les  causes  de  cette  maladie.  Mais 
on  en  pourroit  parier  encor  dans  la  Logique  Medicinale,  oü  il  s'agit  de 
Fart  de  trouver  les  remedes,   et  dans  Fhistoire  de  la  Medecine,  pour  faire 
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voir  commeDt  les  remedes  soni  venus  a  la  connoissaace  des  hommes,  et 
que  c'est  bien  souvenl  per  le  secours  de  simples  Empiriques  et  m^itfes 
des  Charlatans.  Beverovicius  dans  un  joli  livre  de  la  Medecine  ancienne, 
tir6  tout  entier  des  auteurs  Don-Medecins,  auroit  rendu  son  ouyrage  enpor 
plus'  beau,  s'il  fut  pass^  jusqu'aux  auteurs  modernes«  On  voit  par  \^, 
qu^une  m6me  verit^  peut  avoir  beaucoup  de  places  selon  les  differens 
rapports  qu^elle  peut  avoir.  Et  ceux  qui .  raugent  une  Bibliotheque  üe 
scavent  bien  souveut  oü  placer  quelques  livres,  estant  suspendus  entre 
deux  ou  tröts  endroits  egalement  eonvenabks.  Mais  ne  parlons  maintenant 
qüe  des  doctrfnes  generales,  et  mettons  ä  part  les  faits  siogaliers,  rhistoire 
et  les  langues.  Je  trouve  deux  dispositions  principales  de  toutes  les  veritds 
doctrinaleSy  doüt  chacüne  auroit  äon  merite,  et  quMl  serpit  bon  de  joindre. 
L'uüe  seroit  SyDthetique  et  Theorique,  rangeant  les  verit^s  sebn 
r6rdre  des  preuves,  comme  fönt  les  Mathematiciens,  de  sorte  que  ohaque 
proposition  viendroit  apr^s  oelles  dont  eile  depend.  L'autre  disposition 
seroit  Atialytique  et  Practique,  commen^ant  par  le  but  des  hommes, 
c'est  ä  dire  par  lies  biens  dont  le  comble  est  la  felicit^,  et  cherchant  par 
ordre  les  moyens  qui  servent  ä  aequerir  ces  biens  ou  ä  eviter  les  maux 
contraires.  Et  ces  deux  methodes  ont  lieu  dans  TEnCyclopedie  en  general 
comme  eneor  quelques  uns  les  ont  practiqu6es  dans  les  sciences  particu- 
lieres ;  car  la  Geometrie  m^me,  trait^e  synthetiquement  par  Euclide  comme 
une  science,  a  est^  trait^e  par  quelques  autres  comme  un  Art  et  pourrolt 
neanmoins  estre  traitöe  demonstrativement  sous  cette  forme,  qui  en  monstre- 
roit  m6me  Pinvention ;  comme  si  quelqu*un  se  proposoit  de  mesurer  toutes 
sortes  de  figures  plattes,  et  commen^ant  par  les  rectilignes  s'avisoit  qu'on 
les  peut  partager  en  triangles  et  que  chaque  triangle  est  la  moitid  d'un 
Parallelogramme,  et  que  les  parallelogrammes  peuvent  estre  reduils  aux 
rectabgles  dont  la  mesure  est  ais6e.  Mais  en  ecrivant  PEncyclopedie  suivant 
toutes  ces  deux  dispositions  ensemble,  on  pourroit  prendre  des  mesures 
de  renvoy,  pour  eviter  les  repetitions.  A  ces  deux  dispositions  il  faudroit 
joindre  la  troisieme  suivant  les  termes,  qui  en  effect  ne  seroit 
qu^une  espece  de  Repertoire,  soit  systematique,  rangeant  les  termes 
Selon  certains  predicamens  qui  seroient  communs  a  toutes  les  notiöns,  soit 
alphabetique  selon  la  langue  receue  parmy  les  scavans,  Or  ce  Repertoire 
seroit  necessaire  pour  trouver  ensemble  toutes  les  proposilions,  oü  le  ieroie 
entre  d^une   maniere  ass6s  remarquable;   car  suivant  les  deux  voyes  pro- 
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cedentes,  oü  les  verit^s  sont  rang^es  selon  leur  origine  ou  seloo  leur  üsage, 
les  verit^s  qui  regardent  un  m6me  terme,  ne  scauroient  se  trouver  ensemble. 
Par  exemple,  il  n'a  point  est^  permis  ä  Euclide,  lorsquMI  enseignoit  do 
trouver  la  moili6  dVn  angle,  d'y  adjouter  le  moyen  d'en  trouver  le  tiers, 
parcequ'i]  aaroit  fallu  parier  des  sections  eoniques  dont  on  ne  pouvoit  pas 
encor  prendre  connoissance  en  cet  endroit.  Mais  le  Repertoire  peut  et 
doit  indiquer  les  endroits  oü  se  trouvent  les  propositions  importantes  qui 
regardent  un  m^me  sujet.  Et  nous  manquons  encor  d^un  tel  Repertoire 
en  Geometrie,  qui  seroit  d'un  grand  usage  pour  faciliter  m^me  Finvention 
et  pousser  la  science,  ear  il  soulageroit  la  memoire  et  nous  epargneroit 
souvent  la  peine  de  chercher  de  nouveau  ce  qui  est  d6ja  tout  trouv6.  Et 
ces  Repertoires  encor  serviroient  ä  plus  forte  raison  dans  les  autres  sciences, 
oü  Tart  de  raisonner  a  moins  de  pouvoir,  et  seroit  sur  tout  d'une  extreme 
necessit6  dans  la  Medecine.  Mais  Part  de  faire  de  tels  Repertoires  ne 
seroit  pas  des  moindres.  Or  considerant  ces  trois  dispositions,  je  trouve 
cela  de  curieux,  qu'elles  repondent  ä  Pancienne  division,  que  voüs  av6s 
renouvell^e,  qui  partage  la  science  ou  la  Philosophie  en  theorique,  practique 
et  discursive,  ou  bien  en  Physique,  Morale  et  Logique.  Car  la  disposition 
Synthetique  repond  h  la  Theorique,  FAnalytique  ä  la  Practique,  et  celle 
du  Repertoire  selon  les  termes  ä  la  Logique :  de  sorte  que  cette  ancienne 
division  va  fort  bien,  pourveu  qu'on  Fentende  comme  je  viens  d*expliquer 
ces  dispositions,  c'est  ä  dire,  non  pas  comme  des  sciences  distinctes,  mais 
comm'e  des  arrangemens  divers  des  m^mes  veritös,  autant  qu^on  juge  ä 
propos  de  les  repeter.  11  y  a  encor  une  division  civile  des  sciences 
Selon  les  facultas  et  les  professions.  On  s'en  sert  dans  les  Universit^s  et 
dans  les  arrangemens  des  Ribliotheques ;  et  Draudius  avec  son  Continuateur 
Lipenius,  qui  nous  ont  laiss6  le  plus  ample,  mais  non  pas  le  meilleur 
catalogue  de  livres,  au  Heu  de  suivre  la  methode  des  Pandectes  de  Gesner 
qui  est  toute  systematique,  se  sont  contentös  de  se  servir  de  la  grande 
division  des  matieres  [ä  peu  pr6s  comme  les  Libraires)  suivant  les  quatre 
facultas  (comme  on  les  appelle)  de  Theologie,  de  Jurisprudence,  de  Mede- 
cine et  de  Philosophie,  et  ont  ränge  par  apr^s  les  titres  de  chaque  Facult^ 
Selon  Fordre  alphabetique  des  termes  principaux  qui  entrent  dans  Fin- 
scription  des  livres :  ce  qui  soulageoit  ces  auteurs,  parcequ'ils  n^avoient 
pas  besoin  de  voir  le  Hvre  ny  d'entendre  la  matiere  que  le  livre  traite, 
mais  il   ne  sert  pas  ass^s  aux  autres,  ä  moins  qu'on  ne  fasse  des  renvois 
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des  titres  ä  d'autres  de  pareille  signification ;  car  sans  parier  de  quantit^ 
de  fautes  qu'ils  ont  faites,  Fon  voit  que  souvent  une  m^me  chose  est 
appe116e  de  differens  noms,  comme  par  exemple,  bbservationes  juris, 
miscellanea,  conjectanea,  electa,  semestria,  probabilia, 
benedicta,  et  quantit^  d'autres  inscriptions  semblables;  de  tels  livres 
de  Jurisconsultes  ne  signifieDt  que  des  melauges  du  droit  Romain.  G'est 
pourquoy  la  disposition  systeroatique  des  uiatieres  est  sans  doute  la 
meilleure,  et  6n  y  peut  joindre  des  indices  alphabetiques  ^ien  amples 
Selon  les  termes  et  les  auteurs.  La  division  civile  et  receue,  selon  les 
quatre  facultas,  n'est  point  a  mepriser.  La  Theologie  traite  de  la  feli- 
cit6  eternelle  et  de  tout  ce  qui  s'y  rapporte,  autant  que  cela  depend  de 
TAme  et  de  la  Gonscience;  c'est  comme  une  Jurisprudence  qui  regarde  ce 
qu'on  dit  estre  de  foro  interne  et  employe  des  substances  et  intelligences 
invisibles.  La  Jurisprudence  a  pour  objet  le  gouvernement  et  les  loix, 
dont  le  but  est  la  feiicit^  des  hommes  autant  qu^on  y  peut  contribuer  par 
l'exterieur  et  le  sensible;  mais  eile  ne  regarde  principalement  que  ce  qui 
depend  de  la  nature  de  Tesprit,  et  n'entre  point  fort  avant  dans  le  detail 
des  choses  corporelles  dont  eile  suppose  la  nature  pour  les  employer 
comme  des  Moyens.  Ainsi  eile  se  decharge  d'abord  d^un  grand  point,,  qui 
regarde  la  sante,  la  vigueur,  et  la  perfection  du  corps  humain,  dont  le 
sein  est  departi  ä  la  facult^  de  Medecine.  Quelques  uns  ont  cru  avec 
quelque  raison,  qu'on  pourroit  adjouter  aux  autres  la  Facult^  oecono- 
mique,  qui  contiendroit  les  Arts  Mathematiques  et  Mechaniques,  et  tout 
ce  qui  regarde  le  detail  de  la  subsistance  des  hommes  et  des  commodites 
de  la  vie,  oü  TAgriculture  et  TArchitecture  seroient  comprises. 
Mais  on  abandonne  a  la  Faculte  de  la  Philosophie  tout  ce  qui  n^est  pas 
compris  dans  les  trois  facultas  qu'on  appelle  süperieures :  oii  l'a  fait  ass6s 
mal,  car  c'est  sans  donner  moyen  ä  ceux  qui  sont  de  cette  quatrieme 
facultö  de  se  perfectionner  par  la  practique,  comme  peuvent  faire  ceux  qui 
enseignent  les  aulres  facultas.  Ainsi  except^  peutestre  les  Mathematiques, 
on  ne  considere  la  facultd  de  Philosophie  que  comme  une  introduction  aux 
autres.  C'est  pourquoy  Ton  veut  que  la  jeunesse  y  apprenne  Thistoire  et 
les  arts  de  parier  et  quelques  rudimens  de  la  Theologie  et  de  la  Juris- 
prudence naturelle,  independantes  des  loix  divines  et  humaines,  sous  le 
titre  de  Metaphysique  ou  Pneumatique,  de  Morale  et  de  Polilique,  avec 
quelque  peu  de  Physique  encor,   pour  servir  aux  jeunes  Medecins.     C'est 
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lä  la  division  civile  des  sciences  suivant  les  corps  et  professions  des  Sca- 
vans  qui  les  enseignent,  sans  parier  des  professions  de  ceux  qui  travaillent 
pour  le  public  autrement  que  par  leur  diseours  et  qui  devroient  estre 
dirig^s  par  les  vrays  scavans,  si  les  mesures  du  scavoir  estoient  bien 
prises.  Et  m^ine  dans  les  arts  manuels  plus  nobles,  le  scavoir  a  est6 
fort  bien  alli6  avec  Toperation,  et  pourroit  Testre  d'avantage.  Comme  en 
elfect  on  les  allie  ensemble  dans  la  Medecine  non  seulement  autresfois 
ehez  les  Anciens  (oü  les  Medecins  estoient  encor  Chirurgiens  et  Apoticaires) , 
mais  encor  aujourd'huy  sur  tout  chez  les  Chymistes.  Cette  alliance  aussi 
de  la  Practique  et  de  la  Theorie  se  voit  h  la  guerre,  et  chez  ceux  qui 
enseignent  ce  qu'on  appelle  les  Exercices,  comme  aussi  chez  les  Peintres 
ou  Sculpteurs  et  Musiciens  et  chez  quelques  autres  especes  de  Virtuosi. 
Et  si  les  principes  de  toutes  ces  professions  et  ai*ts  et  m^me  des  metiers, 
estoient  enseignes  practiquement  chez  les  Philosophes,  ou  dans  quelqu^autre 
facult^  de  scavans  que  ce  pourroit  6tre,  ces  scavans  seroient  veritablement 
les  precepteurs  du  Genre  humain.  Mais  il  faudroit  changer  en  bien  des 
choses  Testat  present  de  la  literature  et  de  Teducation  de  la  jeunesse,  et 
par  consequent  de  la  police.  Et  quand  je  considere  combien  les  hommes 
sont  avanc^s  en  connoissance  depuis  un  siecle  ou  deux,  et  combien  il  leur 
seroit  ais6  d'aller  incomparablement  plus  loin  pour  se  rendre  plus  heureux, 
je  ne  desespere  point  qu^on  ne  vienne  a  quelque  amandement  considerable 
dans  un  temps  plus  tranquille  sous  quelque  grand  Prince  que  Dieu  pourra 
susciter  pour  le  bien  du  genre  humain. 
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